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经 济 解 释 : 让 我 们 做 
FAIL 


一 一 1982 年 10 FA 26 日 香港 大 学 
经 济 讲座 教授 就 职 演 说 


在 人 生 的 转折 点 ， 人 们 自然 对 未 来 怀 着 恒 慑 一 一 是 的 一 一 
但 也 有 怀 有 极 大 的 焦虑 。 今 晚 我 站 在 这 里 ， 感 到 就 像 一 个 渴望 
成 为 马戏 团 演员 的 年 轻 人 。 他 找到 马戏 团 经 理 ， 上 气 不 接 下 气 
地 说 :“ 如 果 表 演 一 次 你 给 我 1000 元 ,我 就 从 100 英尺 高 的 平台 
上 跳 到 只 有 三 尺 水 深 的 桶 里 。 ” 

“天 哪 ! “经理 惊 叫 到 。 你 被 雇用 了 ! 但 是 告诉 我 一 一 你 怎么 
跳 而 不 致 粉 身 碎 骨 呢 ?“ 

“我 真 的 还 不 知道 ,， 年轻 人 承认 “我 还 没有 试 过 ”。 

现在 当 我 站 在 自己 新 职位 的 跳板 上 时 ， 我 非常 感谢 香港 的 
许多 新 朋友 。 他 们 不 仅 鼓励 我 一 跳 ,而 且 还 伸 出 了 援手 ,使 诸 事 
变 得 顺利 。 在 他 们 的 帮助 下 ， 我 坚信 我 在 跳 取 之 后 仍 能 自如 地 
行走 。 

今天 晚上 还 是 让 我 从 大 家 较为 熟悉 的 方面 开始 讲 吧 。 我 请 
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你 们 同 我 一 道 考察 经 济 学 中 出 现 的 令 人 着 迷 的 新 趋势 。 简 单 地 
说 就 是 : 在 过 去 , 大 多 数 经 济 学 家 往往 根据 应 该 是 什么 来 分 析 ， 
这 是 一 种 旨 在 提供 政策 建议 的 规范 方法 。 但 是 ， 近 年 来 情况 已 
经 开始 发 生变 化 。 许 多 经 济 学 家 现在 开始 试图 解释 事情 为 什么 
像 现 在 这 样 ， 这 是 一 种 立足 于 推导 和 检验 假说 的 实证 方法 。 现 
在 对 于 政策 的 争论 常常 根据 实证 分 析 和 事实 发 现 。 政 府 调 控 本 
身 现 在 也 被 作为 它们 为 什么 会 出 现 这 样 的 问题 来 研究 。 
潮流 已 转向 经 济 解释 。 幸 运 的 是 ,我 们 现在 能 够 比 20 年 前 
更 清楚 得 多 地 理解 起 作用 的 经 济 力量 。 我 和 我 的 同事 特别 幸 
运 ,因为 在 香港 ,我 们 做 这 一 高 涨潮 流 的 弄潮儿 具有 不 同 寻 常 的 
优势 。 这 一 点 我 将 在 后 面 详细 站 述 .首先 还 是 让 我 作 一 个 回顾 。 
I. 背景 


Jn 


<q 


任何 经 验 科学 的 发 展 都 可 以 用 下 列 标准 来 判断 : 它 的 假说 
被 确凿 的 事实 检验 过 多 少 次 ?按照 这 个 标准 ,经 济 学 很 可 能 并 不 
成 功 。 经 济 学 者 们 一 直 愿 意 接受 空想 的 理论 ， 对 事实 和 数字 漫 
不 经 心 , 不 愿意 检验 他 们 所 要 指明 的 东西 的 含义 。 

KH 30 多 年 以 前 ,乔治 . 斯 蒂 格 勒 相当 尖锐 地 批评 了 这 种 
趋势 及 其 后 果 。 在 他 对 效用 理论 所 作 的 经 典 性 综述 中 ， 有 一 段 
话 值 得 注意 : 


与 现实 一 致 的 标准 应 该 予以 强调 一 一 坚持 理论 要 用 可 
观察 到 的 行为 来 检验 其 食 义 。…… 过 去 不 仅 没有 探索 和 检 
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验 这 种 具体 的 含义 , 而 且 还 存在 一 种 倾向 , 那 就 是 , 在 看 来 
要 受到 经 验 检验 的 威胁 时 ,就 重新 构造 理论 ,以 使 检验 变 得 
Feo vun (经 济 学 家 们 ) 并 不 想 面 对 事实 的 挑战 。 


他 随后 继续 说 到 ,这 种 缺点 可 用 下 列 事实 来 说 明 ( 这 里 我 对 
他 再 作 一 次 引证 ) : 


eee 效用 理论 进步 缓慢 。19 世纪 70 FR ,流行 可 加 总 
的 效用 函数 ; 1909 年 才 推导 出 正 斜 率 的 收入 曲线 的 含义 。 
1881 年 提出 一 般 化 的 效用 函数 ;1915 年 才 推 导出 该 函数 的 
EA eer 如 果 对 一 些 理论 含义 进行 了 具体 的 检验 ，…… 
如 果 这 些 经 济 学 家 寻求 建立 真正 的 关于 人 的 经 济 行为 的 经 
济 理论 …… 那 么 ， (他们 ) 就 会 向 我 们 提供 更 丰富 和 更 精确 
的 经 济 理论 。D 


在 过 去 的 20 年 ,经 济 学 中 的 经 验 研 究 已 经 取得 了 真正 的 进 
展 。 计 算 机 的 进步 ， 以 及 精巧 的 经 济 计量 工具 的 运用 无 疑 加 快 
了 这 一 过 程 。 精 细 的 研究 正 逐 渐 出 现 。 但 是 ,必须 承认 ,现在 仍 
有 许多 经 济 学 家 回避 事实 的 挑战 。 

作为 一 个 副产品 ， 技 术 和 统计 学 的 巨大 进步 也 带 来 了 一 种 
危险 : 它们 为 “让 事实 说 话 提供 了 某 种 巧妙 的 和 表面 上 有 说 服 


O 斯 蒂 格 勒 ,“ 效 用 理论 的 发 展 ”, 载 《政治 经 济 学 》(1950 年 8 月 和 10 月 )。 重 
印 于 《经 济 学 史 论 文集 》 (芝加哥 ,芝加哥 大 学 出 版 社 ,1964 年 ) ,引文 出 自重 印 本 ,第 
153 一 155 页 。 
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力 的 方式 。 欧 内 斯 特 ' 内 格 尔 已 警告 过 这 种 陷阱, 他 写 道 : 


社会 科学 (包括 经 济 学 ) 中 经 常 相当 不 严谨 地 使 用 理论 
这 个 词 来 表示 几乎 所 有 的 一 般 说 法 ， 而 不 管 它 想 达到 的 应 
用 范围 是 多 么 效 窗 。 因 而 ,那些 经 验 概括 (它们 经 常 借助 于 
曲线 方法 , 并 表示 成 方程 形式 ) 普遍 都 被 贴 上 了 这 种 标签 ， 
而 它们 实际 上 只 不 过 是 观察 到 的 统计 规律 的 外 推 ， 只 适用 
于 那些 发 生 于 某 一 特定 社区 和 某 一 特定 时 期 的 行为 。 中 


不 过 ,已 经 取得 了 实 实在 在 的 进步 ,经 济 解释 的 兴趣 正在 高 涨 。 
TT. 潮流 的 转变 


莱 昂 内 尔 * 罗 宾 斯 提出 了 下 列 正确 的 观点 : 传统 的 经 济 分 
析 是 政策 导向 的 。 甚 至 凯恩斯 也 说 马歇尔 欲 速 而 不 达 。 但 是 , 始 
于 20 世纪 50 年 代 的 几 个 方面 的 发 展 其 相互 作用 改变 了 经 济 学 
研究 的 方向 。 

回顾 过 去 ， 潮 流 的 转变 显然 不 是 少数 杰出 思想 家 的 工作 所 
造成 的 ; 这 一 转变 也 不 是 由 某 些 卓越 的 创造 性 思想 完成 的 。 相 
反 , 就 像 以 德 报 德 "一 样 ,各 种 持续 的 努力 其 相互 作用 带 来 了 与 
我 们 同 在 的 新 观念 。 

让 我 从 一 件 不 太 起 眼 的 事情 讲 起 。1946 年 ， 一 个 名 叫 


O 内 格 尔 ,“ 经 济 理论 中 的 假设 ”, 载 (美国 经 济 评论 )(1963 年 5 月 )。 
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R.A. 莱 斯 特 的 经 济 学 家 发 表 了 一 篇 论文 ,在 论文 中 ,他 证 明 ， 
边际 生产 力 理论 是 错误 的 ， 因 为 这 一 理论 立足 于 错误 的 利润 极 
大 化 假设 。 @ 这 是 一 派 胡 言 。 为 了 驶 斥 这 一 观点 ,经 济 学 家 们 发 
表 了 大 量 关 于 实证 经 济 学 方法 论 方面 的 论文 。 有 点 难堪 的 是 ， 
我 们 要 等 一 个 优秀 的 逻辑 学 家 来 提醒 我 们 莱 斯 特 的 缺点 是 我 们 
都 已 知道 的 东西 : 即 若 A 意味 着 B, 说 “ 非 A 意味 着 " 非 B 则 是 
犯 了 否定 前 提 的 错误 。@ 不 过 ,在 50 年 代 的 那 场 争论 中 ,还 是 出 
现 了 几 篇 杰出 的 论文 ，@ 这 些 论文 有 助 于 推动 我 们 对 构成 可 检 
验 假说 的 那些 东西 进行 思考 。 

50 年 代 的 另 一 进步 是 由 芝加哥 大 学 的 阿 伦 ' 迪 雷 克 托 开 
创 的 。 他 关于 搭配 销售 问题 的 “口头 传统 现 已 成 为 经 典 。 在 始 
于 1936 年 的 一 件 著 名 的 反 托 拉 斯 诉讼 案 中 ， 美 国 司法 部 指控 
IBM 扩张 了 董 断 势力 ， 因 为 这 个 正在 崛起 的 巨人 要 求 其 顾客 在 
租 人 计算 机 的 同时 购买 它 出 产 的 纸 卡片 〈 这 种 计算 机 按 现在 的 
标准 实际 上 是 巨型 的 制 表 机 )。 原 告 指出 ,IBM 通过 这 种 搭配 安 
排 将 计算 机 方面 的 垄断 扩大 到 了 纸 卡 片 。 

迪 雷 克 托 关于 这 一 案件 的 看 法 是 ， 垄 断 扩张 论 是 不 成 立 
的 。 他 认为 ,这 种 搭配 是 一 种 度量 方法 ,通过 计算 使 用 的 卡片 数 


O RA. 莱 斯 特 ，“ 边 际 主义 、 最 低 工资 及 劳动 市 场 ”， 载 《美国 经 济 评论 》 
(1947 463 A). 

© 内 格 尔 ,《 经 济 理论 中 的 假设 》。 

O 阿曼 . A. 阿尔 奇 安 ,“ 不 确定 性 、 进 化 和 经 济 理论 ”, 载 《政治 经 济 学 )(1950 
年 6 月 ); 米尔 顿 . 弗 里 德 曼 “实证 经 济 学 方法 论 ”, 载 《实证 经 济 学 论文 集 ) (SM 
哥 , 芝 加 哥 大 学 出 版 社 ,1953 年 ) ;唐纳德 . F. 苞 登 “经 济 理论 中 的 一 些 可 操作 性 命 
题 ”, 载 ( 政 治 经 济 学 》(1955 年 4 月 ); 加里. 中 克 尔 ,“ 非 理性 行为 与 经 济 理论 ”, R 
《政治 经 济 学 (1962 年 2 月 )。 
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来 度量 计算 机 在 各 种 顾客 中 的 使 用 强度 。 但 直到 现在 还 没有 人 
能 够 充分 地 解释 为 什么 这 种 度量 是 必需 的 ,而且 , 随 着 时 间 的 流 
逝 ,我们 已 经 知道 了 其 他 各 种 形式 的 搭配 安排 。 不 过 ,在 迪 雷 克 
托 的 影响 下 ,芝加哥 的 同事 和 学 者 继续 进行 这 种 研究 , 写 出 了 一 
系列 引起 争论 的 文章 。 中 
虽然 这 一 题目 本 身 或 许 并 不 十 分 重要 ， 但 搭配 销售 的 含义 
就 像 传染 病 一 样 ， 人 们 当 上 而 不 觉 。 这 是 因为 这 些 含义 扩展 到 
经 济 研究 的 新 领域 和 经 济 研究 的 新 方法 。 解 释 代 替 了 纯 理 论 的 
政策 建议 。 例 如 , 在 反 托拉斯 诉讼 案 中 ,普遍 的 看 法 是 , 垄断 是 
不 受 欢迎 的 , 因为 垄断 在 经 济 上 是 “无 效率 的 "。 这 代表 了 最 标 
准 的 规范 经 济 学 。 迪 雷 克 托 的 上 述 研 究 则 提出 了 这 样 一 个 问 
题 : 我 们 怎么 能 够 在 不 知道 出 现 的 原因 一 种 现象 时 对 它 作 出 判 
断 呢 ? 
而 且 对 搭配 销售 的 调查 提供 了 对 定价 行为 的 第 一 个 具体 研 

究 。 在 那 以 前 ,这 一 问题 在 很 大 程度 上 被 人 们 忽略 了 。 甚至 直到 
SR, 教科书 仍然 只 告诉 我 们 价格 是 怎样 决定 的 。 它 们 很 少 指 

O 小 伍德 S. MS, “HAMAR HB a”, R (BREF) (1957 年 11 
月 ); 乔治 . 希尔顿 , “搭配 销售 及 一 条 龙 强 边 ”, 载 《世界 经 济 档案 》81(1958 F); 迈 
P.L 伯 斯 坦 , “搭配 销 售 经 济 学 ”, 载 《经 济 学 和 统计 学 评论 )(1960 年 2 月 ) ;同上 ， 
“一 条 龙 强迫 理论 ”, 载 《 西 北大 学 法 学 》, 55(1960 年 ); 瓦尔 特 . BE, “迪斯尼 乐园 
的 两 难处 境 : 米 老鼠 垄断 的 两 部 分 关税 ”, 载 《经 济 学 季刊 》(1971 年 2 月 )。 

在 我 看 来 , 如 果 仔细 考察 , 现 有 的 提出 来 解释 搭配 销售 的 假说 是 不 能 令 人 满意 
的 。 价 格 歧视 假说 是 错误 的 ,因为 就 直接 标示 出 价格 的 财产 来 说 ,其 价格 对 所 有 消费 
者 都 是 相同 的 ;价格 歧视 " 仅 存 在 于 另 一 些 并 不 直接 标示 出 价格 的 财产 。 如 果 把 这 
定义 为 “价格 歧视 ”, 其 他 所 有 的 交易 也 应 该 这 样 定义 , 另 一 方面 ,消费 者 剩余 获取 假 
说 并 没有 提供 任何 可 操作 的 方法 ,来 把 各 种 类 型 的 搭配 安排 区 别 开 来 。 这 一 缺陷 由 


于 每 一 种 交易 都 需要 某 种 类 型 的 措 配 而 加 重 了 一 一 例如 , CW AAR AC 
销售 "的 。 
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出 定价 可 以 采取 许多 不 同 的 形式 ， 这 取决 于 约束 条 件 。 它 们 也 
没有 说 明 价格 对 收入 分 配 和 资源 配置 的 各 种 含义 。 简 言 之 , 迪 
雷 克 托 及 其 同道 打开 了 需要 解释 的 经 济 现象 的 潘多拉 盒子 。 
在 我 自己 的 研究 中 ， 这 种 需要 出 现 于 有 关 分 成 问题 中 。 分 
成 像 垄 断 一 样 , 被 人 们 认定 是 “无 效率 的 。1966 年 我 研究 这 个 
问题 时 , 抛 开 无 效率 的 观点 , 仅仅 请 问 “被 称 为 分 成 的 这 种 特定 
形式 的 合约 为 什么 会 存在 ? 中 这 个 问题 在 那 时 看 来 很 新 鲜 。 回 
顾 过 去 ， 我 感到 我 那 时 实际 上 是 在 对 我 以 前 接触 过 的 病毒 一 一 
搭配 销售 和 其 他 定价 行为 为 什么 会 存在 一 一 的 一 种 反应 。 
RIF, 这 种 潜伏 的 病毒 也 是 学 生 们 觉醒 的 原因 , 他们 在 
课堂 上 常 问 为 什么 。 提 出 关于 定价 和 合约 安排 的 问题 很 容 
易 , 但 答案 却 常常 难以 捉摸 。 而 且 今 天 的 好 答案 在 明天 就 可 
能 成 为 低劣 或 错误 的 解释 。 无 论 如 何 , 提出 难题 使 老师 难堪 
较为 容易 。 但 这 也 是 让 学 生 了 解 经 济 研究 之 科学 性 质 的 有 效 
20 世纪 50 年 代 推动 实证 经 济 研究 (解释 ) 的 男 一 动力 也 起 
源 于 芝加哥 学 派 。 除 了 哥伦比亚 大 学 的 雅 各 布 ， 明 塞 尔 以 外 ， 
现在 被 称 为 新 劳动 经 济 学 的 所 有 著名 的 倡导 者 都 在 芝加哥 大 
学 工作 。 整 个 一 批 精湛 的 研究 留 下 了 加 里 * 贝克 尔 、 格 雷 格 。 
刘易斯 、 艾 尔 伯 特 . 里 斯 \T. W. 舒 尔 芯 及 其 弟子 的 大 名 。 HE, 


O 参见 本 书 的 “交易 成 本 、 风 险 规 避 以 及 合约 安排 的 选择 ”"。 至 于 其 他 较 早 的 
关于 定价 行为 的 论文 , 可 参见 莱 斯 特 . 特 尔 塞 ,“ 制 造 商 为 什么 需要 公平 贸易 ?”, 载 
《法 律 和 经 济 学 》(1960 年 10 月 ) ; 乔治 . J. 斯 蒂 格 勒 , “批量 订 购 之 注释 ”, 载 《 最 高 
法 院 评论 )(1963 年 )。 
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更 早 一 些 的 马歇尔 和 费 雪 已 注意 到 人 力 资 本 的 重要 性 . OME, 
50 年 代 的 发 展 使 这 一 主题 纳 人 了 选择 理论 的 框架 。 人 力 资本 作 
为 一 个 主题 扩大 到 包括 整个 人 类 事务 一 一 家 庭 、 婚 姻 和 离异 、 劳 
动 流动 等 等 。 工 资 也 在 种 族 、 性别、 年 龄 、 训 练 和 教育 的 框架 内 
被 研究 。 只 有 在 计算 机 时 代 才 能 产生 业已 出 现 的 这 些 深刻 而 全 
面 的 经 济 计量 著作 。 其 目标 不 过 是 解释 职业 选择 。@ 

进入 60 年 代 ,我 们 发 现 有 两 个 重要 的 发 展 推动 了 经 济 解释 
潮流 的 高 涨 。 第 一 个 是 货币 大 论战 。 争 论 的 问题 是 什么 因素 造 
成 了 失业 和 价格 水 平 的 波动 。 争 论 的 一 方 认为 造成 波动 的 祸首 
是 经 济 本 身 : 像 一 句 话说 的 是 “企业 家 的 动物 精神 ”。 另 一 方 则 
坚持 认为 不 稳定 的 货币 供给 是 毛病 所 在 。 一 方面 , 凯恩斯 主义 
者 (这 有 别 于 凯恩斯 本 人 ) 认 为 不 受 欢迎 的 波动 是 由 经 营 行为 的 
转变 引起 的 一 一 因此 证 明 私人 企业 活动 中 需要 政府 干预 .。“ 完 全 
不 是 这 回 事 ! " 另 一 方面 争论 说 ,“ 政 府 不 适当 地 调整 货币 供给 才 


”阿尔 弗 雷 德 . 马 软 尔 ,《 经 济 学 原理 ,第 8 版 (伦敦 ,麦克 米 伦 ,1920 年 ) 第 
4 卷 及 附录 下; 欧文， 费 雪 ,《 利 息 理论 )(1930 年 ) ,第 1 章 。 

@ 这 一 领域 的 开山 之 作 包 括 : 加 里 .S. 贝克 尔 ,《 歧 视 经 济 学 》( 芝 加 哥 : 芝 加 
哥 大 学 出 版 社 ,1957 F); “人力 资本 投资 : 理论 分 析 ”, 载 (政治 经 济 学 》(1962 年 10 
AWH); ADAE: 理论 和 经 验 分 析 , MOR) (AA: 全 国 经 济 研究 所 ，1964 
SE); “时间 分 配 理 论 ”, 载 (经济)(1965 年 9 A) , 雅 各 布 . 明 塞 尔 “ 人 力 资本 投资 和 
个 人 收入 分 配 ”, 载 《政治 经 济 学 》(1958 年 8 月 );“ 在 职 培训 : RE. 收益 及 一 些 含 
义 ”, 载 《政治 经 济 学 )(1962 年 10 月 增刊 ); “已 婚 妇 女 的 劳动 参与 , 载 《劳动 经 济 学 
的 几 个 方面 ), H. 格雷 格 ' 刘易斯 编 (大 学 一 一 全 国 经 济 研究 所 会 议 系 列 14, 普 林 
斯 顿 大 学 出 版 社 , 1962 E), ERA- 里 斯 ,《 工 会 经 济 学 ) (芝加哥 :芝加哥 大 学 出 
版 社 , 1962 年 ); H. 格雷 格 . 刘易斯 《美国 的 工会 制度 和 相对 工资 》( 芝 加 哥 , 芝 加 
哥 大 学 出 版 社 , 1963 年 ) ; PRS W. FRR, “教育 带 来 的 资本 形成 ”, 载 《政治 经 
济 学 》(1960 年 12 月 );《 人 力 资本 投资 : 教育 和 研究 的 作用 》( 纽 约 ， 自由 出 版 社 ， 
1971 年 )。 同 类 的 其 他 出 色 著作 多 得 不 胜 枚 举 。 


NE E REN REN ET ae o ANNE RIK BS, 


经 济 解释 :让 我 们 做 秋 潮 儿 


是 真正 的 祸根 ”。 

这 两 方 的 分 层 并 不 在 于 一 般 的 理论 框架 , 相反 ,争论 的 焦 
点 集中 在 货币 需求 的 稳定 性 、 预 期 的 调整 、 货 币 需 求 与 投资 需 
求 这 类 参数 上 。 争 论 的 起 点 十 分 规范 化 。 但 当 争论 吸引 了 以 弗 
里 德 曼 和 托 宾 为 首 的 当代 最 优秀 的 一 些 经 济 学 家 的 注意 时 ， 
研究 就 转向 了 经 验 调查 。 中 结果 表明 , 货币 主义 者 (这 本 身 是 
一 个 上 暧昧 的 词 ) 赢得 了 胜利 。 但 最 近 的 事件 表明 , 争论 还 没有 
结束 。 特 别 是 ,还 没有 一 个 人 能 够 令 人 满意 地 解释 美国 最 近 的 
情况 : 为 什么 在 通货 膨胀 下 降 以 后 利率 还 长 期 维持 在 这 么 高 
的 水 平 ? 

60 年 代 的 第 二 个 重要 知识 进展 或 许 是 本 世纪 最 重要 的 。 这 
就 是 明确 认识 到 作为 行为 约束 条 件 的 产权 和 交易 成 本 。 这 一 点 
为 什么 在 以 前 被 忽略 了 呢 ? 或许 这 种 忽略 可 追溯 到 瓦尔 拉 的 一 
般 均 衡 方程 式 中 。 根 据 这 一 范式 , 市 场 受 虚构 的 “拍卖 者 " 和 同 
样 虚构 的 “监督 者 主导。 这 两 者 的 服务 被 假定 是 免费 的 ; 所 有 
的 行为 权利 都 被 看 成 是 绝对 拥有 的 产权 。 但 在 实际 生活 中 ， 拍 
卖 和 监督 并 不 是 免费 的 。 产 权 的 执行 是 有 成 本 的 ， 信 息 和 合约 
协商 也 有 很 大 的 成 本 。 这 些 约束 条件 在 一 个 人 (或 鲁 宾 还 ' 克 


BR) 经 济 中 并 不 存在 。 概 括 起 来 , 它们 被 称 为 “交易 成 本 ”, 它 


D 对 争论 的 问题 和 研究 成 果 的 一 般 讨论 见 米 尔 顿 * 弗 里 德 曼 《通货 膨 胀 : 原 
因 和 后果 》( 和 孟买 ,亚洲 出 版 社 , 1963 年 );“ 货 币 政策 的 作用 ”, 载 (美国 经 济 评论 》 
(1968 年 3 月 );“ 庶 贝尔 讲座 :通货 膨胀 和 失业 ”, 载 (政治 经 济 学 》(1977 年 6 月 ) ;J 
托 宾 ,“ 通 货 膨 腾 和 失业 ”, R (美国 经 济 评论 》(1972 年 3 月 ) ; MTER KREK 
德 ,《 论 凯恩斯 主义 经 济 学 与 凯恩斯 的 经 济 学 》 (纽约 ,牛津 大 学 出 版 社 , 1968 年 ); 罗 
AR- J 戈 登 “通货 彤 胀 和 失业 理论 的 最 新 发 展 ”, 载 《货币 经 济 学 )(1976 年 ) 。 
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Sit 


们 一 旦 被 认识 ,就 给 经 济 调查 的 内 容 增 加 了 一 个 新 的 方面 。 由 
于 这 个 因素 ， 现 在 正在 深入 地 研究 不 同 产权 结构 下 竞争 的 意义 
以 及 为 什么 选择 特定 形式 的 合约 和 经 济 组 织 。 

早 在 30 年 代 , 这 些 约束 条 件 已 被 一 些 经 济 学 家 ,包括 哈 那 
克 、 奈 特 和 凯恩斯 注意 到 。@ 但 经 济 学 家 们 总 体 上 还 是 沉迷 于 充 
当政 策 建议 者 的 角色 。 他 们 并 不 想 被 不 能 解释 的 现象 分 心 。 所 以 
他 们 把 所 有 失常 都 称 为 “市 场 不 完全 ” ,以 此 搞 塞 过 去 。 罗 宾 进 和 
张伯伦 的 著作 在 这 方面 是 很 有 影响 的 。@ 其 至 在 更 早 一 些 , 马 葡 
尔 就 通过 区 别 长 期 效应 和 短期 效应 而 发 明了 一 种 应 急 方法 。 

但 是 , 在 60 年 代 , 对 产权 和 交易 成 本 的 高 涨 兴趣 就 不 可 能 
这 么 容易 地 被 转移 开 了 。 双 重 的 关心 吸引 了 肯 尼 思 ' 阿 罗 、 乔 
治 . 斯 蒂 格 勒 \ 阿 曼 . 阿尔 奇 安 ,特别 是 吸引 了 一 个 在 美国 教书 
的 超常 智能 的 英国 经 济 学 家 罗 纳 德 ， 科 斯 的 注意 。@ 几 年 以 后 ， 


O FH. 奈 特 ,“ 社 会 成 本 解释 中 的 一 些 课 误 ”， 载 《经 济 学 季刊 》(1924 年 
8 月 );F. A. ERZ, “知识 在 社会 中 的 运用 ”, 载 (美国 经 济 评论 )(1945 年 9 月 )。 这 
一 较 早 时 期 的 另 一 个 重要 人 物 是 R. H. 科斯 , “企业 的 性 质 ”, 载 {经济 学 杂志 (1937 
年 11 月 )。 莱 荣 霍 夫 德 令 人 信服 地 证 明了 凯恩斯 的 《通论 ) 涉 及 到 交易 成 本 概念 ,前 
引 著作 。 

D 琼 .罗宾逊 ,《 不 完全 竞争 经 济 学 》 (伦敦 ,麦克 米 伦 ,1933 F); 爱德华. 张 
伯 伦 :《 歼 断 竞争 理论 )( 坎 布 里 奇 ,哈佛 大 学 出 版 社 ,1933 年 ) 。 

© 肯 尼 思 -了 阿 罗 ,“ 经 济 福利 和 创新 资源 的 配置 ”, 载 《 创 新 活动 的 速度 和 
方向 (普林斯顿 ,全 国 经 济 研究 所 ,1962 年 ) ;乔治 + J]. 斯 蒂 格 勒 , “信息 经 济 学 ”, 载 
《政治 经 济 学 》(1961 年 6 月 ); 阿 尔 曼 : A. 阿尔 奇 安 ,“ 产 权 经 济 学 ”, 载 《政治 学 ) 杂 
志 第 4 期 (1965 F); 《定价 与 社会 》( 伦 敦 , 经 济 事务 研究 所 ,1967 年 ), 不 定期 论文 ， 
第 17 号 ;R.H. 科斯 , “联邦 通 讯 委 员 会 ”, 载 《法 律 和 经 济 学 》(1959 年 10 月 );“ 社 会 
成 本 问题 ”, 载 《法 律 和 经 济 学 》(1960 年 10 月 )。 

RTA 1924 年 的 重要 论文 以 外 ， 关 于 产权 的 另 一 篇 重要 论文 是 H. 斯 科 
特 . 戈 登 的 “公共 财产 资源 的 经 济 理论 : 渔业 ”, 载 《政治 经 济 学 》(1954 4H). 
登 的 著作 是 从 奈 特 的 著作 派生 出 来 的 。 
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哈 罗 德 ， 德 姆 赛 蒋 及 其 他 一 些 人 也 加 入 了 这 一 行列 。@ 受 这 些 
正当 走红 的 名 师 的 教诲 ， 并 与 他 们 成 为 朋友 是 我 的 最 大 幸运 。 
由 于 他 们 ,我 现在 讲 起 来 才 有 信心 。 

在 任何 科学 中 ， 新 的 发 展 很 少 这 人 么 快 就 成 为 一 种 范式 。 产 
权 和 交易 成 本 经 济 学 却 很 快 就 明确 无 误 地 成 为 了 一 种 范式 。 奇 
怪 的 是 ,“ 科 斯 定理 ”一 词 的 流行 @。 这 个 词 科斯 本 人 都 试图 否 
TA ,他 说 他 关于 产权 的 命题 并 不 是 定理 。 我 完全 同意 他 的 观点 。 


O 哈 罗 德 . 德 姆 察 蒋 “产权 的 交换 和 执行 ”, 载 《法 律 和 经 济 学 》(1964 年 10 
ANAE, “关于 产权 理论 ”, 载 《 美 国 经 济 评论 )(1967 年 5 月 ) ;阿曼 A. 阿尔 奇 安 
EPE. MBEK, “生产 .信息 成 本 和 经 济 组 织 ”, 载 《美国 经 济 评论 》(1972 年 12 
A); 阿尔 奇 安 和 鲁 本 MEK, “竞争 、 垄 断 和 造 求 货币 收益 ”, 载 《 劳 动 经 济 学 的 几 
个 方面 》( 普 林 斯 顿 ,全 国 经 济 研究 所 ,1962 E); ABARAT RD RA”, “WS 
约 结构 和 非 专 有 资源 理论 ”, “价格 管制 理论 ”, “企业 的 合约 性 质 ”; AME HAA 
L.L 约 坦 了 还,“ 调控 约束 下 的 企业 行为 ”， 载 《美国 经 济 评论 )(1962 年 12 A) ; 约 拉 
W- 巴 泽 尔 ,“ 按 等 待 分 配 的 理论 ”, 载 《法 律 和 经 济 学 》(1974 年 4 H); “税收 分 析 的 
另 一 种 思路 ”, 载 《 政 治 经 济 学 )(1976 年 12 月 ); 安东尼 “. (ASA, “土地 共同 所 有 对 
的 黎 波 里 塔 尼 亚 资 源 配置 的 影响 ”, 载 《土地 经 济 学 ) (1963 年 2 A) MRN M. 布 
坎 南 ,“ 公 地 上 的 拥挤 :政府 干预 的 一 个 案例 ”, 载 《政治 学 ) 杂 志 (1968 年 ); 布 坎 南 和 
W. REG - 斯 塔 布尔 宾 ,“ 外 部 性 ”, 载 《经 济 学 》 杂 志 (1962 年 11 月 ) ;路易斯 . 岂 
KN, “产权 对 政府 投资 选择 的 含义 ”, 载 (美国 经 济 评论 ) (1969 年 3 月 ); 埃 维 西 ， 
EH, “苏联 的 集体 农庄 ”, 载 《美国 经 济 评论 》 (1966 年 9 月) ; A WEER, “R 
们 在 信息 理论 的 何 处 ?”, 载 《美国 经 济 评 论 》(1973 年 5 月 ); 约 得. 麦克 科 尔 , “信息 
和 工作 搜寻 经 济 学 ”, 载 《经 济 学 季刊 (1970 年 2 月 ) ;彼得 . A. 戴 蒙 德 , “价格 调整 
模型 ”, 载 《经 济 理论 》(1971 年 6 H); REH C. 弗 鲁 博 顿 和 斯 维 拖 扎 . 皮 约 维 奇 
编 ,《 产 权 经 济 学 》( 巴 林 格 ,1973 年 ) FEMS - 纳尔逊,“ 信 息 和 消费 者 行为 ”, 载 《 政 
治 经 济 学 ?杂志 (1970 年 3 月 ); 迈 克 尔 . 罗 思 希 尔 德 , “不 完全 信息 下 的 市 场 组 织 模 
型 概述 ”, 载 《4 政治 经 济 学 ) (1973 年 11 月 ) ; 萨 姆 . 佩 尔 芯 曼 ,“ 公 共和 私人 企业 中 的 
定价 :美国 的 电 业 ”, 载 《 法 律 和 经 济 学 》(1971 年 4 月 ); 理 查 德 . A 波斯 纳 , 《法律 
的 经 济 分 析 》, 第 2 版 ( 波 土 顿 , 利 特 尔 ,布朗 公司 ,1972 F); “经济 调控 理论 ”, 载 《 贝 
尔 经 济 学 和 管理 科学 》,335(1974 F); 奥利弗 . 威廉 姆 森 ,《 自 主 行为 经 济 学 》( 恩 格 
RS + 克利 夫 斯 , 普 伦 蒂 斯 . 霍 尔 ,1964 年 )。 

D 这 个 词 可 能 来 自 乔 治 J 斯 蒂 格 勒 ,人 《价格 理论 》, 第 111 页 。 
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经 济 解释 


但 我 发 现 自己 也 像 其 他 人 一 样 使 用 这 个 流行 术语 。 

这 个 范式 的 力量 无 处 不 在 。 它 从 三 个 方面 改变 了 经 济 学 。 
第 一 , 曾 被 看 成 是 “不 完全 ” 而 放 在 一 边 的 大 量 现象 现在 能 够 根 
据 不 同 的 产权 和 交易 成 本 约束 条 件 来 看 待 和 解释 。 这 种 解释 绝 
不 是 一 件 容 易 的 事 。 但 是 ,过 去 的 经 济 学 家 往往 回避 这 一 问题 ， 
现在 大 多 数 人 则 至 少 在 匆匆 往 前 赶 之 前 要 提 一 下 约束 条 件 。 越 
来 越 多 的 人 发 现在 规定 了 约束 条 件 以 后 ， 他 们 就 能 得 到 可 检验 
的 假说 , 在 这 种 情况 下 , 士气 大 大 提高 。 由 此 , 经 济 理论 化 突然 
赢得 了 解释 和 推测 的 力量 。 呈 

经 济 思考 方向 的 第 二 个 重要 变化 与 研究 的 目的 或 意图 有 
关 。 早 期 的 经 济 学 家 倾向 于 根据 所 谓 的 “不 完全 来 提出 政策 建 
议 ， 现 在 许多 人 则 知道 显而易见 的 市 场 缺 陷 要 么 是 产权 不 清 的 
结果 ,要 么 是 交易 成 本 影响 的 结果 。 今 天 ,有 见识 的 经 济 学 家 只 
是 用 讽刺 的 口吻 谈 “市 场 失灵 “。 就 实用 目的 来 说 , 庇 古 传统 已 
成 历史 。@ 

最 后 ， 产 权 和 交易 成 本 范式 对 社会 的 经 济 效率 提供 了 新 的 
解释 。 所 谓 的 帕 累 托 最 优 现在 已 被 重新 评价 和 解释 。 现 在 要 评 
价 经 济 效率 ,人 们 会 提出 这 样 的 问题 :宾馆 房客 离开 时 灯 仍 然 亮 
着 是 一 种 浪费 吗 ? 或 者 , 在 一 种 统一 价格 的 自助 餐厅 里 “ 吃 得 过 
多 "的 人 “浪费 了 食物 吗 ? 根 据 新 古典 传统 ,在 上 述 每 种 情况 下 ， 


@ 一 些 例子 见 乔治 J 斯 蒂 格 勒 ,“ 劳 动 市 场 上 的 信息 ”， 载 《政治 经 济 学 》 
(1962 年 10 A); 阿曼 . 阿尔 奇 安 ,“ 信 息 成 本 、 定 价 和 资源 闲置 ”, 载 《 西 部 经 济 》 
(1969 年 6 A); 抽 作 《个 农 理论 ); A A, “银行 抢 动 经 济 学 ”, 载 《 法 律 研 
究 ) (1974 年 1 月 ); 约 输 : 昂 贝克 , “强势 即 权利 : 产权 的 形成 和 初始 分 配 理论 ”, R 
《经 济 研究 )(1981 年 1 月 )。 也 参见 第 11 AEO, 

加 参见 本 书 的 “社会 成 本 的 神话 ”。 


经 济 解 释 :让 我 们 做 刑 潮 儿 


答案 都 是 ”肯定 的 "一 一 因为 消费 的 边际 价值 低 于 相应 的 边际 成 
本 。 但 当 人 们 考虑 到 前 一 种 情况 下 度量 用 电量 涉及 到 的 成 本 和 
后 一 种 情况 下 度量 个 人 的 食物 消费 涉及 到 的 成 本 时 ， 表 面 上 的 
“浪费 就 消失 了 。 

由 此 带 来 的 结果 是 ,产生 了 一 种 研究 政府 和 经 济 体系 之 间 
关系 的 全 新 方式 。 诚然 ,还 是 可 以 听 到 各 种 论点 。 一 派 经 济 学 家 
认为 ,市 场 现在 是 而 且 将 永远 是 不 完全 的 , 因此 , 政府 干预 是 必 
要 的 。 另 一 派 经 济 学 家 认为 ,市 场 总 是 正确 的 ,政府 应 该 住 手 。 
但 也 有 一 些 人 跟着 时 代 的 步伐 ,提出 了 一 些 不 同 的 问题 :是 不 是 
政府 本 身 的 形成 是 为 了 降低 某 些 交易 成 本 ? 是 不 是 政府 行动 的 
成 本 大 于 它们 想 矫正 的 浪费 ?政府 官员 想 极 大 化 的 是 什么 ?构成 
“政府 "或 “国家 ”的 是 什么 ?结果 是 ,现在 出 现 的 大 量 研究 不 是 关 
于 政府 应 该 或 不 应 该 做 什 么 ， 而 是 调控 为 什么 是 现在 这 种 样 
子 。 调 控 理 论 或 国家 理论 正 急剧 增加 。@ 


D ”对 这 个 观点 的 精彩 记述 见 险 罗 德 ， 德 姆 赛 芯 ,“ 信 息 和 效率 ; 另 一 种 观点 ”， 
载 ( 法 律 和 经 济 学 (1969 年 4 月 )。 涉 及 同一 问题 的 著作 见 第 10 页 注 @ 和 第 11 页 
EO. 

@ ”一些 著名 的 例子 见 安东尼 . 唐 斯 ,《 民 主 的 经 济 理论 》 (纽约 : 哈 珀 和 罗 公 
司 ,1957 年 ); 詹 姆 斯 * 布 坎 南 和 疙 登 ， 图 洛克 ,《 同 意 的 计算 》( 安 . 艾 博 , 密 执 根 大 
学 出 版 社 ,1962 年 ); 乔 治 . J 斯 蒂 格 勒 “经 济 调控 理论 ”, 载 (贝尔 经 济 学 和 管理 科 
学 》,3(1971 年 ) 放 市 民 和 国家 》( 芝 加 哥 , 芝 加 哥 大 学 出 版 社 ,1975 年 ) ;威廉 . M. 兰 
德 斯 和 理 查 德 . A. 波斯 纳 ,“ 利 益 集团 眼中 的 司法 独立 "， 载 《法 律 和 经 济 学 》，18 
(1975 Œ); PME MERKE, “建立 更 一 般 的 调控 理论 "， 载 《法 律 和 经 济 学 )，19 
(1976 F); EE H. 梅 尔 泽 和 斯 科 特 . F. MEM, “政府 规模 的 理性 理论 ”, 载 《 政 
治 经 济 学 》，89(1981 年 ); HFR- P. 凯 尔 特 , “公共 物 品 和 政府 理论 ", R Gm 
图 》, 1(1981 年 ); 道格拉斯 c WE, 《经济 史上 的 结构 和 变革 》( 纽 约 , 诺顿 , 1981 
E); AAH AW, “税收 和 政府 规模 ”, 载 《 美 国 经 济 评论 》(1982 年 5 月 ); HATE, 
“中 国会 走 “资本 主义 ' 道路 吗 ?”( 伦 敦 : 经 济 事务 研究 所 , 1982 E); 加 里 S. 贝克 
尔 ,《 政 治 行为 理论 》, 未 发 表 的 手稿 。 
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经 济 解 释 


HL 经 济 增长 :70 年 代 的 觉醒 


我 们 刚才 对 经 济 理论 的 发 展 作 了 一 个 简短 的 回顾 。 我 们 讨 
论 了 二 十 多 年 的 发 展 情况 , 提 到 了 许多 杰出 的 经 济 学 家 ,已 接触 
到 方法 论 .定价 与 合约 行为 “新 "劳动 经 济 学 、 货 币 大 论战 .产权 
和 交易 成 本 , 进入 20 世纪 70 年 代 以 后 ,50 年 代 和 60 年 代 的 所 
有 讨论 过 这 些 问 题 仍然 是 热点 问题 ， 经 济 解释 的 潮流 缓慢 而 稳 
步 地 高 涨 。 在 一 个 引起 广泛 兴趣 的 领域 里 ， 当 早期 的 规范 性 经 
济 增长 理论 明白 无 误 地 与 过 硬 的 经 验 事实 相 矛 盾 时 ， 经 济 解释 
就 获得 了 真正 的 动力 。 

1953 年 , 拉 格 纳 . 纳 克 斯 写 了 一 本 关于 不 发 达 国家 的 书 。. 
在 他 的 带领 下 ，50 年 代 和 60 年 代 的 大 量 文献 谈论 各 国 贫困 之 
苦 , 提 出 了 大 量 的 投资 标准 和 经 济 增长 的 战略 。@ 那 时 即使 还 是 
一 个 学 生 ， 我 也 感到 这 些 书 大 部 分 是 垃圾 。 但 这 些 著 作 摆 出 一 


O ” 纳 克 斯 ,《 不 发 达 国 家 的 资本 形成 问题 》( 纽 约 ， 牛 津 大 学 出 版 社 ，1953 
年 )。 
© VW. 阿 琶 .刘易斯 ,“ 劳 动 无 限 供给 条 件 下 的 经 济 发 展 ”， 载 《曼彻斯特 学 
报 》(1954 年 5 月 );《 经 济 增长 理论 》 (伦敦 , 艾 伦 和 昂 温 ,1955 年 ); W. AR 
AHA, “投资 标准 .生产 率 和 经 济 发 展 ”, 载 《经 济 学 季刊 》(1955 年 8 月 ); 了 RA 
斯 坦 ,《 经 济 落后 和 经 济 增长 (纽约 , 威 利 ,1957 年 ); 理 查 德 .S. EER, ， 不 发 达 地 
区 的 要 素 比例 问题 ”, 载 { 美 国 经 济 评论 》(1955 年 9 月 ); 艾 伯 特 . 0. MHS MAW 
发 展 的 战略 》( 纽 黑 文 ,耶鲁 大 学 出 版 社 , 1958 年 ); A. N. 阿 格 瓦 拉 和 S. P. 辛 编 《 不 
发 达 经 济 学 》( 孟 买 ; 牛津 大 学 出 版 社 , 1958 Æ); W.W. 罗斯 托 , 《经 济 成 长 的 阶段 》 
(剑桥 ,剑桥 大 学 出 版 社 ,1960 年 ) ; A. K. 森 ,《 技 术 的 选择 》{ 牛 津 ,布莱克 威 尔 ,1960 
E); 06 CH BARBER - 拉 尼 斯 ,《 劳 动 剩余 经 济 的 发 展 》( 霍 姆 伍德 , 欧文 
有 限 公司 , 1964 Æ); G.M. 迈 耶 ,《 发 展 经 济 学 中 的 主要 问题 (纽约, 牛津 大 学 出 版 
4t ,1964 年 ) 


经 济 解释 :让 我 们 做 弄潮儿 


BAA ST SET PIERRE SE. ET 
含糊 不 清 , 它 们 的 论点 是 不 可 检验 的 , 故 也 很 少 能 够 证 明 它们 是 
错误 的 。 

这 样 , 直 到 事实 而 不 是 想象 证 明 他 们 的 错误 之 后 ,增长 理论 
家 们 才 支 持 不 住 了 。 这 一 刻 来 临 于 70 年 代 , 当时 人 们 开始 审视 
哪些 国家 实际 上 取得 了 进步 ， 哪 些 国家 仍然 停滞 不 前 。 亚 洲 的 
经 验 提供 了 最 生动 的 例子 。 一 方面 是 一 些 国家 或 地 区 不 顾 或 拒 
绝 采取 增长 理论 家 们 开 出 的 药方 。 这 些 国 家 或 地 区 包括 日 本 、 
香港 新 加 坡 、 人 台湾 和 南朝 鲜 。 另 一 方面 是 忠实 采用 这 些 处 方 的 
国家 一 一 或 许 仅仅 是 其 领导 人 为 了 吸引 外 援 而 表现 得 很 顺从 。 
这 些 国家 包括 印度 、 束 埔 寨 、 印 度 尼 西 亚 、 越 南 、 非 律 宾 和 其 他 一 
些 国家 。 所 有 这 些 国 家 大 多 都 受到 战争 的 破坏 、 人 口 稠密 、 普 遍 
缺乏 资本 和 自然 资源 。 但 在 这 些 不 利 条 件 下 ， 前 一 类 没有 采取 
增长 理论 家 药方 的 国家 站 起 来 了 ， 后 一 类 国家 则 仍然 停滞 不 
前 。 发 展 经 济 学 家 们 作 最 后 一 搏 ， 试 图 通过 加 上 各 种 附带 条 件 
和 目标 函数 来 挽救 其 理论 。 但 事实 再 明显 不 过 一 一 经 济 增长 与 
增长 理论 处 方 之 间 具 有 反 向 关系 。 

确实 ,香港 要 感谢 约翰 . SHER LAMY «1S - 
凯 夫 珊 士 完全 不 受 迷 惑 。 如 果 他 们 采用 了 起 飞 、 平 衡 与 不 平衡 
增长 、 收 费 公路 定理 (the tumpike theorem) 、 隐 项 失业 、 二 元 经 
济 、 亚 人 性 循环 或 固定 要 素 系数 这 类 流行 术语 下 的 政策 建议 ,我 们 
现在 可 能 正在 挨 饿 。 亚 洲 发 展 的 千 真 万 确 的 事实 使 增长 理论 家 
们 十 分 难堪 ,我 最 近 一 清点 ,发 现 他 们 大 多 数 已 销声匿迹 了 。 

实际 上 ， 亚 洲 的 经 验 将 成 为 我 们 一 直 强 调 的 原则 的 经 典 证 
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明 : 不 能 用 确 羡 的 证 据 来 检验 (和 没有 检验 ) 的 理论 是 模糊 不 清 
的 。 经 济 分 析 造 成 的 上 述 等 量 级 的 灾难 应 该 给 决策 者 的 警示 : 
根据 粗心 调查 而 得 出 的 经 济 建议 经 常 比 没有 还 精 糕 。 

但 是 ， 从 痛苦 的 经 验 中 还 可 以 得 出 一 个 更 重要 的 教训 。 亚 
洲 的 冒险 经 历 证 明了 我 们 当中 的 一 些 人 一 直 在 怀疑 的 事情 ， 即 
私有 财产 是 经 济 增长 的 最 重要 前 提 。 现 在 快速 增长 的 每 一 个 国 
家 都 主要 是 把 经 济 建立 在 私有 企业 制度 之 上 。 就 是 说 ， 大 多 数 
生产 性 资源 都 归 私 人 所 有 ， 不 受 政府 行为 的 干预 。 这 一 点 曾经 
是 偶然 的 现象 。 但 亚洲 的 经 验 却 证 实 了 一 个 铁 的 规律 ， 在 整个 
历史 上 ， 没 有 一 个 经 济 在 不 存在 较为 明确 地 定义 和 执行 的 私有 
产权 结构 的 情况 下 取得 了 重要 的 增长 。 反 过 来 说 则 是 ， 在 明确 
定义 和 执行 的 私有 产权 支配 着 大 多 数 重要 资源 时 ， 没 有 一 个 经 
济 没有 增长 。 我 们 无 论 是 回顾 欧洲 的 罗马 帝国 还 是 回顾 中 国 的 
清朝 ,都 找 不 到 这 一 规则 的 例外 。 

我 们 要 再 问 一 个 “为 什么 "。 为 什么 这 种 现象 如 此 普遍 ? 通 
过 我 们 刚才 一 直 讨论 的 方法 一 正在 兴起 的 产权 和 交易 成 本 研 
究 一 一 我 们 将 领悟 其 中 的 奥秘 和 回答 这 个 问题 .答案 极为 简单 ， 
只 是 大 多 数 经 济 学 家 还 没有 接受 。 答 案 就 是 : 当 私 有 产权 被 压 
制 时 ， 经 济 就 会 大 大 地 增加 交易 成 本 和 运行 成 本 。 结 果 是 增长 
受阻 。 换 言 之 ， 广 义 的 交易 成 本 虽然 在 私有 产权 及 相关 的 自由 
企业 制度 下 也 非常 之 高 ， 但 仍然 比 在 人 类 已 知 的 任何 其 他 制度 
下 要 低 得 多 。@ 


O 例如 ,参见 抽 作 ,企业 的 合约 性 质 " 和 《中 国会 走向 “资本 主义 "道路 吗 ?》。 
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IV. 经 济 学 的 三 副 面 孔 


与 流行 的 观点 相反 ,我 的 观点 是 ,经 济 学 是 “精密 的 "科学 。 
人 类 行为 的 经 验 性 规律 比 得 上 物理 学 中 的 规律 。100 元 的 钞票 
掉 在 繁 位 的 街道 上 会 很 快 消失 (尽管 纸 片 不 会 消失 )。 像 阿 米 戈 
餐馆 那 种 档次 的 饭庄 绝 不 会 供应 热狗 或 汉堡 包 。 在 香港 ， 肯 为 
某 一 汽车 牌照 号 码 花 一 大 笔 钱 的 人 绝 不 会 使 用 二 手 大 众 。 从 更 
大 范围 来 说 ,如 果 货 币 数量 增加 一 售 ,价格 水 平 将 会 上 升 。 

对 这 些 现象 和 大 量 其 他 有 关 的 现象 打赌 , 就 像 赌 弹子 离开 
手 后 会 掉 到 地 上 而 不 会 升 到 天 花 板 上 一 样 有 把 握 。 然 而 , 不 是 
只 认识 到 人 类 行为 的 这 些 规律 性 就 能 使 经 济 学 成 为 “精密 的 科 
学 。 使 经 济 学 成 为 精密 科学 的 是 下 列 事实 :我 们 能 够 从 一 组 假 
定 和 规律 出 发 推导 出 一 些 假 说 , 这 些 假 说 将 这 些 看 起 来 相互 无 
关 的 规律 性 现象 联系 起 来 , 并 作出 解释 。 由 于 这 门 学 科 是 公理 
性 的 , 故 论点 能 够 一 般 化 。 解 释 规律 性 的 假说 可 以 用 事实 来 证 
fi, 并且 由 于 其 结构 在 逻辑 上 是 一 致 的 ， 所 以 解释 是 有 意义 
的 。 结 果 ,如 果 遵 守 科学 中 争论 的 基本 规则 ,分 歧 就 可 以 得 到 解 
Re 

我 们 确实 还 有 大 量 的 现象 没有 解释 。 但 像 在 任何 科学 中 一 
样 ,无 知 激发 了 进一步 的 研究 。 过 去 20 年 中 经 济 研究 前 进 的 方 
式 可 以 使 人 们 作出 这 样 一 个 大 胆 的 推测 人 类 行为 中 的 许 许多 
多 表面 上 的 奇怪 之 处 现在 已 证 明 是 可 以 作 经 济 解 释 的 ， 以 致 各 
种 人 类 行为 在 某 一 天 可 能 一 一 仅仅 是 可 能 一 一 都 纳入 经 济 学 的 
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研究 范围 。O 

我 的 前 任 杨森 教授 在 其 就 职 演说 中 提 到 ， 人 们 普遍 抱怨 经 
济 学 家 之 间 常 常 有 太 多 的 不 同意 见 。 我 的 观点 是 ,他 们 经 常 太 容 
易 就 未 经 检验 的 理论 和 未 经 证 实 的 证 据 取得 一 致意 见 了 。 我 认 
为 这 就 是 经 济 学 得 到 “不 精密 的 科学 "这 一 含糊 称号 的 原因 。 

经 济 学 是 一 门 令 人 激动 的 科学 。 它 从 过 去 的 模糊 不 清 中 刚 
起 ， 现 在 已 不 再 把 含混 上 涩 当 作 深 刻 。 它 正在 发 现 明确 而 严峻 
的 事实 。 它 衡量 ,检验 和 分 析 数 据 。 就 是 在 它 看 到 所 有 和 需要 解释 
的 疑难 现象 时 ， 它 也 认为 人 类 行为 是 可 预测 的 。 街 上 的 每 个 人 
看 来 都 知道 一 点 利率 为 什么 高 ， 顾 客 为 什么 在 各 个 商店 讨 价 还 
价 , 医 生 为 什么 富有 ,或 者 光顾 香港 大 众 化 餐馆 的 食客 为 什么 在 
高 峰 时 间 要 争 桌 子 。 但 街 上 的 人 可 能 没有 意识 到 经 济 学 家 们 一 
直 在 对 这 些 问题 绞 尽 脑汁 。@ 答 案 并 不 像 表 面 上 看 起 来 那么 明 
显 。 实 际 上 ,即使 对 于 人 们 为 什么 讨价还价 ,我 们 也 还 没有 找到 
令 人 满意 的 答案 。 

我 推测 ,经 济 学 之 所 以 保留 早期 的 “ 沉 问 科学 "的 称号 ,是 因 
为 太 多 的 经 济 学 家 一 直 试 图 根据 自己 的 偏好 来 对 待 政策 。 证 据 
表明 ,这 些 人 常常 是 掌权 者 忽视 的 人 ,因此 充满 了 失望 。 经 济 学 


© 最 重要 的 例子 是 加 里 . S. 贝克 尔 和 威廉 ，M. 兰 德 斯 编 , 《犯罪 和 惩罚 经 
济 学 文集 ) (纽约 , 全国 经 济 研究 所 , 1974 年 ); 和 加 里 * S. 贝克 尔 ,《 家 庭 论 》 (剑桥 ， 
哈佛 大 学 出 版 社 ,1981 年 )。 对 传统 中 国家 庭 结构 的 经 济 分 析 见 本 书 的 “子女 和 婚 媚 
合约 中 的 产权 执行 问题 ”。 

图 例如 , 见 鲁 本 MÆR, “医药 中 的 价格 歧视 ”, 载 《 法 律 和 经 济 》(1958 年 ); 
本 书 的 “好 座位 为 什么 “定价 过 低 "?”; 莱 斯 特 : 特 尔 塞 , “寻找 最 低 的 价格 ”, 载 《美国 
经 济 评论 ) (1973 年 5 月 ); 迈 克 尔 . 罗 思 希 尔 德 ,“ 在 不 知道 价格 分 布 时 寻找 最 低 的 
价格 ”, 载 {政治 经 济 学 》(1974 年 7 A). 
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家 常常 没有 意识 到 的 是 ,决策 者 像 其 他 任何 集团 的 个 人 一 样 ,也 
有 他 们 的 目标 和 限制 。 换 言 之 ,决策 者 也 是 “在 他 们 自己 的 约束 
条 件 下 极 大 化 "。 

最 后 , 由 于 两 个 原因 , 经 济 学 也 是 困难 的 科学 。 第 一 , 经 济 
学 家 本 人 也 是 一 个 真正 的 家 庭 成 员 ， 而 他 要 解释 的 正 是 这 些 家 
庭 成 员 的 行为 。 经 济 学 家 根据 自己 的 价值 观 来 判断 其 他 人 ， 发 
现 很 难 客观 地 评价 其 他 人 的 行为 。 他 对 失业 和 饥饿 的 同情 与 物 
理学 家 漠视 原子 的 裂变 绝对 不 同 。 熊 披 特 甚至 曾经 说 过 ， 要 对 
实证 经 济 学 和 规范 经 济 学 作 清楚 的 区 分 近乎 不 可 能 。 这 无 疑 是 
夸大 了 这 一 问题 .但 是 ,在 自然 科学 中 甚至 不 需要 作 这 种 区 分 。 

第 二 个 困难 是 ， 经 济 调查 所 需要 的 资料 并 不 是 在 建 好 的 实 
验 室 中 产生 的 。 社 会 本 身 就 是 一 个 “实验 室 ”, 事实 必须 从 中 控 
据 出 来 。 但 是 ， 挖 气 本 身 是 一 件 很 辛苦 的 工作 。 问 卷 可 以 发 出 
去 ,但 收 到 的 答复 不 是 事实 ,而 可 能 是 谎话 或 混乱 不 堪 的 东西 。 
这 样 ,在 经 济 研究 中 ,经 常 把 道听途说 当 作 事 实 就 不 足 为 奇 了 。 
我 曾经 检查 过 庇 古 关于 农业 无 效率 的 “事实 *。@ 我 用 芝加哥 大 
学 最 好 的 图 书馆 设施 ,查阅 他 所 引证 的 出 处 ,然后 找 出 其 中 引用 
的 参考 书 ,这 样 反 反复 复 ,直到 无 法 再 进行 下 去 为 止 。 我 找 不 到 
他 所 依赖 的 所 谓 "事实 ”的 蛛丝马迹 。 后 来 我 发 现 渔业 经 济 学 也 
同样 是 漏洞 百出 。“ 苹 果 和 蜜蜂 ”的 经 典 例子 也 一 样 是 传说 。@ 这 


O AC 庇 古 ,《 福 利 经 济 学 (伦敦 :麦克 米 伦 ,1920 年 ) ,第 6 章 。 

© ”人们 已 经 证 明 , 由 于 养 峰 者 不 必 付 钱 就 可 以 从 苹果 树 上 采集 花蜜 ,同样 , 苹 
果园 所 有 者 也 不 必 为 塞 蜂 的 授粉 服务 付 钱 , 故 将 会 发 生 BRE” Ri LHL 
常 签 定 有 关 投 粉 和 采 蜜 合约 。 见 本 书 的 “蜜蜂 的 寅 言 :一 项 经 济 调查 ”。 
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样 的 例子 还 有 很 多 。 如 果 社 会 科学 家 们 长 期 以 来 一 直 对 事实 漫 
不 经 心 ， 问 题 就 很 可 能 在 于 难以 把 事实 和 虚构 的 东西 区 分 开 
来 。 

把 社会 当 作 实 验 室 的 一 个 更 深 一 层 的 问题 是 ， 任 何 单个 的 
现象 可 能 者 受到 一 些 约束 条 件 ( 即 限制 行为 的 一 些 变量 ) 的 影 
响 。 当 对 任何 假说 进行 检验 时 ,都 必须 控制 茶 些 约束 条 件 一 一 要 
做 到 这 一 点 在 人 工 建造 的 实验 室 中 比 在 社会 中 要 容易 得 多 。 统 
计 和 经 济 计量 方法 已 作 了 长 期 努力 教 我 们 怎样 以 精巧 的 方式 控 
HER, 但 是 ,社会 资料 常常 有 很 多 缺陷 。 即 使 是 使 用 异常 详细 
的 货币 供给 资料 ， 货 币 大 论战 也 还 是 没完 没 了 地 激烈 进行 。 统 
计 方 法 在 不 容易 建立 实验 室 的 经 济 科学 中 将 变 得 更 为 复杂 ， 这 
一 点 看 来 是 不 言 自明 的 。 


V. 作为 实验 室 的 香港 和 亚洲 


我 坚信 ， 香 港 的 经 济 学 家 在 经 济 应 用 研究 方面 的 著作 总 有 
一 天 会 被 承认 。 这 是 因为 刚才 提 到 的 困难 一 一 收集 和 控制 检验 
假说 所 需 的 资料 问题 一 一 在 一 些 重 要 方面 在 香港 这 里 比 起 其 他 
时 代 和 其 他 地 方 远 没有 那么 严重 。 此 外 ， 引 起 争论 的 现象 在 这 
里 似乎 也 更 容易 遇 到 。 

首先 让 我 们 考虑 一 下 控制 约束 条 件 的 困难 。 如 果 人 们 能 够 
找到 一 种 比 其 他 地 方 更 简单 和 不 同 的 背景 ， 这 个 问题 经 常 就 能 
得 到 解决 。 例 如 ,1975 年 ,我 来 到 香港 调查 被 称 为 计件 工资 的 劳 
动 合约 形式 。 我 来 这 里 不 是 因为 这 种 合约 在 这 里 更 盛行 (盛行 
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也 是 实情 ) , 而 是 因为 在 美国 , 劳动 合约 已 被 各 种 调控 一 一 最 低 
工资 法 、 工 会 压力 等 搞 得 复杂 不 堪 。 汽 车 工人 工会 实际 上 在 35 
年 以 前 成 立时 就 废除 了 计件 工资 制 。 我 的 目标 是 考察 在 自由 市 
场 上 人 们 为 什么 自愿 地 选择 计件 工资 合约 。 在 美国 我 要 达到 这 
一 目标 就 需要 区 分 额外 限制 条 件 所 造成 的 所 有 可 能 的 效应 。 这 
就 需要 多 得 多 的 数据 ,一切 分 析 都 需要 对 假定 作出 简化 ,而 这 种 
简化 可 能 会 前 弱 结 论 。 在 香港 的 背景 下 就 可 以 免 去 这 种 复杂 
性 。 在 亚洲 其 他 国家 也 有 很 多 这 种 例子 。 

对 我 们 的 研究 来 说 ,第 二 个 地 区 优势 是 ,人 口 稠密 的 地 区 可 
以 得 到 更 重要 的 现象 。 资 料 收集 难免 出 错 。 但 是 , 某 种 现象 的 数 
量 越 多 ， 由 于 失常 而 造成 错误 的 机 会 就 越 少 。 经 济 资料 很 少 能 
够 像 股 票 价格 或 金价 一 样 精确 地 衡量 。 在 许多 情况 下 ， 假 说 的 
检验 是 通过 滤 掉 细微 的 差别 进行 的 ， 因 为 仅仅 是 误差 就 会 造成 
这 种 细微 的 差别 。 然 而 ,香港 人 口 稠密 ,造成 了 其 他 经 济 中 找 不 
到 的 大 量 现象 。 这 样 ,研究 者 就 可 以 比较 有 把 握 地 得 出 结论 。 有 
两 个 例子 可 以 说 明 这 一 点 。 

假设 在 某 一 餐馆 里 ,租金 很 高 ,菜单 上 的 价格 并 不 包括 直接 
衡量 顾客 占用 桌子 所 花 的 时 间 。 经 济 分 析 表 明 ,在 高 峰 时 间 , 管 
BS SINE At ERASER. INA RTE BA 
(TABOR :更 快 地 递 上 账单 和 清理 桌子 ;指示 侍者 问 顾客 是 
不 是 需要 另外 的 服务 ; 甚或 不 耐烦 地 看 着 进餐 缓慢 的 人 。 香 港 
许多 餐馆 在 中 和 餐 时 间 所 用 的 不 太 巧 妙 的 手法 是 允许 等 候 的 顾客 
站 在 进餐 者 的 旁边 。 在 这 种 场合 ,顾客 被 用 来 驱赶 其 他 顾客 。 

现在 考虑 另 一 个 更 精妙 的 假说 。 让 我 们 证 明 ， 在 实行 租金 
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管制 时 , 一 部 分 租金 收入 会 变 成 非 专 有 收入 ; 就 是 说 , 房东 和 房 
客 都 没有 被 授予 租金 总 收入 的 专 有 权 。 因 此 ， 通 过 一 系列 的 因 
果 关系 ， 实 行 租金 管制 的 建筑 就 会 像 不 存在 私有 产权 一 样 成 为 
非 专用 的 。 这 个 论点 的 一 个 含义 是 某 种 形式 的 侵占 将 会 发 生 。 
但 是 ， 这 个 论点 的 经 验证 明 在 其 他 地 方 即使 能 够 的 话 也 是 十 分 
困难 的 。 而 在 香港 ,证 据 则 俯 拾 缘 是 。 在 战 前 式样 特殊 、 租 金 被 
管制 得 大 大 低 于 市 场 租金 的 建筑 物 中 ， 侵 占 屋顶 十 分 盛行 。 这 
些 外 人 在 属于 别人 的 屋顶 平台 上 建 房 ， 有 时 甚至 建 商店 。 这 是 
大 规模 的 侵占 。 遗憾 的 是 ,我 对 这 种 做 法 的 调查 还 没有 出 版 。 但 
就 冲 着 将 有 一 个 引 人 注 目的 标题 :“ 上 面 的 侵占 者 和 下 面 的 房 
客 ", 我 也 一 定 要 完成 这 篇 论文 。@ 

在 这 里 进行 研究 还 有 第 三 个 不 容 置 疑 的 优势 。 这 里 的 亚洲 
背景 是 一 个 相对 未 开发 的 领域 ， 可 以 提供 全 新 的 现象 和 见识 。 
这 里 得 到 的 资料 可 以 支持 或 反驳 现 有 的 一 些 论点 。 甚 至 可 以 提 
供 一 些 启示 ,将 老 问题 以 全 新 的 方式 表现 出 来 。 我 个 人 的 一 些 
经 验 说 明了 这 一 点 。 

我 发 现 ,在 香港 ,批发 商 有 时 只 一 对 一 对 地 批发 卡 蒂 尔 打 火 
机 一 零售 商 每 买 一 个 金 打火机 必须 拱 买 一 个 银 打火机 。 同 样 ， 
照相 设备 的 批发 商 有 时 也 不 单独 卖 长 焦 镜 头 ， 而 是 要 求 零售 商 
连带 购买 其 他 产品 。 其 他 产品 如 胶卷 、 闪 光 灯 等 都 有 不 同 的 商 
标 名 称 。 批 发 商 和 零售 商 之 间 的 这 种 搭配 销售 称 为 一 条 龙 强 


O 关于 香港 租金 管制 的 其 他 方面 , 见 本 书 的 “露宿 街头 还 是 有 屋 可 住 ?” 及 “ 租 
管 与 重建 :香港 战 前 物业 的 战 后 经 验 ”。 
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迫 ， 这 在 美国 是 不 常见 的 。 时 间 不 允许 我 对 这 些 现象 作 详细 解 
释 。 我 要 指出 的 要 点 是 ， 香 港 的 这 些 例子 明显 地 驳斥 了 这 类 拱 
配 是 故 断 扩张 的 论调 。 卡 蒂 尔 公司 为 什么 要 在 自己 同一 专利 下 
制造 的 金 打火机 或 银 打 火 机 上 发 挥 垄 断 力 呢 ? 长 焦 镜头 的 批发 
商 为 什么 试图 通过 多 售 一 些 零售 商 必须 打折 出 售 的 副产品 来 扩 
张 垄断 力 呢 ? 

关于 在 香港 背景 下 可 能 得 到 新 见识 的 另 一 个 例子 ， 我 举 有 
线 电 视 这 个 实例 。 这 种 有 线 服务 属于 公共 物品 的 范围 。 从 传 
统 上 来 说 ， 经 济 学 家 们 一 直 认 为 公共 物品 的 生产 需要 政府 的 干 
预 。 其 中 的 原因 有 三 个 :第 一 ,这 类 物品 的 生产 对 私人 企业 来 说 
无 利 可 图 , 因为 存在 收费 的 困难 ; 第 二 , 公共 物品 实际 上 是 一 种 
需要 调控 的 自然 垄断 ;第 三 ,供应 额外 一 个 消费 者 的 边际 成 本 为 
零 , 故 价格 也 应 该 为 零 。® 在 美国 , 政府 给 予 特许 的 有 线 电 视 受 
到 的 管制 多 如 牛 毛 。 但 香港 却 发 生 了 令 人 着 迷 的 偏离 。 由 于 电 
视 信号 是 以 直线 传播 的 ， 那 些 住 在 低 处 的 人 发 现 邻 近 的 高 层 建 
筑 阻 碍 了 他 们 接收 。 结 果 如 何 呢 ?一 些 精明 的 企业 家 找到 了 一 
些 地 势 高 的 地 方 设置 大 功率 天 线 。 然 后 他 们 在 路 边 的 亭子 里 收 
费 和 经 营 ,并 将 电缆 线 接 到 需要 服务 的 家 庭 。 换 言 之 ,公共 " 物 
品 现在 由 私人 企业 来 生产 一 一 没有 任何 管制 ,而 出 人 意料 的 是 ， 
香港 政府 看 来 竟然 没有 注意 到 这 种 做 法 。 

可 以 获得 新 见识 的 第 三 个 例子 也 来 自我 自己 的 研究 。 这 个 


D ” 哈 罗 德 ， 替 特 林 ,“ 总 福利 与 税收 和 铁路 及 公用 事业 收费 问题 的 关系 ”, R 
《计量 经 济 学 》, 6(1938 年 ); 保罗 A. ERRE, “ASE OEE”, 载 《 经 济 学 
和 统计 学 评论 》(1954 年 11 月 )。 
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例子 涉及 宝石 市 场 。 长 期 以 来 ， 我 一 直 在 思考 关于 某 些 信息 成 
本 是 “浪费 ”的 论点 。 流 行 的 题目 称 为 “甄别 "或 “发 信和 号”, 这 些 
题目 是 由 肯 尼 思 ' BD. RE 赫 希 莱 佛 和 迈克 尔 . 斯 彭 斯 引 
用 进来 的 。 中 简短 地 说 , 该 理论 是 , 如 果 信 息 只 导致 了 收入 再 分 
配 ,而 没有 导致 资源 的 再 配置 ,寻找 信息 的 成 本 就 是 一 种 浪费 。 
例如 ,研究 气候 以 便 对 未 来 的 小 麦 价格 进行 投机 就 是 一 种 浪费 ， 
因为 未 来 价格 的 任何 变化 都 具有 利于 一 个 集团 而 损害 另 一 个 集 
团 , 而 小 麦 的 种 植 量 是 不 变 的 。 同 理 , 对 工人 根据 其 生产 率 进行 
甄别 也 是 一 种 浪费 。 据 证 明 , 在 这 两 种 活动 中 , 一 些 人 得 利 , 另 
一 些 人 受 损 ,但 资源 配置 仍然 不 变 。 因 此 ,用 于 寻找 信息 的 努力 
是 一 种 浪费 。 

由 于 我 怀疑 这 个 论点 ， 故 1977 年 我 来 到 香港 调查 宝石 市 
场 , 这 怎么 相干 呢 ? 我 知道 , 玉石 很 久 以 来 一 直 是 不 切 开 就 出 售 
的 一 一 有 时 只 在 面 上 稍微 开 一 个 小 口 以 帮助 估价 。 要 成 为 分 类 
专家 ,玉石 的 估价 者 平均 需要 16 年 的 培训 。 即 使 在 这 以 后 ,他 仍 
可 能 出 大 错 。 根 据 “甄别 ` 论 ,从 浪费 信息 成 本 的 角度 看 ,这 似乎 
是 最 大 的 经 济 无 效率 。 但 这 种 做 法 一 直 延 续 了 无 数 代 人 。 至 于 
其 中 的 原因 ,现在 的 问题 就 成 为 为 何 会 这 样 ? 既 然 出 售 前 切 开 
会 大 大 降低 信息 成 本 ,玉石 为 什么 未 切 开 就 出 售 ?这 里 时 间 也 不 
允许 我 解释 我 对 这 个 谜团 的 答案 。 要 点 只 是 ， 由 于 观察 到 一 个 


D 杰克 : 蔡 希 菜 弗 ,“ 信 息 的 私人 和 社会 价值 及 对 发 明 创 造 活动 的 报酬 ”, R 
《美国 经 济 评论 》(1971 年 9 月 ); WAR A. 斯 彭 斯 ,“ 劳 动 市 场 的 信号 传递 ， 载 
《经 济 学 季刊 ), 87(1973 年 ); RER- 阿 罗 ,“ 作 为 过 滤器 的 高 等 教育 ”, 载 《公共 经 
济 学 )(1973 年 )。 
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不 同 的 现象 ,我 能 够 提出 一 个 不 同 的 问题 。 在 任何 科学 中 ,正确 
地 提出 问题 通常 都 是 事半功倍 。 

这 些 研究 机 会 只 是 从 我 自己 作为 应 用 价格 理论 家 的 经 验 和 
研究 成 果 而 来 的 。 在 这 一 领域 我 还 能 举 出 更 多 的 例子 。 我 肯定 ， 
在 其 他 领域 ,如 货币 理论 中 ,在 香港 也 可 以 找到 大 量 同样 发 人 深 
思 的 问题 。 各 种 经 济 学 家 已 注意 到 了 这 些 几乎 只 属于 香港 的 问 
题 中 的 一 些 问题 。 例 如 特许 银行 制度 ;控制 货币 供应 量 的 地 区 
机 制 ;港币 和 人 民 币 之 间 各 种 汇率 的 特点 和 含义 。 

在 这 里 ,我 们 还 享有 进行 重要 研究 的 另 一 大 优势 :我 们 享有 
难得 的 机 会 来 观察 相 邻 的 两 个 截然 不 同 的 经 济 体制 ， 大陆 和 香 
港 。 这 两 个 经 济 体制 由 具有 相同 文化 背景 的 人 组 成 。 香 港 的 人 
口 甚至 更 稠密 ,自然 资源 更 少 。 今 年 7 月 我 遇 到 了 几 个 先 到 大 陆 
然后 到 香港 旅行 的 杰出 经 济 学 家 。 他 们 一 致 认为 ， 他 们 偶然 看 
到 的 相差 悬殊 的 经 济 绩效 是 他 们 有 生 以 来 最 有 教 益 的 经 验 。 其 
中 一 个 人 甚至 说 ， 进 行 这 样 的 旅行 应 该 成 为 所 有 经 济 系 学 生 攻 
读 博士 学 位 的 前 提 条 件 。 

姑且 不 谈 亚洲 其 他 国家 一 “这 些 国家 本 身 也 是 最 有 希望 的 
经 济 研究 领域 一 一 中 国 还 提供 了 研究 运行 中 的 共产 主义 /社会 
主义 的 无 可 比拟 的 样本 。 在 整个 文明 史上 ， 还 没有 哪 种 制度 被 
推进 到 这 样 极端 的 地 步 。 以 前 的 研究 大 都 毫 无 益处 ， 因 为 闭关 
自 守 政策 使 外 界 得 不 到 一 点 有 用 的 信息 。 然 而 ， 现 在 门户 已 经 
打开 -一 -虽然 没有 全 开 , 但 至 少 已 开 得 足够 大 ,可 以 看 到 相当 数 
量 的 东西 。 进 行 一 些 可 信 的 经 济 研究 看 来 已 确 有 可 能 。 仅 仅 在 
几 年 以 前 ,人 们 还 难以 想象 会 放松 管制 ,但 现在 已 可 以 把 亚当 . 


CRE 
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斯 密 约翰， 梅 纳 德 . 凯恩斯 ,保罗 : 萨 缪 尔 森 和 米尔 顿 弗 里 
德 曼 的 著作 译 成 中 文 。 

我 们 不 能 天 真 地 希望 研究 中 国 问题 会 一 帆 风 顺 ， 或 者 研究 
者 会 受到 热烈 的 欢迎 。 我 们 必须 公正 地 、 极 其 客观 地 和 严肃 地 
对 待 这 一 任务 。14 年 以 前 , 我 在 芝加哥 费力 地 翻阅 了 十 余 卷 讨 
论 中 国人 民 公社 的 材料 ， 结 果 却 完全 没有 得 到 它们 是 什么 和 如 
何 运行 的 概念 ;字里行间 充满 了 华丽 辞藻 和 口号 ,以 及 对 毛泽东 
的 无 限 赞美 。 今 天 我 们 大 有 希望 透 过 华丽 辞藻 而 直达 事实 真 
相 。 

像 科斯 这 样 的 权威 人 士 坚持 支持 这 种 研究 。 他 承认 ,经济 
研究 的 成 果 事前 都 不 能 断定 。 但 他 说 ， 他 所 能 想到 的 任何 其 他 
研究 都 难以 超过 研究 中 国 经 济 制度 可 能 带 来 的 成 果 。 持 这 种 观 
点 的 并 非 他 一 人 。 中 国 是 评价 一 种 截然 不 同 的 经 济 体制 运行 的 
新 场所 。 


这 个 演讲 以 悲观 的 调子 开始 。 太 多 的 未 经 检验 的 理论 和 太 
少 的 确凿 事实 ,构成 了 我 所 追溯 的 早期 经 济 研 究 的 特征 。 诚 然 ， 
今天 我 们 仍然 带 有 一 些 传统 的 观念 。 经 济 学 中 的 许多 人 仍然 不 
愿意 检验 含义 ;他 们 仍然 把 道听途说 当 作 事实 来 接受 ;他 们 还 敢 
作 无 根据 的 政策 建议 。 

但 我 们 也 要 看 到 乐观 的 一 面 。 潮 流 正 在 转变 ， 且 是 不 可 抗 
拒 地 转变 。 这 种 转变 开始 于 50 和 60 年 代 , 在 70 年 代 变 成 了 经 


经 济 解 释 :让 我 们 做 弄潮儿 


济 解释 而 非 政 策 建议 的 持久 不 衰 的 滔滔 洪流 。 当 世人 看 到 亚洲 
两 类 国家 经 济 绩效 的 鲜明 例子 时 ， 人 们 更 迫切 地 感到 需要 这 种 
转变 。 

现在 当 我 们 进入 80 年 代 时 ,这些 变化 已 不 言 自 明 。 不 久 以 
前 ,“ 外 部 经 济 " 或 “不 经 济 "还 是 经 济 发 展 领域 中 的 热门 课题 ,与 
“ 瓶 席 ”起 飞 ”“ 恶 性 循环 ”和 “平衡 与 不 平衡 增长 "这 类 模糊 不 
清 的 词语 一 起 出 现 。 现 在 ,这 些 概念 看 来 已 经 过 时 。 仅 仅 在 20 年 
以 前 ,合约 "一 词 还 只 限于 芯 奇 沃 思 - 鲍 利 箱 形 图 中 的 “合约 曲 
线 ”, 但 现在 它 已 成 为 经 济 学 的 常用 词 。 产 权 以 前 是 博士 生 未 涉 
足 的 领域 ,现在 则 出 现 了 研究 产权 的 中 心 ,这 一 题目 甚至 已 在 本 
科 一 级 教授 。 交 易 成 本 范式 已 经 扎 下 根来 。 

在 整个 演说 中 ， 我 极力 强调 了 经 济 学 作为 经 验 科学 的 重要 
性 。 我 坚决 反对 过 去 那 种 根据 脱离 实际 的 分 析 和 粗糙 的 调查 而 
提出 政策 建议 的 倾向 。 但 我 并 不 想 否定 透彻 的 经 济 研究 在 指导 
公共 政策 方面 的 用 处 。 推 测 政策 效果 的 任何 分 析 都 有 助 于 说 明 
政策 的 价值 。 我 们 受到 的 训练 就 是 要 进行 这 种 分 析 ， 并 且 我 们 
如 果 具 有 献身 精神 的 话 , 可 以 干 得 很 出 色 。 但 是 ,我 们 不 必 走 得 
太 远 ,不 必 去 判断 政府 应 该 做 什么 。 

同样 ,我 并 不 想 判断 教育 和 研究 是 否 应 该 受到 补贴 。 但 是 
我 们 感谢 我 们 受到 资助 来 懂行 一 些 特定 的 职责 。 我 们 要 教书 ， 
要 研究 ,要 阐述 ,要 解释 。 

我 们 要 传授 知识 。 当 我 们 审视 中 国 的 时 候 ， 我 们 接受 训练 
而 从 事 的 这 一 狭窄 专业 看 来 意义 重大 ,在 中 国 ,有 世界 四 分 之 一 
的 人 口 30 多 年 来 无 缘 享 受 现代 经 济 分 析 的 进步 。 在 某 种 程度 
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E, 我们 很 有 可 能 帮助 弥合 这 种 差距 。 我 们 也 希望 通过 研究 中 
国 的 经 验 能 够 大 大 增加 我 们 自己 的 知识 。 

当 我 们 付 诸 行动 的 时 候 ， 让 我 们 说 记 英国 经 济 学 家 艾 尔 弗 
雷 德 :马歇尔 留 给 我 们 的 格言 : 


从 这 类 争论 中 得 到 的 经 验 显 示 ， 在 用 理性 来 考察 和 解 
释 事 实 以 前 ,是 不 可 能 从 素 实 中 学 到 任何 东西 的 ;经 验 还 千 
诉 我 们 ， 所 有 理论 家 中 最 粗心 和 最 不 可 靠 的 人 是 这 样 一 些 
人 ,他 们 宣称 要 让 事实 和 数字 本 身 来 说 话 ,他 们 或 许 是 不 知 
不 觉 地 扼 盖 自己 在 对 事实 和 数字 进行 挑选 和 分 类 ， 并 草率 
地 由 此 提出 论点 的 人 ， 并 认为 后 面 之 事 必 然 是 前 面 之 事 的 
结果 。 


马 软 尔 是 伟大 的 。 我 建议 当 我 们 做 高 涨 的 经 济 解释 潮流 的 
漠 潮 儿 时 道 记 他 的 劝告 。 如 果 我 们 利用 我 们 所 处 的 时 间 与 地 点 
的 话 ， 我 们 就 有 可 能 对 理解 经 济 体制 的 运行 作出 我 们 的 一 份 贡 
献 。 


( 原 载 Supplement to the Gazette, February 1983) 


私有 产权 与 分 成 租 个 * 


本 文 的 目的 是 推导 出 分 成 租 个 理论 ,用 它 来 探讨 在 一 种 主 
要 的 土地 租 个 形式 下 资源 配置 的 性 质 。 分 成 租 个 制 是 一 种 土 
地 租 个 方式 。 在 该 安排 下 ,合约 规定 了 每 一 时 期 个 农 按 其 产 出 
的 多 少 缴纳 一 定 比 例 的 地 租 。 一 般 说 来 ， 土 地 所 有 者 提供 土 
地 , 个 农 提供 劳动 力 ; 其 他 投入 可 由 当事人 任何 一 方 提供 。 因 
E, 分 成 租 个 制 也 是 一 种 分 成 合约 行为 , 在 这 里 , 我 们 可 以 把 
它 定义 为 两 个 或 更 多 当事人 为 生产 出 某 种 相互 同意 的 产 出 而 
把 私有 资源 组 合 在 一 起 ,然后 合约 当事人 根据 他 们 所 放弃 的 生 
产 资源 来 约定 一 个 共同 所 接受 的 报酬 比例 , 据 此 来 分 享 实际 的 
产 出 。 该 理论 是 根据 标准 的 经 济 原理 推导 出 来 的 ， 可 加 以 扒 
广 ， 用 于 分 析 研 究 相 同 资源 所 有 制 条 件 下 的 所 有 土地 租 个 形 
式 。 


* ”撰写 本 文 时 ,作者 任 加 州 (长 滩 ) 大 学 助理 教授 。 内 容 主要 辑 取 自 一 部 即将 
由 芝加哥 大 学 出 版 社 出 版 的 长 篇 手稿 (个 农 理论 ), 现 已 由 商务 印 书 馆 出 版 一 一 译 
者 ) 感谢 利 利 捐赠 公司 向 加 州 大 学 洛杉矶 分 校 提 供 财政 资助 ,使 我 得 以 从 事 产权 和 
行为 方面 的 研究 工作 。 
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流行 的 观点 是 ,分 成 租 个 制 会 导致 资源 配置 无 效率 。 中 本 
文 将 证 明 ,这 种 无 效率 的 观点 都 是 一 种 错觉 。 在 私人 产权 的 条 
FF, 无 论 是 土地 所 有 者 自己 耕种 土地 ,雇用 农民 耕种 土地 ， 
还 是 按 一 个 固定 的 地 租 把 土地 出 租 给 他 人 耕种 ,或 土地 所 有 
者 与 个 农 分 享 实际 的 产 出 ， 这 些 方 式 所 暗含 的 资源 配置 都 是 
相同 的 。 在 提供 理论 解 之 前 ,我 先 讨 论 对 分 成 租 个 的 流行 分 析 
方法 。 


I. 对 税收 一 对 等 方法 的 考察 


分 析 分 成 租 个 的 传统 方法 可 以 称 为 “税收 一 对 等 方法 ”"。 因 
为 在 分 成 租 个 制 下 ， 所 生产 的 每 一 产 出 单位 都 有 一 部 分 作为 地 
租 被 拿 走 ， 所 以 使 人 觉得 这 像 是 从 价 货物 税 一 一 即 所 生产 的 每 
一 单位 都 有 一 部 分 被 地 主 (政府 )“ 课 征 ” 走 。 据 认为 , 在 固定 地 
租 制 或 自 耕 制 下 ， 产 出 的 分 配 则 不 是 这 样 一 一 即 耕 种 者 获得 全 
部 增加 的 产品 。 因 此 ， 据 说 分 成 租 个 制导 致 了 耕作 的 集约 程度 
较 低 (和 效率 较 低 ), 因为 个 农 在 土地 上 工作 和 投资 的 积极 性 受 
到 了 削弱。 


O 除 古 典 经 济 学 家 外 ， 持 分 成 租 个 制 资源 配置 无 效率 观点 的 当代 经 济 学 家 
有 : 希 克 尔 (1941) 、 黑 迪 (1947)、 黑 迪 和 饥 尔 伯 格 (1952) 、 伊 萨 威 (1957) 、 乔 治 卡 - 罗 
杰 (1960) 以 及 森 (1966)。 另 一 方面 ,约翰 逊 (1950 年 ) 则 不 愿 接受 无 效率 的 观点 一 一 
尽管 他 的 理论 模型 支持 这 一 观点 。 布 雷 (1963) 认 为 , 撤 开 理论 ,在 美国 ,分 成 租 个 制 
下 的 农业 产量 一 直 给 人 以 深刻 印象 。 从 效率 上 对 分 成 租 个 制 的 证 责 可 以 据 漳 到 亚 
当 … 斯 密 , 或 许 还 可 以 追 漳 到 更 早 一 些 。 应 该 指出 , 同 现 代 经 济 学 家 相 比 ,古典 经 济 
学 家 的 观点 更 加 多 样 化 ， 更 加 接近 于 本 文 提出 的 模型 (参见 拙 作 《 馈 农 理论 》 第 3 
章 )。 
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为 了 说 明 这 种 论点 ,只 需要 画 一 张 几 何 图 就 够 了 。@ 为 了 简 
单 明了 ,我 们 假设 ,个 农 的 唯一 投入 是 劳动 。 在 图 2. 1 中 ,个 农 的 


o h h 个 农 劳 动 
图 2.1 税收 一 对 等 方法 的 图 解 
条 水 平 线 , 这 里 , 下 是 现行 的 工资 率 。 如 果 土 地 所 有 者 雇用 人 来 
耕作 土地 的 话 ,均衡 点 为 B, 所 雇用 农业 工人 的 劳动 量 将 是 t0 
在 这 一 均衡 点 ,我 们 有 边际 等 式 : 4 & = a Wt) ae, 土地 所 有 者 


O 分 成 地 租 与 货物 税 的 类 比 , 隐 含 在 斯 密 的 著作 中 (1937, 第 367 页 ) 。 图 2.1 
的 几何 图 形 , 是 根据 马 欣 尔 《 经 济 学 原理 ) 两 章 中 的 脚注 面 出 来 的 (1956 年 ,第 4 篇 ， 
第 3 章 ; 第 6 篇 ,第 10 章 )}。 由 于 后 来 的 著作 家 一 般 都 采用 了 马 软 尔 对 分 成 租 个 的 分 
H, 因而 他 们 似乎 名 略 了 上 引 书 第 536 页 上 的 脚注 人 @, 在 这 个 脚注 中 ,马歇尔 认为 
有 可 能 存在 有 效率 的 分 成 租 个 。 


RET OUR RE RS SES aa 


经 济 解释 


自己 耕种 土地 也 能 获得 同样 的 结果 ， 而 不 管 土地 所 有 者 是 工作 
到 &, 并 在 其 他 方面 工作 , 还 是 工作 少 于 & 而 按 下 雇用 他 人 来 
耕作 。 作 为 土地 的 回报 ,土地 所 有 者 所 获得 的 地 租用 面积 MDB 
来 表示 ,这 一 地 租 额 等 于 定额 租约 条 件 下 的 地 租 额 。 

但 是 ,在 用 税收 一 对 等 方法 分 析 分 成 租 个 制 时 ,扣除 地 租 后 
个 农 的 边际 净 收 益 ( ay/ a) (1 - r) 在 曲线 的 每 一 点 上 都 向 下 移 
动 。 也 就 是 说 ， 如 果 土 地 所 有 者 获得 土地 年 产 出 的 40% (r= 
0. 4) , 个 农 获得 产 出 的 60% , 那么 , ( ag/ a) (1 - 7) 在 每 一 点 上 
都 是 Gy / a 的 60% 。 据 说 ,个 农 在 边际 上 进行 决策 时 ,均衡 点 为 
4。 这 时 ,个 农 的 边际 成 本 等 于 边际 收益 , 即 ; 3/ (Wi) & = (ag æ) 
(1 - r) 个 农 相 应 的 劳动 投入 量 为 tio 在 这 种 条 件 下 ,总 产品 用 
面积 OD) KER, 土地 所 有 者 获得 的 地 租 等 于 面积 ED.J4, 个 
农 所 获得 的 份额 等 于 面积 OEA o 在 均衡 点 4, 个 农 劳动 的 边际 
产品 要 大 于 个 农 的 边际 成 本 。 因 此 ,分 成 租 个 制 是 无 效率 的 ( 面 
fA JAB 是 经 济 上 的 浪费 ) 。 对 于 其 他 非 土地 投入 和 土地 投资 ,也 
得 出 了 相同 的 结论 。 

不 难看 出 , 在 A 点 上 的 所 亩 均衡 只 是 一 些 经 济 学 家 的 断言 
而 已 。 如 图 2. 1 所 示 ,面积 MEA 表示 个 农 得 到 的 收入 超过 他 从 
事 其 他 经 济 活动 可 能 得 到 的 收入 (面积 OM4t1)。 个 农 的 这 种 剩 
余 收 入 (面积 MEA) 的 存在 ,是 与 均衡 状态 不 相 一 致 的 。 在 土地 
私有 制 下 ,土地 所 有 者 可 以 从 个 农 那里 拿 走 这 种 剩余 收入 ,或 者 
他 可 以 在 分 成 合约 中 把 个 农 投入 的 数额 规定 得 大 于 4 而 且 , 土 
地 所 有 者 还 可 以 不 签订 分 成 合约 而 签订 工资 合约 ， 或 签订 固定 
地 租 合约 , 或 干脆 把 土地 卖 掉 , 无 论 在 哪 种 情况 下 , 地 租 (或 利 
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息 ) 收 入 都 会 高 于 分 成 地 租 。 其 实 ,即使 我 们 接受 税收 一 对 等 方 
法 ,只 让 个 农 在 边际 上 作 决 策 ,个 农 也 没有 理由 为 一 个 土地 所 有 
者 工作 到 4。 假如 他 在 许多 农场 工作 ,在 每 一 个 农场 只 付出 一 点 
儿 劳 动 , 那 他 得 自 耕 作 的 总 收入 会 更 高 。 

税收 一 对 等 分 析 的 不 严谨 之 处 是 ， 它 没有 明确 说 明 分 成 合 
约 中 规定 的 条 件 。 在 订立 分 成 合约 时 ， 参 与 各 方 必须 一 致 同意 
遵守 这 些 条 件 。 在 固定 地 租 或 工资 合约 下 ， 有 关 要 素 报酬 的 合 
约 条 件 是 由 市 场 决定 的 变量 ， 它 们 反 过 来 决定 签约 各 方 的 收入 
分 配 和 资源 配置 。 分 成 合约 并 不 是 例外 ,不 过 ,其 合约 条 件 是 以 
不 同方 式 表达 的 。 有 鉴于 此 ,我 在 下 面 提供 一 种 分 析 , 这 种 分 析 
产生 的 分 成 合约 条 件 是 与 市 场 均衡 相 一 致 的 。 


Tl, 解 的 定义 


我 们 的 分 析 是 建立 在 自由 市 场 中 私人 产权 约束 条 件 下 追求 
财富 最 大 化 的 前 提 上 的 。 在 资源 具有 排他 性 和 可 转让 性 的 条 件 
下 ,每 一 个 合约 当事人 都 可 以 自由 地 接受 或 拒绝 通过 协商 达成 
的 分 成 合约 条 款 。 除 非 有 特别 的 说 明 ， 我 们 假设 签订 合约 的 成 


@ 在 资源 私人 所 有 制 下 ,即使 有 可 能 也 很 难 规定 一 组 约束 条 件 来 使 图 2. 1 中 
的 4 点 成 为 均衡 点 。 不 过 , 在 土地 国家 所 有 制 下 , 则 可 以 为 A 点 规定 一 组 令 人 感 兴 
趣 的 条 件 : (a) 土地 归 国 家 所 有 ,政府 可 以 随心 所 谷地 把 土地 分 配给 个 农 并 在 分 成 的 
基础 上 收取 地 租 ; (b) 个 农 可 以 自由 地 按 市 场 工资 率 从 事 其 他 方面 的 经 济 活动 ,不 规 
定 他 在 国家 土地 上 需 付出 的 劳动 量 ; (c) 个 农 对 国家 土地 的 租 个 权 不 得 以 任何 形式 
转让 。 如 果 严 格 执行 这 些 条 件 ,均衡 点 似乎 就 是 4, 耕种 国家 土地 的 个 农 得 到 的 剩余 
收入 就 类 似 于 “福利 ”支出 。 然 而 ,这 几乎 不 可 能 是 论述 分 成 租 个 制 的 作家 们 心里 所 
设想 的 那 组 约束 条 件 。 


经 济 解释 


KHP, 
在 图 2. 2 中 ， 垂 直 的 供给 曲线 的 横 坐 标 S 表示 属于 某 一 圭 


地 所 有 者 的 土地 面积 总 量 。 表示 某 一 个 农 所 承租 的 土地 面积 ， 
4 表示 产品 。 在 一 个 个 农 (或 一 户 个 户 ) 耕种 投入 保持 不 变 的 情 


土地 


图 2.2 一 个 个 农 的 分 成 租 个 


况 下 ,土地 的 边际 产 出 量 g/h 随 着 的 增加 而 减少 。 假 设 土 
地 所 有 者 征收 的 地 租 是 年 产量 的 60% , 即 r =0. 6, 合约 的 边际 
地 租 曲 线 ( dg / Oh) r BREF aq / dh BY 60% Eo ag ah FA ag ah) 
r TB) BY AER A PLA (ag / h) (1 - r) 。 根 据 定 


O 如 果 一 个 以 上 的 人 想 使 用 同一 资源 , 就 会 存在 竞争 , 竞争 者 不 仅 包括 资源 
现 有 的 使 用 者 , 而 且 也 包括 资源 潜在 的 所 有 者 或 使 用 者 。 这 里 用 零 订 约 成 本 的 假设 
代替 有 时 含糊 不 清 的 “完全 "竞争 假设 。 " 订 约 成 本 "这 一 笼统 的 词语 ,包括 了 合约 条 
款 谈判 成 本 和 合约 执行 成 本 。 关 于 交易 费用 的 这 些 和 其 他 的 一 些 问题 ,参见 《个 农 理 
论 ), 第 4 章 。 
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XL, 个 农 的 收入 会 随 着 他 所 承租 的 土地 面积 的 变化 而 变化 。 曲 
线 dq / h ANBAR ( dq / dh) r 之 间 的 阴影 区 域 表 示 个 农 获得 的 总 
耕作 收入 , ( dq / ah) r 下 面 的 区 域 表 示 土 地 所 有 者 征收 的 地 租 总 
额 。 如 果 个 农 的 耕作 收入 与 他 在 其 他 方面 可 选择 的 收入 一 样 高 
或 更 高 ,只 要 土地 的 边际 生产 力 大 于 零 ,而 且 除 土地 之 外 所 有 的 


地 利用 他 所 承租 的 土地 。 为 了 使 财富 最 大 化 ， 土 地 所 有 者 会 提 
高 地 租 所 占 的 比例 ,因而 ,提高 ( 妇 / ah) r 曲线 ,直到 个 农 的 耕作 
收入 等 于 他 从 事 其 他 经 济 活动 可 能 获得 的 收入 为 止 。 


图 2.3 多 个 个 农 的 分 成 租 个 


但 是 ,地 租 所 占 的 比例 并 不 是 土地 所 有 者 追求 财富 最 大 化 
可 以 调整 的 惟一 变量 。 如 果 土 地 所 有 者 把 他 的 土地 分 给 几 个 


a en tp eR ster Pr 
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个 农耕 种 从 而 可 获得 更 高 的 地 租 总 额 的 话 ,他 就 不 会 把 他 所 拥 
有 的 所 有 土地 出 租 给 一 个 个 农耕 种 。 图 2. 3 说 明了 这 种 情况 。 
在 该 图 中 , 垂直 线 也 ,了 1，7…… 分 别 是 第 一 、 第 二 、 第 三 个 个 
农 使 用 土地 的 分 界线 。 当 耕种 现 有 土地 的 个 农 的 人 数 增加 时 ， 
土地 的 边际 产 出 曲线 相对 于 只 有 一 个 个 农 的 情况 时 会 向 上 移 
动 。 暂 且 假设 所 有 个 农 所 缴纳 的 地 租 比 例 相同 ,曲线 ( ag / ch), 
( ay / h) 2…… 分 别 是 每 个 个 农 的 边际 生产 力 曲 线 ,，( a/b) 1 
( ay / 二),r…… 分 别 是 每 个 个 农 的 合约 边际 地 租 曲 线 。D 每 个 个 
农 的 收入 分 别 以 该 个 农 的 ay h 和 ( aq h) 7 之 间 的 区 域 表示 。 
为 使 财富 最 大 化 ， 土 地 所 有 者 会 使 土地 边际 生产 力 积分 与 个 农 
收入 积分 之 间 的 差 最 大 ,这 用 图 2. 3 中 的 阴影 部 分 来 表示 ,也 就 
是 说 ,土地 所 有 者 会 使 合约 的 边际 地 租 额 积分 最 大 化 。 这 意味 
着 ,每 一 个 个 农 的 收入 不 会 高 于 他 从 事 其 他 经 济 活动 的 收入 。 
但 是 , 随 着 分 配给 每 一 个 农 的 土地 面积 的 减少 ,土地 所 有 者 
所 征收 的 地 租 比 例 必然 会 降低 ， 这 也 需要 降低 合约 的 边际 地 租 
(a17 ah) r, 以 防止 个 农 放 奔 租约 。 a’ dh) r 的 这 种 减少 将 导致 
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地 所 有 者 所 拥有 的 土地 总 量 与 个 农 对 土地 的 投入 成 本 给 定 的 情 
况 下 ,土地 所 有 者 的 财富 要 最 大 化 ,就 得 同时 决定 由 每 个 个 农 所 
租 种 的 土地 面积 和 地 租 所 占 的 比例 。 换 言 之 ,在 土地 产权 和 们 


D 根据 生产 函数 ， 这 一 对 对 的 曲线 可 能 不 完全 相同 。 我 们 将 在 后 面 讨论 这 
点 。 
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农 的 投入 资源 为 私人 所 有 时 ,由 土地 所 有 者 与 个 农 共 同 议定 的 
分 成 合约 条 款 , 将 包括 地 租 所 占 的 分 成 比例 以 及 非 土 地 投入 与 
土地 投入 的 比例 ,前 一 比例 和 后 一 比例 必须 与 均衡 状况 相 一 致 。 


Ill. 数学 上 的 解 


为 简化 起 见 ， 我 们 假设 有 两 种 同 质 的 生产 要 素 hA t 这 
里 ,h 代表 每 一 个 户 所 承租 的 土地 量 。: 代表 每 一 个 户 所 投入 的 
劳动 量 。 进一步 假设 ,每 一 个 户 的 生产 函数 相同 。 在 这 些 假 设 条 
EF, 每 一 个 户 与 土地 所 有 者 签订 的 合约 中 的 土地 量 与 地 租 
比例 7, 必然 会 同时 达到 均衡 。 

假设 每 一 个 户 的 生产 函数 是 q= gq(h, 1)。 每 一 个 户 所 承租 
的 土地 量 h 等 于 土地 所 有 者 所 拥有 的 土地 总 量 五 除 以 个 农 的 
FP m, Bp, h =f, 那么 ,土地 所 有 者 的 地 租 总 额 R, 就 等 于 每 
一 个 户 的 地 租 额 乘 以 个 农 的 户 数 , 即 , 尺 = more qlh, t) ÆW 
户 竞争 的 约束 条 件 下 , We=(1-r)q(h,t), RE 殉 是 个 农 劳动 
t 的 市 场 工资 率 。 

这 样 ,土地 所 有 者 所 要 解决 的 问题 就 是 ,在 竞争 的 约束 条 件 
下 ,如 何 通过 选择 m、r 和 eH REKE , OW, 

max. R= m*r* q(h,t) AOR We= (1-1) g(h,t) 


{ m, T, t} 


D ”请 注意 ,这 里 :和 m 是 不 需要 分 开 处 理 的 ,给 定 1, 当 保 持 m 不 变 时 ,调整 
m 产生 与 调整 + 一样 的 结果 。 这 里 把 它们 分 开 , 是 为 了 出 均衡 状态 所 需 的 全 部 条 件 。 


经 济 解释 

建立 拉 格 朗 日 表达 式 , 问 题 就 是 最 大 化 L= mr: q(h,t) 
- AL We- (1- r) g(th,)]。 然 后 分 别 对 m、r、t 和 偏 微分 ,得 
到 如 下 的 必要 条 件 : 


= re q(h,t)+m- Fy nt Bao, (1) 
2- m+ q(h,t) -Aq(h,t) =0. (2) 
Zom: rà -A W+A(1-r) a 0. (3) 
Lo -We4 (1-1) g(h,t)=0 (4) 


aÀ 
从 上 面 的 等 式 (2) ,我 们 可 以 求 出 


A=m 


RERNE MFE- EL E EROT: 
m m m 


rgtm rA) +m(l-r) a 2) =0; 
亦 即 re q- -0R oe 


际 产品 ,这 一 条 件 与 定额 地 租 合 约 下 的 条 件 是 相 一 至 的 。 
从 等 式 (3), 我 们 可 以 求 得 

YI_ wy 

a 3 


即 ,个 农 劳动 的 边际 产品 等 于 工资 率 ,这 一 条 件 是 与 工资 合 
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最 后 , 解 等 式 (1) 和 (4) 的 ~, 得 
d/h gq-W 
g/h q ` 
即 ,在 均衡 状态 时 , 地租 所 占 的 比例 必须 同时 


条 件 .换言之 ,在 均衡 状态 下 ,土地 的 产 出 弹性 电 人 4 等 于 9 
即 总 产量 减 去 租 个 的 净 成 本 (地 租 ) 除 以 总 产量 。 


IV. 几何 解 和 进一步 的 说 明 


上 一 节 推 导出 的 结果 也 可 以 在 几何 上 得 到 证 明 。 在 图 2.4， 
我 们 所 采用 的 坐标 维度 与 在 图 2. 3 中 的 维度 是 相同 的 。 但 在 图 
2.4 中 ,我 们 集中 精力 讨论 只 有 一 个 个 农 的 情况 ， 这 就 意味 
着 ,十 地 所 有 者 所 拥有 的 全 部 十 地 可 能 没有 得 到 充分 的 利用 。 
这 里 ,曲线 q/ h 表示 所 雇用 的 个 户 土地 的 平均 产 出 。 即 , 当 一 个 
户 的 所 有 耕作 投入 不 变 时 ， 相 应 于 土地 面积 的 平均 产 出 。 曲 线 
fih 或 个 农 的 总 固定 耕作 成 本 除 以 土地 面积 ,表示 产生 预期 的 
的 耕作 投入 ( 除 土 地 外 ) 的 成 本 。 假 设 , 所 有 非 土地 的 耕作 
投入 都 由 个 农 来 承担 , 曲线 f/h 是 除 土地 之 外 的 总 成 本 除 以 各 
个 户 的 土地 面积 。 总 成 本 包括 生产 作业 期 间 使 用 的 劳力 种子、 


肥料 和 农具 等 成 本 。G 即 f/h=(pi+ pz+…)/h; 这 里 了 是 除 


D ”这 里 土地 与 非 土地 投入 有 很 重要 的 区 别 。 例 如 ,劳力 与 农具 之 间 的 替代 在 
理论 中 尚 不 重要 , 且 被 忽略 。 
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土地 之 外 的 总 固定 成 本 , po pry …… 是 个 农 的 劳力 肥料 z 等 
要 素 的 价格 。 因 为 我 们 假设 个 农 的 耕作 投入 保持 不 变 , 所 以 , 曲 
线 /是 一 条 凸 向 原点 的 双 曲 线 。 曲 线 g/h 和 曲线 /六 之 间 
的 垂直 距离 限定 了 (g - 有 Ah 曲线, 即 单位 土地 的 地 租 , 它 也 考 
虑 到 了 个 农 可 供 选 择 的 成 本 。@ 


图 2.4 在 只 与 一 个 个 农 签订 分 成 租 个 合约 的 情况 下 ， 
决定 地 租 比 例 与 土地 规模 
限定 曲线 fAh 的 个 农耕 作 投入 的 总 量 是 由 合约 规定 的 , 这 
点 非常 重要 ,因为 如 果 合 约 只 规定 地 租 的 比例 ,个 农 就 会 对 所 承 


DO 为 了 表述 上 的 方便 , 所 有 价值 都 用 实物 来 表示 。 但 要 注意 , 年 产 出 g 可 能 
包括 不 同 的 作物 。 给 定 它们 的 相对 市 场 价格 ,每 一 种 作物 的 价值 都 可 以 用 一 种 作物 
来 表示 ,例如 谷物 。 而 且 , 对 个 农 投入 和 土地 的 支付 也 用 谷物 表示 。 
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租 的 土地 承担 更 少 的 投入 义务 。 给 定 任 一 地 租 比 例 ， 个 农 只 能 
获得 每 一 单位 产 出 的 一 部 分 。 如 果农 田 耕 作 的 决策 完全 由 个 农 
作出 的 话 , 那么 , 个 农 增 量 投入 的 成 本 低 于 相应 的 边际 产品 , 将 
符合 个 农 的 利益 ， 其 结果 是 导致 与 均衡 状态 不 相 一 致 的 条 件 。 
下 一 章 将 对 这 一 点 作 较 详 尽 的 讨论 。 

在 合约 当事人 相互 协商 的 情况 下 ,经 济 理论 意味 着 ,合约 所 
规定 的 个 农 的 投 人 总 量 将 能 使 (9 - 有) /或 是 能 使 每 单位 土地 
的 地 租 最 高 由 于 图 2. 4 中 耕作 的 边际 成 本 总 是 等 于 零 ,(9 -万 / 
h 的 最 高 值 可 以 用 下 面 的 方式 推导 出 来 。 作 为 增加 合约 所 规 
定 的 个 农 投入 量 的 结果 ，//h 曲线 每 一 次 的 向 上 移动 ， 都 会 引 
起 9/h 曲线 相应 的 向 上 移动 。 前 者 表示 非 土地 要 素 的 边际 成 
本 ,以 不 变 的 比例 增加 ( 即 在 完全 竞争 的 条 件 下 , 边际 要 素 的 成 
AAAS) ; 后 者 表示 个 农 所 追加 ( 即 非 土地 ) 投入 的 边际 生产 力 ， 
它 以 递减 的 比例 增加 ( 即 个 农 投入 的 边际 产 出 递减 )。@ 当 曲线 
f/ i 和 曲线 g/h 向 上 移动 的 边际 相等 时 ,或 当 个 农 投入 的 边际 
产 出 等 于 他 的 边际 成 本 时 , 便 可 获得 与 一 条 具体 的 //h 曲线 相 
应 的 最 高 的 《4 - 用/h 曲线。 相应 的 非 土地 耕作 成 本 ， 限 定 了 
f/h 曲线 , 包括 了 与 生产 性 均衡 相 一 致 的 个 农 投入 水 平 。 为 了 
使 财富 最 大 化 , 按 定义 ,所 选择 种 植 的 作物 或 轮作 的 作物 以 及 种 
植 它们 的 生产 方法 ， 都 是 可 以 使 十 地 所 有 者 的 土地 现 值 最 大 化 
的 作物 和 方法 。 也 就 是 说 ， 它 们 能 使 土地 所 有 者 的 年 地 租 额 最 


D 为 了 避免 一 些 语义 上 的 问题 ,我 们 这 里 假设 只 有 一 种 个 农 投 和 增加。 如 果 
像 通 常 的 情况 那样 ,增加 几 种 投入 的 话 , 所 考虑 的 相应 的 “移动 "是 曲线 g/h 以 递减 
的 比例 增加 时 。 无 论 在 哪 种 情况 下 ,理论 的 结果 都 一 样 。 


He 


041 — 


— 042 


经 济 解释 


大 化 ,2 因此 ,对 作 决 策 来 说 ,曲线 (g - 有) h 的 相应 值 或 平均 地 
租 ， 是 从 各 条 可 选择 的 曲线 g/h 和 曲线 f/h 推导 出 的 最 高 
值 。 更 准确 地 说 就 是 ,曲线 (9 -A/h 的 最 高 值 把 每 英亩 土地 的 
成 本 界定 为 了 生产 要 素 。@ 

土地 的 边际 产品 曲线 ay / oh 或 图 2.3 4 (ag h), EHR 
高 点 与 曲线 4/ 记 和 曲线 (4 - 了 ) Ah 相交。 分 配给 这 个 个 农 的 均 
衡 土地 规模 T, 就 是 曲线 (g - 有) /处 于 最 大 值 的 那 一 点 。 最 
大 化 每 英亩 土地 的 地 租 就 是 最 大 化 土地 所 有 者 全 部 土地 的 年 
地 租 额 。 按 照 已 确定 的 个 农 的 均衡 土地 规模 7 ,均衡 的 地 租 比 
例 等 于 曲线 (gq - 有 /hh 的 值 除 以 曲线 g/h BEE T: BH) t 
就 是 说 ,地 租 比 例 > 等 于 图 2. 4 中 所 标明 的 ar/ ap 值 。 在 这 种 
均衡 地 租 比例 给 定 的 情况 下 (比如 说 70% ) ,我 们 可 以 把 合约 的 
边际 地 租 曲线 ( 和 / h) r 在 每 一 点 上 作 图 表示 为 曲线 ay / ah 的 
比例 。 

如 曲线 (yh) Bram, 由 于 个 农 按照 合约 要 支付 其 总 产 
品 的 一 定 比 例 给 土地 所 有 者 ， 就 个 农 所 使 用 的 土地 数量 而 言 ， 
土地 成 本 不 再 是 一 种 约束 条 件 。 为 使 收入 最 大 化 , 个 农 更 愿意 
利用 耕地 到 ag/ h 为 零 的 那 点 上 ， 而 同时 正如 合约 所 规定 的 ， 


QD 给 定 适当 的 贴现 率 p, 并 给 定 得 自 土地 的 未 来 收入 流 yn yo ya RE yi 
不 一 定 等 于 y;, 就 会 有 一 个 7, 称 为 年 地 租 额 , 以 至 


Steti) n Ye |， 和 
(1 +p)" l+p (1+p} (1+p)' 

如 果 私 人 土地 权 是 永久 性 的 , 则 有 Vo= y/p, 这 里 WW 就 是 土地 的 现 值 。 

© “地租 是 一 种 生产 成 本 的 思想 也 许 秘 端 于 穆 勤 。 我 认为 ,真正 重要 的 是 每 单 
位 土地 的 最 高 地 租 ,因为 正 是 从 最 高 地 租 中 产生 了 土地 价值 。 


w=7( 


私有 产权 与 分 成 租 个 


他 承担 的 耕作 投入 不 变 。 另 一 方面 , 土地 所 有 者 会 把 个 农 的 土 
地 持 有 量 限 定 在 T, 上 ， 并 将 剩 下 的 土地 以 同样 的 合约 条 件 出 
租 给 其 他 个 农 。D 土 地 所 有 者 并 不 可 能 成 功 地 把 个 农 土地 的 持 
有 规模 限定 在 低 于 T 的 水 平 上 , 因为, 在 地 租 率 + 的 条 件 下 ， 
个 农 从 事 其 他 经 济 活 动 所 获得 的 收入 可 能 会 更 高 , 这 样 他 就 可 
能 不 再 租 种 土地 。 

对 另外 几 个 方面 再 作 点 评论 。 首 先 ， 并 非 所 有 的 个 户 都 有 
相同 的 生产 力 。 一 些 个 户 能 够 生产 出 更 多 的 产品 ， 因 为 他 们 县 
有 某 些 专门 的 生产 要 素 襄 赋 , 例 如 ,掌握 知识 的 程度 不 同 。 在 竞 
争 性 均衡 条 件 下 ,生产 力 较 高 的 个 农 是 边际 内 的 租 个 者 ,由 此 而 
确定 的 /曲线 将 包括 转 给 个 农 的 地 租 。 土 地 所 有 者 不 可 能 区 
别 对 待 不 同 生产 效率 的 个 农 ,即使 这 种 区 别 对 待 不 花 任 何 成 本 ， 
因为 雇用 边际 外 的 个 农 (生产 力 较 低 的 个 农 ) 的 土地 所 有 者 将 会 
把 生产 力 较 高 的 个 农 从 实行 区 别 对 待 的 土地 所 有 者 那里 竞争 过 
来 。 

其 人 次， 即使 土地 是 同 质 的 ， 每 一 个 户 所 持 有 的 土地 规模 也 
不 会 相同 。 我 们 把 土地 的 同 质 性 界定 为 土地 在 物理 特性 上 是 同 
一 的 ， 每 单位 土地 的 地 租 是 相同 的 。 也 就 是 说 ,不同 个 户 的 
(g- 用 /Ah 曲线 的 顶点 高 度 是 一 样 的 。 但 如 果 这 些 个 农 的 生产 


@ 有 待 证 明 的 是 , 属于 同一 土地 所 有 者 的 最 后 一 块 土地 是 怎样 分 配 的 , 因为 
它 对 一 户 个 农 来 说 其 面积 可 能 太 小 。 一 种 答案 是 ,一 户 个 农 可 能 同时 向 两 个 以 上 的 
土地 所 有 者 租 种 土地 ,并 将 土地 利用 到 边际 。 而 且 ,一 户 个 农 也 可 能 自己 拥有 小 块 土 
地 ,再 从 土地 所 有 者 那里 租 种 额外 的 边际 土地 。 这 点 可 以 从 半 自 耕 农 的 存在 得 到 证 
明 。 因 此 ,如 果 分 配给 一 户 个 农 的 最 后 一 块 土地 规模 小 于 均衡 规模 的 话 ,个 农 将 会 利 
用 他 在 别处 的 部 分 资源 ,也 可 能 是 农业 部 门 之 外 的 资源 。 
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函数 不 同 ,那么 ,不 同 个 农 所 承租 的 土地 规模 也 会 不 同 。Qq 这 也 
就 意味 着 ,不 同 的 个 农 所 缴纳 地 租 的 比例 可 能 是 不 相同 的 。 即 ， 
土地 所 有 者 在 使 其 年 地 租 额 最 大 化 的 过 程 中 ， 如 果 生 产 函 数 要 
求 个 农 投入 的 经 营 集约 度 不 同 ， 那 么 土地 所 有 者 就 会 分 配给 不 
同 的 个 农 不 同 规模 的 土地 和 按 不 同 的 地 租 比例 收取 地 租 。 在 均 
衡 状 况 下 , 若 土 地 是 同 质 的 ,每 一 个 户 的 边际 生产 力 必 然 在 边际 
上 的 每 一 点 都 相等 ， 因 为 , 在 曲线 (g - /)/h 的 最 高 值 那 一 点 
上 ,确定 了 个 农 的 土地 规模 。 

第 三 , 耕作 的 成 本 (而 不 是 土地 的 成 本 ) 可 能 由 个 农 和 土地 
所 有 者 一 同 来 承担 。 在 这 种 情况 下 , 曲线 f/h 表示 合 在 一 起 的 
成 本 。 如 图 2. 4 所 示 , HHR g/ hk MHR f/h BEM, REE 
地 所 有 者 投入 成 本 的 f/h 曲线 会 较 低 ,因而 使 (q - 有)*/h 曲线 
较 高 。 较 高 的 (9 -有 */h 曲线 (没有 画 出 来 ) 度 量 的 不 仅 是 土地 
的 成 本 (地 租 ) ,而 且 还 有 土地 所 有 者 的 非 土 地 耕作 的 成 本 。 @ 因 
此 , 土地 所 有 者 征收 的 地 租 比 例 将 会 较 高 , 曲线 (ay h) > 在 每 
一 点 上 将 以 同样 比例 向 上 移动 。 其 意蕴 是 十 分 重要 的 : 无 论 是 
土地 所 有 者 要 求 个 农 在 租 种 的 土地 上 进行 更 多 的 投资 而 征收 较 


@ 这 里 所 使 用 的 “土地 同 质 性 ”一 词 含 有 相同 的 市 场地 点 的 意思 ,由 此 而 给 予 
了 这 样 一 个 明确 的 条 件 : 曲线 (4 - 有 /hh 最 大 值 相同 ,而且 不 同 个 户 投 入 比例 相同 ， 
则 地 租 的 比例 将 相同 。 与 不 同 的 作物 相 联系 的 不 同 的 生产 函数 , 将 要 求 个 农 的 投 和 人 
有 不 同 经 营 集约 度 。 另 一 方面 ,给 定 生产 函数 ,地 租 比例 和 每 个 个 农 的 土地 规模 将 取 
决 于 土地 的 肥力 和 个 农 的 投 人 成 本 。 

@ 请 注意 ,这 一 较 高 (g - 月 * /天 曲线 的 最 高 点 在 T 的 左边 ,不 过 ,这 与 土地 
规模 的 分 配 不 相关 ， 因 为 这 将 导致 每 英亩 的 地 租 较 低 。 TT 仍然 是 分 界线 ， 这 里 
(gq -有 /Ah 的 值 或 土地 净 回 报 额 最 大 。 但 这 种 情况 下 的 地 租 , 将 是 被 g/h 所 除 的 T 
EB (¢-f)*7ho 
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低 的 地 租 比例 ， 还 是 土地 所 有 者 自己 对 土地 进行 投资 而 征收 较 
高 的 地 租 比 例 ， 这 些 都 不 重要 。 只 要 投资 能 获得 较 高 的 年 地 租 
额 ,他 们 就 会 进行 投资 。 因此 ,对 于 任何 合约 来 说 ,个 农 不 必 拥 
有 耕作 所 要 求 的 投入 量 。 如 果 个 农 的 投入 量 不 足 ， 个 农 可 以 通 
过 与 土地 所 有 者 合作 , 转 租 土 地 , 雇用 雇 农 耕种 , 借贷 以 及 与 另 
一 个 户 共同 租 个 等 办 法 来 增加 耕作 的 投入 。 而 且 ， 对 不 同等 级 
农 地 ,个 农 有 不 同 投 入 要 求 和 不 同 的 生产 函数 ,这 些 都 与 个 农 不 
同 的 投入 店 赋 相 一 致 。 

现在 让 我 们 来 回顾 一 下 解 的 条 件 。 当 个 农 的 边际 成 本 等 于 
个 农 投 入 的 相应 边际 产品 时 ， 可 以 得 到 最 高 的 每 单位 土地 地 租 
(q-f)/ho WA 2.4 所 示 , 在 (9 -了 )/h 的 最 高 值 给 定 的 情况 
F, 每 个 个 农 的 土地 规模 (7) 是 确定 的 , 相应 的 地 租 率 > 将 是 
ar/ ap。 在 分 割 线 T, 上 ,每 英亩 土地 的 地 租 , 即 ar, (q-f)/h, 
或 rg/h 等 于 土地 的 边际 产品 如/ ah. CEDAR T E, RN 
得 到 了 求 出 地 租 率 的 惟一 条 件 : 
-4h (qg-D/h gf 


q/h q/h q 
这 与 我 们 的 数学 解 是 一 致 的 : 
&ã/ dh g- Wi 


q/h q 


r 


r= 9 


@ 在 分 成 租 个 制 下 大 多 数 租 约 都 不 是 永久 性 的 ， 有 人 因此 而 择 击 租 个 制 不 
安全 ,导致 了 资源 配置 不 当 。 但 没有 比 雇用 的 农民 在 收成 不 好 时 遭 到 解雇 更 不 安全 
了 。 实 际 上 ,短期 租约 是 保证 资源 配置 的 有 效 手段 。 非 永久 性 租约 会 挫伤 人 们 投资 
积极 性 的 观点 是 不 正确 的 。 我 们 发 现 , 租 期 的 长 短 是 根据 合约 的 类 型 、 合 约 当 事 人 
所 持 有 资产 的 情况 而 变化 的 。 解除 租 约 的 频率 很 小 。 更 为 详尽 的 讨论 ,请 参见 《个 农 
理论 第 4 章 C 节 。 
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因为 我 们 在 数学 推导 中 假设 只 有 一 种 个 农 的 投入 , 即 f= We. 


V. 比较 定额 地 租 与 签订 分 成 合约 的 
市 场 标 准 


定额 地 租 合约 与 分 成 地 租 合约 之 间 有 什么 区 别 ? 定额 地 
租 与 分 成 租 个 制 的 根本 区 别 在 于 ， 它 们 如 何 选择 劳动 力 一 土 
地 比例 (或 非 土 地 投 人 对 土地 的 比例 )。 在 定额 地 租 下 , 个 农 
提出 他 自己 所 要 耕种 的 土地 数量 ,在 受到 与 分 成 租 个 制 相 同 
的 竞争 约束 下 ， 个 农 自 己 决 定 在 每 一 个 生产 周期 他 要 负担 的 
非 土地 投 人 的 数量 。 在 分 成 租 个 制 下 ， 土 地 所 有 者 与 个 农 共 
同 决定 非 土地 投入 对 土地 投入 的 比例 。 无 论 在 哪 一 种 情况 
下 ， 财 富 最 大 化 的 值 都 既 决 定 了 每 个 个 户 租 种 的 土地 规模 ， 
又 决定 了 所 使 用 的 其 他 投入 量 。 对 这 两 种 合约 来 说 ， 决 策 的 
约束 条 件 是 相同 的 ， 因 此 ， 这 也 就 意味 着 资源 使 用 的 效率 是 
相同 的 。 

为 了 说 明 这 一 点 ,我 们 暂且 回 到 图 2. 4。 在 定额 租约 中 , 土 
地 所 有 者 所 能 征收 的 地 租 额 可 能 等 于 每 英亩 (4 - f) /4 的 最 
大 值 ,或 为 ars 个 农 所 承租 的 土地 面积 仍 将 会 是 To Xi, 
英亩 的 地 租 等 于 土地 的 边际 产品 。 如 图 所 示 ， 给 定 g/h 和 
jp, 如果 承租 的 面积 大 于 也 , 则 每 英亩 土地 的 地 租 就 会 高 于 
土地 的 边际 产 出 。 反 之 ,如 承租 的 面积 小 于 也 ,个 农 得 自 耕 作 
的 总 收入 就 会 小 于 他 从 事 其 他 经 济 活动 可 能 得 到 的 收入 。 因 
此 , 在 定额 租约 的 情况 下 , 每 一 个 户 承 租 的 土地 规模 和 土地 所 
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有 者 所 获得 的 年 地 租 额 与 在 分 成 租 个 制 的 情况 下 完全 相同 。 
进一步 说 , 如 果 在 同一 等 级 的 土地 上 种 植 同样 的 作物 , 且 具 
有 同样 的 生产 函数 , 那么 , 在 定额 租约 的 情况 下 , 个 农 为 了 在 
竞争 中 求生 存 将 必须 承担 同样 的 f/h 的 成 本 。 就 像 在 分 成 租 
个 制 下 一 样 , 如 果 一 个 个 农 不 拥有 所 必需 的 耕作 投入 量 , 那 他 
可 以 通过 各 种 不 同 的 方式 获得 它们 ， 或 是 承租 一 块 对 耕作 投 
入 需要 较 少 的 农 地 。 

让 我 们 再 提出 另 一 个 问题 :在 分 成 租 个 制 下 ,合约 当事人 会 
根据 什么 标准 使 每 一 个 个 农 的 土地 规模 和 地 租 比例 达到 均衡 ? 
显然 ,必须 选 定 在 给 定 土地 上 种 植 何 种 价值 最 高 的 作物 ,也 必须 
考虑 所 需 的 个 农 投入 一 一 所 有 这 些 事前 决策 都 具有 某 种 程度 的 
不 确定 性 。 无 疑 ,合约 任何 一 方 当 事 人 的 错误 预期 ,都 会 导致 作 
出 错误 的 决策 。 这 将 导致 个 农 租 种 的 土地 规模 和 地 租 比例 偏离 
财富 最 大 化 。 不 过 ,同样 明显 的 是 ,在 市 场 中 也 存在 一 些 合约 当 
事 人 必须 遵守 的 简单 规则 。 给 定 某 一 等 级 的 土地 ， 在 土地 和 其 
他 生产 要 素 的 现行 市 场 价格 下 ,存在 着 个 农 投入 需求 、. 地 租 率 以 
及 个 农 土地 规模 的 某 些 组 合 。 

实际 上 ,在 私人 产权 的 条 件 下 ,只 要 土地 权 可 以 自由 转让 ， 
即 可 以 出 售 ,土地 所 有 者 就 不 需要 亲自 知道 耕作 的 具体 细节 。 
对 资源 所 有 权 的 竞争 会 带 来 有 效率 的 合约 安排 。 如 果 一 个 个 


O 从 经 验 上 说 , 我 们 发 现 分 成 地 租 一 般 稍 高 于 定额 地 租 (参见 我 的 《个 农 理 
30), 附录 B)。 这 种 微小 的 差别 可 以 解释 为 对 土地 所 有 者 在 分 成 合约 下 承担 的 风险 
给 予 的 报 柄 ,所 现 察 到 的 定额 地 租 合约 和 分 成 合约 中 的 规定 也 与 我 们 的 分 析 相 一 致 
(同上 ,第 4 章 ,B 节 )。 
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农 所 种 植 的 作物 价值 较 低 , 如 果 地 租 率 太 低 , 每 个 个 农 所 承租 
的 土地 面积 就 会 太 大 ,或 是 个 农 的 投入 太 少 , 那么 , 作为 土地 
所 有 者 的 回报 的 年 地 租 率 就 会 低 于 利息 率 。 在 这 种 情况 下 , 土 
地 所 有 者 或 是 会 作出 适当 的 调整 , 把 土地 租借 给 其 他 个 农 , 选 
择 不 同 的 合约 安排 ， 或 是 干脆 出 卖 其 土地 所 有 权 。 另 一 方面 ， 
如 果 合 约 安排 的 情况 是 :个 农 所 获得 的 分 成 收入 低 于 他 从 事 其 
他 经 济 活动 可 能 得 到 的 收入 ,那么 其 他 的 土地 所 有 者 就 可 能 会 
出 高 价 获得 他 的 服务 ,或 是 个 农 可 能 会 转向 劳动 工资 合约 。 

就 像 土地 所 有 者 之 间 的 竞争 一 样 ， 个 农 之 间 的 竞争 将 会 促 
使 个 农 承担 合约 规定 的 耕作 投入 量 。 事 实 上 ,土地 所 有 者 只 要 
看 一 下 产 出 就 可 以 知道 个 农 是 否 遵 守 了 合约 条 款 ， 从 而 决定 是 
否 续 订 分 成 合约 。 但 实际 上 ， 交 易 常 常 是 由 雇用 的 代理 人 处 理 
的 。 他们 具有 专门 知识 ,能 大 致 估算 出 实际 产 出 。 尽管 许多 改革 
家 和 幻想 家 宣称 个 农 没有 任何 决策 权 ,因而 个 农 受到 了 刊 削 ,但 
以 下 一 点 会 令 人 耳目 一 新 :至 少 在 中 国 , 分 成 合约 是 客 客气 气 签 
Wi: 


一 旦 谷物 收获 ， 个 农 就 会 邀请 地 主 到 家 里 作客 。 上 吃 完 
饭 , 便 分 谷物 ,个 农 把 属于 地 主 的 那 一 份 儿 送 到 地 主 家 。 交 
制 完 成 后 ， 地 主 又 回 请 个 农 一 次 。 地 主 若 想 解除 与 个 农 之 
间 的 现 有 关系 ,在 这 时 就 可 以 了 结 。 如 果 个 农 想 放 弃 承 租 ， 
他 也 可 以 在 地 主 到 他 家 赴 塞 之 前 离 家 ， 以 向 地 主 表明 他 的 
心思 。( 巴 克 , 1930 年 ,第 148 一 149 页 。) 
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与 流行 的 看 法 相反 ,标准 的 经 济 理论 证 明 ,在 分 成 租 个 制 下 
使 用 私有 资源 满足 帕 累 托 条 件 。 即 使 我 们 放松 零 签 约 成 本 的 假 
设 ,资源 配置 也 并 不 必然 无 效率 (参见 《个 农 理论 》, 第 4 章 )。 在 
税收 一 对 等 分 析 中 ,著述 家 们 未 能 认识 到 ,分 成 租 个 制 下 的 分 成 
比例 和 租 种 的 面积 并 不 是 神秘 地 “固定 不 变 的 ,而 是 在 市 场 上 
以 竞争 方式 确定 的 .因此 ,这 种 分 析 在 以 下 几 个 方面 是 失败 的 。 
首先 ， 传统 的 分 析 没 有 在 均衡 的 框架 内 处 理 土 地 所 有 者 把 其 全 
部 土地 分 配给 若干 个 农 的 可 能 性 。 虽 然 在 分 析 货 物 税 时 这 样 做 
是 有 道理 的 ， 但 在 分 成 租 个 制 下 却 因此 而 忽视 了 土地 的 分 配 。 
其 次 ,分 成 比例 被 认为 是 给 定 的 。 但 在 分 成 租 个 制 下 ,分 成 比例 
是 个 随意 变量 。 再 次 ,就 税收 而 言 ,政府 签约 并 不 是 要 使 财富 最 
大 化 。 

如 果 不 先 规定 产权 的 性 质 ， 我 们 就 无 法 分 析 一 个 人 使 用 资 
源 的 方式 。 固 然 ， 一 旦 签约 确定 了 租 给 个 农 的 土地 面积 和 分 成 
比例 ， 他 工作 的 积极 性 和 对 土地 的 投资 就 会 不 如 他 耕种 自己 土 
地 时 的 情形 。 但 是 ,在 土地 私有 制 下 ,土地 所 有 者 想 要 最 大 化 自 
已 的 财富 的 积极 性 并 没有 被 前 弱 。 我 们 完全 可 以 重 述 一 下 前 面 
得 出 的 结论 : 是 土地 所 有 者 规定 个 农 应 对 土地 进行 较 多 的 投资 
而 收取 较 低 的 地 租 ， 还 是 土地 所 有 者 自己 对 土地 进行 投资 而 向 
个 农 收取 较 高 的 地 租 , 这 并 不 重要 ; 只 要 能 带 来 较 高 的 年 地 租 ， 
就 会 对 土地 进行 投资 。 
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如 果 把 经 济 效 率 视 为 市 场 均 衡 的 一 个 条 件 (市 场 均衡 是 在 
不 考虑 福利 意 强 的 情况 下 ， 根 据 私 有 产权 下 的 选择 理论 符合 逻 
辑 地 推断 出 来 的 ), 那么 令 人 感到 奇怪 的 是 , 为 什么 认为 分 成 合 
约 无 效率 的 观点 会 流行 这 么 长 时 间 。 也 许 ， 由 货物 税 和 分 成 合 
约 的 表面 相似 产生 的 错 党 ， 提 供 了 一 个 看 来 很 诱 人 的 边际 等 
式 。 或 者 也 许 土地 使 用 权 文 献 经 济 广 责 分 成 租 个 ， 使 人 觉得 有 
理由 相信 在 分 成 租 个 制 下 资源 配置 不 当 。 我 检验 了 各 种 不 同 的 
假说 ,所 使 用 的 观察 资料 选取 自 各 个 时 期 和 地 区 ,在 这 些 时 期 和 
地 区 , 私有 产权 在 农业 中 占 主导 地 位 (参见 《个 农 理论 》, 第 3、4 
章 )。 这 些 观察 资料 不 仅 证 实 了 本 文 推导 出 的 理论 ,而 且 还 驳斥 
了 税收 一 对 等 分 析 的 意蕴 。 

不 过 ,从 无 效率 的 角度 反对 分 成 租 个 制 的 论点 ,只 是 用 来 反 
对 一 般 土 地 租 个 的 几 种 论点 中 的 一 种 。 例 如 ， 有 人 把 高 额 地 租 
WA 剥削 ,认为 这 会 挫伤 个 农耕 作 的 积极 性 ,还 有 人 把 “短期 ” 
租约 视 为 “缺乏 安全 感 的 ” 土地 使 用 方式 , 认为 这 会 减少 对 土地 
的 投资 。 令 人 遗憾 的 是 ,这 些 观点 经 常 被 当 作 事实 。 一 些 国 家 的 
政府 因此 而 采取 了 土地 改革 措施 ,宣布 分 成 租 个 是 非法 的 ,干预 
租 个 条 款 ,或 干脆 废除 土地 租 个 。 中 

联系 本 文 讨 论 的 问题 ， 还 可 以 探讨 其 他 许多 问题 。 不 仅 在 
农业 中 可 以 见 到 分 成 合约 ,而 且 在 零售 商店 、 美 容 院 、 加 油 站 、 娱 
乐 场 等 的 租赁 中 ,甚至 在 受到 严格 管制 的 石油 业 和 渔业 中 ,也 常 


DO 有 关 亚 洲 土地 改革 的 一 般 讨论 ,参见 《个 农 理论 ), 第 1 章 。 对 台湾 实行 的 最 
高 租 个 分 成 限制 所 作 的 分 析 , 见 前 引 书 ,第 5 至 8 章 。 
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常 可 以 见 到 分 成 合约 。 调 查 研究 表明 ,竞争 约束 条 件 是 不 同 的 ， 
因而 需要 对 分 成 租 个 理论 作 一 些 修改 ,才能 解释 这 些 行业 中 的 
资源 配置 。 而 且 , 我 们 还 可 以 把 该 理论 应 用 于 这 样 的 情况 , B: 
分 成 合约 中 的 某 种 资源 归 国 家 所 有 。 璧 如 ,在 1951 年 以 前 的 台 
湾 ， 当 局 拥有 的 一 部 分 耕地 在 分 成 的 基础 上 出 租 给 了 个 农 ; 在 
20 世纪 50 年 代 的 中 国 大 陆 , 工商 企业 的 一 种 普遍 形式 , 是 分 成 
制 下 的 公私 合营 。 

最 后 ,本 文 没有 分 析 合约 的 选择 。 在 资源 私有 制 下 ,签约 各 
方 可 以 对 工资 合约 .固定 地 租 合约 ,分 成 合约 或 这 些 合约 的 组 合 
进行 自由 选择 。 为 什么 分 成 合约 在 农业 中 常常 占 主导 地 位 呢 ? 
是 什么 决定 了 合约 的 选择 ? 合约 安排 的 模式 为 什么 在 各 个 地 方 
有 很 大 差别 ?这 些 问题 可 以 在 某 种 分 析 框 架 内 加 以 回答 ,我 已 在 
别处 运用 选择 理论 方法 解释 了 合约 行为 ， 认 为 合约 行为 是 在 交 
易 成 本 约束 条 件 下 的 规避 风险 的 行为 (参见 《个 农 理论 》, 第 4 
章 ) 。 不 管 是 什么 样 的 合约 安排 ， 本 文 得 出 的 主要 结论 之 一 是 ， 
只 要 产权 是 专 有 的 和 可 以 转让 的 ， 这 些 安排 就 不 意味 着 资源 本 
置 的 效率 是 不 同 的 。 
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交易 成 本 .风险 规避 
以 及 合约 安排 的 选择 - 


每 一 次 交易 都 涉及 到 一 份 合约 。 在 市 场 上 进行 的 交易 ， 致 
使 产权 在 单个 合约 当事人 之 间 全 部 或 部 分 地 转让 。 借 以 转让 产 
权 的 合约 安排 是 多 种 多 样 的 。 

研究 土地 租 个 的 文献 常 给 各 种 租约 的 相对 效率 分 等 。 比 
如 ,分 成 租 个 长 期 以 来 被 认为 是 无 效率 的 , 正 像 较 短期 的 租约 被 
认为 是 无 效率 的 那样 。 人 们 是 通过 研究 现 有 合约 安排 下 的 资源 
利用 情况 得 出 上 述 观 点 的 。 但 进行 这 种 研究 时 未 明确 考虑 有 关 
的 产权 约束 条 件 ， 因 而 无 法 解释 人 们 为 什么 常常 选择 据说 是 无 
效率 的 合约 。 所 提出 的 问题 本 来 就 是 错误 的 。 

我 已 在 别处 D 推 导出 了 分 成 租 个 理论 , 条 件 是 交易 成 本 , 特 
别 是 合约 谈判 和 实施 成 本 为 零 。 该 理论 表明 ， 在 私有 产权 这 一 


* 本文 节 录 自 我 的 手稿 《 眉 农 理论 )。 我 感谢 以 下 诸位 提出 了 有 益 的 批评 : 阿 
REA. 阿尔 奇 安 .R. H 科斯 、 哈 罗 德 ， 德 姆 塞 蒋 ,杰克 “' 赫 什 利 弗 `.D. 盖 尔 ' 约 
Wit. SE. Kish, AM SAA. RS - W. FRR J. 斯 蒂 格 
勒 。 感 谢 利 利 捐助 公司 的 赠 款 使 我 得 以 在 洛杉矶 加 利 福 尼 亚 大 学 研究 产权 和 行为 ， 
感谢 福特 基金 会 的 赠 款 使 芝加哥 大 学 涉及 农业 经 济 学 的 国际 研究 计划 得 以 实施 。 

O 参见 本 书 的 “私有 产权 与 分 成 租 个 ”。 


经 济 解 释 


约束 条 件 下 ， 各 种 租 个 合约 安排 之 下 的 经 济 效率 是 相同 的 。 虽 
然 现实 世界 中 存在 着 交易 成 本 ， 但 该 理论 使 我 们 能 在 很 大 程度 
上 理解 耕作 行为 。D 不 过 ,在 相同 的 竞争 约 东 条 件 之 下 存在 着 各 
种 合约 安排 ， 提 出 了 人 们 是 如 何 选择 这 些 合约 的 问题 。 在 本 文 
中 ,我 提出 了 一 种 以 非 零 交易 成 本 和 风险 规避 为 基础 的 分 析 方 
法 ， 来 解释 在 农业 中 所 观察 到 的 合约 行为 。 观 察 资料 主要 取 自 
中 国 的 经 验 。 

如 果 一 个 企业 可 以 通过 使 用 一 个 以 上 的 资源 所 有 者 的 生产 
资源 来 提高 生产 效率 的 话 ,那么 ,就 会 产生 一 份 把 这 些 资源 结合 
起 来 使 用 的 合约 。 合 约 的 形成 包括 以 某 种 形式 部 分 转让 产权 ， 
例如 出 租 、 雇 用 或 抵押 。@ 产 权 的 这 种 转让 , 以 及 在 生产 中 各 种 
投入 要 素 的 相互 协调 ,都 是 要 花费 成 本 的 ,@ 其 中 包括 商定 和 执 
行 合约 条 款 的 成 本 。 

在 给 定 个 人 财富 分 配 状况 和 资产 选择 组 合 (portfolios of 
assets) 为 资源 所 有 者 的 私人 财产 的 条 件 下 ,有 些 所 有 者 将 寻求 
与 其 他 人 作出 合约 安排 , 来 把 资源 结合 在 一 起 进行 生产 。@ 可 以 
在 各 种 各 样 的 合约 安排 之 下 做 到 这 一 点 。 对 于 为 何 存在 不 同类 
型 的 合约 安排 ,我 们 至 少 可 以 举 出 两 个 原因 :首先 是 存在 着 自然 
风险 ， 我 们 在 此 把 自然 风险 定义 为 自然 或 现实 世界 的 状况 对 产 


O 参见 拙 作 《 个 农 理论 》, 第 3.7 和 8 章 。 
D 如果 对 所 有 资源 来 说 , 只 存在 完全 的 转让 的 话 , 那么 ,对 所 有 企业 来 说 , 就 
只 存在 “所 有 者 ”的 生产 。 在 这 里 , 完全 转让 的 合约 行为 并 不 是 我 们 所 要 关注 的 问 
© 参见 罗 纳 德 . H 科斯 , “企业 的 人 性质 ”, 载 《经 济 学 》(1937 年 11 月 )。 
全 资产 选择 组 合 是 一 个 复杂 的 课题 。 已 经 提出 的 两 种 主要 论点 ,集中 在 一 般 
价格 水 平 的 预期 变化 和 风险 规避 问题 。 交 易 成 本 理论 可 能 蕴含 着 第 三 种 思路 。 


交易 成 本 、 反 险 规避 以 及 合约 安排 的 选择 


品 价值 的 方差 (或 标准 差 ) 所 起 的 作用 。 中 给 定 预 期 的 产 出 (合约 
当事人 的 总 收入 ) 为 一 个 非 零 方差 ,不 同 的 合约 安排 便 允 许 在 不 
同 的 合约 当事人 之 间 有 不 同 的 收入 方差 分 布 。 在 规避 风险 的 假 
定 下 ， 如 果 合 约 当事人 规避 风险 的 成 本 低 于 从 所 规避 的 风险 中 
获得 的 收益 ,那么 ,这 个 人 就 会 试图 规避 风险 。 他 规避 风险 的 方 
式 是 多 种 多 样 的 :可 以 是 搜寻 有 关 未 来 的 信息 (这 些 信息 是 不 容 


易 获 得 的 ,即使 付 了 极 高 的 成 本 也 是 如 此 ); 可 以 是 进行 投资 时 ， 


选择 风险 较 小 的 期 权 交 易 (其 中 包括 资产 组 合 的 多 样 化 ) , 也 可 
以 是 在 各 种 安排 之 间 进行 选择 ,把 他 的 风险 负担 分 散 给 其 他 人 ， 
例如 保险 和 各 种 合约 安排 。 存 在 不 同 合约 安排 的 第 二 个 原因 
是 ,每 一 种 合约 安排 的 交易 成 本 不 同 。 交 易 成 本 之 所 以 不 同 ,是 
因为 投入 与 产 出 的 物理 属性 不 同 , 是 因为 制度 安排 不 同 ,是 因为 
不 同 的 合约 条 款 要 求 在 合约 的 执行 与 合约 的 谈判 中 付出 不 同 的 
努力 。@ 

让 我 先 提出 下 面 的 假说 :人 们 选择 不 同 的 合约 安排 ,是 为 了 
在 交易 成 本 的 约束 条 件 下 ， 从 分 散 风险 中 获得 最 大 收益 。 我 将 
在 以 下 三 节 中 进一步 展开 这 一 假说 ， 并 随后 把 它 运 用 于 一 些 观 
察 资料 。 


人 @ 这 个 概念 的 优点 在 于 把 风险 看 作 是 一 个 可 以 测量 的 量 , 因而 , 它 也 就 可 能 
便利 地 应 用 到 实际 的 观察 中 ,但 它 也 存在 着 某 些 理论 上 的 困难 。 例如 参见 杰克 ， 替 
什 利 弗 ，“ 不 确定 情况 下 的 投资 决策 ;选择 一 理论 方法 "，79%《 经 济 学 季刊 》509 
(1965). 

@ 交易 成 本 也 可 能 取决 于 其 他 因素 , 例如 交易 的 人 数 和 交易 的 数量 , 在 这 里 
我 将 不 讨论 这 些 方 面 的 问题 。 价 格 的 变化 和 创新 也 会 影响 交易 成 本 。 例 如 ,参见 西 
KE- 舒 尔 芯 ,《 改 造 传统 农业 )162 一 174 页 (1964)。 


经 济 解 释 


L 农业 中 的 合约 选择 


农业 中 有 三 种 主要 的 合约 形式 ， 即 定额 地 租 合 约 〈 用 现金 
或 谷物 规定 每 英亩 土地 的 地 租 ) 、 分 成 合约 和 工资 合约 。 在 私人 
产权 的 条 件 下 , 合约 当事人 可 以 自由 选择 这 些 合约 形式 。 所 观 
察 到 的 合约 选择 类 型 在 各 地 方 是 不 相同 的 。 例 如 , 在 土地 改革 
以 前 的 台湾 和 东南 亚 , 分 成 合约 比 定额 租约 更 为 普遍 ;在 20 世 
纪 30 年 代 的 中 国 , 定额 租约 比分 成 合约 更 为 普遍 ; 在 日 本 , 定 
额 租 约 占 支配 地 位 ; 一 般 说 来 , 工资 合约 (农场 雇用 工人 ) 很 少 
见 , 只 占 各 地 农户 所 采用 合约 方式 的 1 - 5% 。J 为 什么 合约 选 
择 类 型 会 过 然 不 同 呢 ? 是 什么 因素 决定 了 人 们 对 合约 的 选择 
呢 ? 

除了 合约 的 谈判 成 本 之 外 ， 任 何 把 不 同 所 有 者 的 资源 组 合 
起 来 投入 生产 的 合约 ,按照 所 签订 的 合约 条 款 ,都 包括 控制 资源 
的 投入 与 分 配 产 出 的 实施 成 本 。 分 成 合约 的 总 交易 成 本 谈判 
成 本 和 实施 成 本 之 和 ) ,似乎 要 高 于 定额 租约 和 工资 合约 。 分 成 
合约 的 条 款 除 规定 其 他 事项 外 ,还 要 规定 地 租 的 比例 \ 非 土地 投 
人 对 土地 的 比例 和 种 植 的 作物 种 类 。@ 分 成 合约 的 这 些 条 款 是 


D 关于 中 国 的 情况 ,参见 JL 巴克 ,《 中 国 的 土地 利用 }( 艺 加 哥 , 艺 加 如 大 学 
出 版 社 ,1938), 第 198 页 ;关于 日 本 的 情况 ,参见 R.P. 多 尔 ,《 日 本 的 土地 改革 》( 伦 
敦 ,牛津 大 学 出 版 社 ,1959) ;关于 其 他 亚洲 国家 的 情况 ,参见 我 的 《个 农 理论 ?第 1 章 
注 所 引用 的 资料 。 

A 这 些 条 款 是 我 的 理论 所 蕴含 的 ,参见 我 的 “私有 产权 与 分 成 租 个 "。 得 自 中 
国 的 分 成 合约 样本 (参见 下 一 节 ) 与 这 一 描述 相 一 致 。 


交易 成 本 .风险 规避 以 及 合约 安排 的 选择 


由 土地 所 有 者 与 个 农 共同 商定 的 。 但 对 于 定额 租约 和 工资 合约 
来 说 ,在 市 场 价格 给 定 的 情况 下 ,合约 当事人 一 方 可 以 独自 决定 
他 要 使 用 另 一 方 多 少 资源 以 及 将 种 植 何 种 作物 。 而 且 在 分 成 合 
约 中 , 由 于 产 出 的 分 成 依据 的 是 实际 的 产量 , 因此 ,土地 所 有 者 
就 得 尽量 弄 清 所 收获 的 产量 。 所 以 ,分 成 合约 的 谈判 与 实施 要 
比 定额 租约 或 工资 合约 复杂 得 多 。 
定额 租约 与 工资 合约 的 交易 成 本 的 分 类 似乎 是 不 确定 的 。 

土地 的 物理 特性 是 较为 确定 的 ,因此 ,实施 合约 规定 的 投入 量 的 
成 本 要 低 于 实施 劳动 投入 量 的 成 本 。 也 就 是 说 ， 在 既 不 度量 劳 
动 投入 ,也 不 度量 劳动 的 产 出 的 工资 合约 (以 及 分 成 合约 ) 中 ,可 
能 存在 劳动 投入 的 “偷懒 或 印 责 ” (shirking) 行为 ,而 要 防止 这 种 
HRT HAE ERAN. ORT, 虽然 对 定额 租约 来 说 , 这 种 外 
责问 题 似 乎 不 很 严重 ,不 过 ,定额 租约 或 分 成 合约 保护 和 维护 土 
地 所 有 者 拥有 的 土地 及 其 他 资产 的 费用 却 要 高 于 工资 合约 。@ 
如 果 我 们 把 经 验证 明 暂 时 搁置 一 边 而 接受 上 面 的 推论 ， 如 果 交 


中 ”关于 个 农 使 用 的 投 人 量 要 低 于 分 成 合约 所 规定 的 数量 ， 参 见 我 的 前 引文 
章 。 只 是 由 于 外 责 问题 和 实施 成 本 的 存在 ,就 会 对 劳动 采用 不 则 的 合约 支付 形式 ,这 
似乎 是 一 个 人 们 尚未 探讨 的 重要 问题 。 例 如 , 如果 核查 产 出 的 成 本 要 低 于 核实 投入 
的 成 本 , 计件 工资 合约 就 比 计时 工资 合约 更 受 欢 迎 。 但 是 , 在 计件 工资 合约 的 条 件 
下 ,工人 的 工作 较为 “草率 ” ,生产 的 产品 质量 较 低 。 因 此 ,如 果 物 品 的 物理 特性 使 监 
督 产品 达到 规定 的 标准 花费 较 高 , 人们 就 不 那么 愿意 采用 计件 工资 合约 。 同 样 , 当 产 
品 的 价值 取决 于 单位 销售 量 时 ， 例 如 向 保险 推销 员 支 付 佣金 就 要 好 于 其 他 支付 形 
式 。 当 服务 质量 较为 重要 时 ,例如 向 餐馆 服务 员 支 付 “小 费 " 就 要 好 于 其 他 的 支付 形 
式 。 在 这 两 种 情况 下 ,度量 工作 “强度 "或 “质量 "的 成 本 似乎 都 较 高 。 

@ 在 园艺 业 中 , 除了 所 有 者 自己 耕种 外 , 常见 的 合约 是 工资 合约 或 计件 工资 
合约 。 这 或 许 意味 着 ,在 园艺 业 中 ,所 有 者 管理 果园 所 花费 的 监督 成 本 ,要 低 于 定额 
租约 下 的 监督 成 本 。 另 一 方面 ,我 们 可 以 预料 到 , 当 耕 种 的 规模 较 大 时 , 由 于 监督 劳 
动 的 成 本 很 高 , 便 很 少 采 用 工资 合约 。 
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经 济 解释 


易 成 本 是 所 考虑 的 惟一 的 因素 ,那么 ,交易 成 本 的 最 小 化 就 意味 
着 ， 人 们 决 不 会 选择 分 成 合约 。 但 人 们 为 什么 还 会 选择 分 成 合 
约 呢 ? 

假设 交易 成 本 为 零 ,或 对 所 有 形式 的 合约 来 说 交易 成 本 都 
一 样 。 让 我 们 采用 规避 风险 的 行为 假设 ， 规 避风 险 在 这 里 定 
义 为 ,在 预期 平均 收入 相同 的 情况 下 , 人 们 宁愿 选择 风险 变化 
较 小 的 情况 而 不 是 风险 变化 较 大 的 情况 。 在 农业 中 ,外 生 于 生 
产 函 数 的 变量 ,例如 气候 条 件 、 病 虫害 等 ,都 是 一 些 难以 预测 的 
风险 因素 ， 而 且 会 严重 影响 产值 的 变化 。 在 定额 租约 的 情况 
F, 个 农机 承担 这 种 风险 的 大 部 分 (如 果 不 是 全 部 的 话 ); 在 工 
资 合约 的 情况 下 , 土地 所 有 者 要 承担 这 种 风险 的 大 部 分 (如果 
不 是 全 部 的 话 )。 因 此 ， 可 以 把 分 成 合约 看 作 是 一 种 分 担 风险 
(或 分 散 风 险 ) 的 合约 机 制 。 也 就 是 说 , 产 出 的 变化 可 以 在 合约 
当事人 之 间 进 行 分 配 。 在 规避 风险 的 假设 情况 下 ,土地 所 有 者 
和 个 农 都 愿意 接受 分 成 合约 。 中 但 是 , 任何 租 个 制 中 都 不 同 程 
度 地 存在 着 风险 。 那 么 ,人 们 为 什么 会 选择 定额 租约 和 工资 合 
约 呢 ? 

我 认为 ,合约 的 选择 可 以 用 交易 成 本 的 不 同 及 规避 风险 的 
假设 来 分 析 。 给 定 与 某 一 产 出 相 联系 的 风险 状态 , 较 高 的 交易 成 


@ 上 述 的 结论 蕴含 在 下 面 几 篇 论文 中 :威廉 .F. 夏普 “资本 资产 价格 : 风险 
条 件 下 市 场 均衡 理论 ”, 载 《金融 杂志 (1964); 杰 克 … 替 希 利 弗 ， 不 确定 情况 下 的 投 
资 决策 : 选择 一 理论 方法 ”以 及 “不 确定 情况 下 的 投资 决策 ; 国家 偏好 方法 的 应 用 ”， 
80 载 《经 济 学 季刊 )，252(1966)。 推 衍 自 现行 状态 偏好 方法 与 平均 方差 方法 的 “ 风 
险 一 交换 "模型 , 借 租 于 埃 奇 沃 思 -WFAA (Edgeworth - Bowley box) 表明 , 如果 我 
们 忽略 交易 成 本 的 话 , 人 们 就 会 分 担 风 险 。 
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本 会 导致 生产 性 资产 的 回报 率 较 低 。 另 一 方面 ,给 定 交 易 成 本 ， 
规避 风险 则 意味 着 ,资产 的 价值 与 收入 的 变化 是 负 相 关 。 呆 实质 
上 ,分 成 合约 下 的 风险 分 散会 使 定 约 资源 的 价值 较 高 ,而 与 其 相 
关 的 较 高 交易 成 本 则 会 降低 资产 的 价值 。 财 富 的 最 大 化 (或 取 
决 于 相应 的 度量 问题 的 效用 最 大 化 ) 意 味 着 ,所 选择 的 合约 安排 
是 能 够 使 定 约 资源 价值 最 大 化 的 合约 安排 。 

给 定 产 出 价值 和 地 租 率 的 变化 ,分 成 合约 便 规定 了 收入 变 
化 在 合约 当事人 之 间 的 具体 分 配方 式 。 相 应 的 风险 分 散 状 态 ， 
可 能 与 按 当 事 人 偏好 函数 所 选择 的 最 偏好 的 状态 不 相 一 致 。 不 
过 , 由 于 人 们 更 偏好 分 散 一 些 风险 , 而 不 是 一 点 风险 也 不 分 散 ， 
因此 ， 只 要 较 高 的 交易 成 本 至 少 可 由 分 散 风 险 所 带 来 的 收益 予 
以 补偿 ， 人 们 就 选择 分 成 合约 ， 而 不 是 选择 定额 租约 或 工资 合 
约 。 当 然 , 还 有 另 一 些 合约 安排 可 以 针对 各 种 情况 来 分 散 风险 。 
但 正如 我 们 要 在 下 一 节 讨 论 的 那样 ， 一 种 分 散 风险 的 安排 可 能 
比分 成 合约 更 为 灵活 ,但 它 的 交易 成 本 可 能 太 高 ,而 不 能 令 人 满 
意 。 

可 以 得 到 证 据 来 证 实 这 种 分 析 的 适用 性 ; 

(1) 既然 断定 分 成 租 合约 的 交易 成 本 要 高 于 定额 租约 ,也 
就 为 第 三 当事人 给 产量 进行 保险 提供 了 余地 ， 即 如 果 第 三 当 事 
人 (保险 公司 ) 给 预期 的 平均 产量 保险 ,合约 当事人 就 会 选择 定 
GHA, 并 愿意 向 承保 人 支付 一 笔 款 项 ， 只 要 这 笔 款项 不 高 于 
所 节约 的 交易 成 本 加 上 一 笔 奖励 金 , 这 笔 奖励 金 是 因为 与 分 成 


@ ”有 关 市 场 决定 的 资产 价格 与 风险 溢价 的 理论 论述 ， 参 见 威廉 RE, 
“资本 资产 价格 :风险 条 件 下 市 场 均衡 理论 "。 
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合约 下 变化 不 定 的 收入 相 比 现在 几乎 稳定 的 收入 而 必须 支付 
的 。 但 是 ,如 果 政 府 不 积极 介 人 的话 ,我 们 很 少 发 现 有 这 样 的 保 
险 。 原 因 或 许 是 , 经 营 这 种 保险 业务 的 费用 高 得 令 保险 公司 负 
担 不 起 : 保险 公司 不 仅 要 核实 作物 的 实际 产量 ， 而 且 还 要 核实 
非 土地 投入 的 数量 。 然 而 , 康 斯 坦 丁 . 马克 斯 韦 尔 在 考察 法 国 
的 分 成 租 个 制 时 发 现 : 


法 国 庄园 主 的 一 般 作法 是 ,他 保留 城堡 及 附近 的 土地 
由 自己 耕种 ， 而 把 其 余 的 土地 整 批 地 出 租 给 中 间 离 或 承包 
者 ,由 他 们 向 土地 所 有 者 支付 固定 的 款项 ,中 间 商 又 向 分 成 
个 农 征收 地 租 ,在 承担 风险 的 情况 下 获得 利润 ,其 中 有 些 中 
间 商 像 土 地 所 有 者 一 样 不 住 在 农庄 ， 通 过 次 一 级 的 中 间 亡 
来 管理 地 产 。 中 


在 此 ， 我 们 看 到 ， 农 民 作为 第 三 者 而 介 于 土地 所 有 者 与 个 
农 之 间 , 他 向 土地 所 有 者 提供 较为 稳定 的 收入 。@ 据 我 所 知 , 在 
中 国 没有 与 此 相 类 似 的 安排 ， 但 却 盛行 另 一 种 作法 〈 参 见 下 一 


@ Arthur Young, (1787,1788,1789 年 法 国之 旅 》(C. 马克 斯 韦 尔 编 ,1929) 

© 仅仅 根据 规避 风险 来 解释 “承包 者 "的 存在 似乎 是 没有 说 服 力 的 。 科 斯 曾 告 
诉 我 ,法 国 的 “承包 者 ”类 似 于 英国 的 包 税 人 ,英国 的 包 税 人 要 负责 为 国王 征 税 。 科 斯 
对 英国 包 税 人 的 存在 解释 如 下 : 征 税 代理 人 可 将 征收 数量 与 向 国王 的 上 交 数 量 之 间 
的 一 个 差额 归 己 ,从 而 同 领 工资 相 比 ,他 更 有 积极 性 追求 收益 最 大 化 。 我 认为 这 一 观 
点 是 正确 的 , 它 可 以 用 另 一 种 方式 表述 为 :除了 其 他 方面 的 原因 外 ,交易 成 本 之 所 以 
不 同 ,是 因为 一 组 不 同 的 规则 要 求 在 实施 与 谈判 上 作出 不 同 的 努力 ; 而 对 征 税 来 说 ， 
包 税 合约 的 实施 成 本 要 低 于 工资 合约 的 实施 成 本 。 因 此 ,法 国 的 "承包 人 " 既 可 以 被 
视 为 承保 人 ,又 可 以 被 视 为 “ 包 税 人 ”。 
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节 )。 在 日 本 , 分 成 租 个 很 少见 , 但 却 实行 一 种 强制 性 的 收成 保 
EHRE. D 

(2) 据 报道 , 在 中 国 , 分 成 租 个 在 小 麦 产 区 比 在 稻谷 产 区 更 
为 普遍 。 我 们 从 台湾 的 小 麦 与 稻谷 的 每 公 硕 产量 资料 中 发 现 ， 
小 麦 产量 的 比例 方差 要 大 大 高 于 稻谷 ( 见 表 3. 1)。 尽 管 产 出 价 
值 可 能 是 一 个 更 为 合适 的 指标 ,但 由 于 缺乏 价格 资料 ,我 们 只 计 
算 了 实际 产 出 的 方差 。 

%3.1 1901—1950 年 台湾 小 麦 和 稻谷 的 每 公顷 平均 
产 置 (公斤 ) 和 比例 方差 (o) 


年 份 / 1901— 1911— 1921— 1931— ” 1941 一 


价 信 作物 1910 1920 1930 1940 1950 
H 小 麦 880 710 759 1 058 625 

BE 1318 1379 1 588 1 927 1 648 061 一 一 
e’, DË 291 118 357 1180 1158 

稻谷 31 32 46 62 180 


资料 来 源 ; 根据 中 美 农村 重建 联合 委员 会 的 资料 计算 ,《 人 台湾 农业 统计 , 1901 一 
1955 年 (台北 ,1956 年 ) ,第 20 和 24 页 。 


(% 4) 
HER 3.1 F,07?,= f=! H ， 


n 


其 中 , X 是 按 公 斤 计量 的 每 公顷 产量 , n 是 年 份 , 小 麦 采用 


@ 参见 Takekazu Ogura, ed., Agricultural Development in Modern Japan (Tokyo, 
Japan FAO Association, 1963), 第 13 章 。 我 未 能 弄 清 日 本 在 实行 强制 性 的 收成 保险 之 
前 ,合约 的 采用 比例 究竟 是 多 少 。 
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分 成 合约 的 比例 较 高 ,似乎 是 一 种 普遍 现象 。@ 

(3) 在 中 国 进行 的 三 个 独立 调查 (1930—1935 年 ) 表明 , 分 
成 地 租 一 般 来 说 要 略 高 于 定额 (实物 ) 地 租 , @ 这 种 高 出 的 部 分 
可 以 看 作 是 对 土地 所 有 者 承担 风险 的 回报 。 

让 我 们 总 结 一 下 上 面 的 论述 。 如 果 将 规避 风险 的 假设 与 交 
易 成 本 最 小 化 的 假设 分 开 来 考虑 ， 我 们 就 不 能 很 好 地 解释 所 观 
察 到 的 几 种 合约 同时 并 存 的 现象 。 因 此 ， 我 用 这 两 个 假设 来 进 
行 解释 : 合约 的 选择 取决 于 分 散 风险 所 带 来 的 收益 与 不 同 合约 
的 交易 成 本 之 间 的 权衡 。 在 解释 不 同 地 方 为 什么 会 有 不 同 的 合 
约 选择 类 型 时 ,以 下 两 个 因素 似乎 十 分 重要 。 首 先 ,农作物 不 同 
的 物理 特性 及 不 同 的 气候 常常 会 导致 不 同 农业 地 区 有 不 同 的 产 
出 方差 ; 其 次 , 不 同 的 法 律 制度 安排 , 例如 强制 性 的 补贴 性 的 收 
成 保险 , 既 影 响 合约 当事人 的 交易 成 本 ,也 影响 收入 的 方差 。 我 
们 在 下 一 节 考 察 一 些 合约 的 细节 时 会 提出 第 三 个 因素 , 即 :不 同 
的 市 场 安排 也 会 影响 合约 形式 的 选择 。 


@ Awm, 参见 巴克 , 《中 国 的 土地 利用 }， 第 198 页 ; 以 及 詹姆斯 * 0. 布雷 ， 
《农业 中 的 农场 租 个 和 劳动 生产 率 :美国 的 案例 》,4 食品 研究 机 构 论 文集 25 (斯坦福 
大 学 ,1963)。 

© ARAR, HAR), 1932 年 ,第 2 期 ,第 5 页; 内政 部 , 《内务 公报 》， 
第 2 卷 ,1932 年 ;中 国土 地 资源 委员 会 《中 国 经 济 年 鉴 》,G62 - 83 ,1936 年 。 这 些 调 
查 结果 有 些 被 我 的 《个 农 理论 ?附录 B 所 引用 。 
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Il. 定额 租约 及 分 成 合约 的 特征 
(中 国 ,1925 一 1940 年 ) 


在 本 节 和 下 一 节 ， 我 将 较为 详细 地 分 析 所 观察 到 的 定额 租 
约 及 分 成 合约 的 一 些 规定 。 这 不 仅 可 以 澄清 这 样 一 个 假设 ， 
即 ， 合 约 安排 的 选择 是 为 了 分 散 风险 和 使 交易 成 本 最 小 化 ， 而 
且 还 可 以 说 明 收益 分 成 合约 中 的 规定 是 与 资源 的 有 效 利用 相 一 
致 的 0。 我 利用 了 中 国 大 致 从 1925 到 1940 年 的 有 关 资 料 。 选 用 
这 些 资 料 ,不 仅 由 于 可 以 得 到 它们 ,而 且 还 由 于 这 一 时 期 中 国 约 
有 93% 的 耕地 是 归 私 人 所 有 。@ 我 们 先 分 析 几 个 定额 租约 的 样 
本 合约 。 

样本 a- 一 租 期 限定 的 定额 (实物 ) 租 约 (山东 省 ) 


WP A 向 东家 B 承租 位 于 C 地 点 的 车 干 亩 土地 。 在 此 
当 着 证 人 D 的 面 商定 ,每 亩 地 租 包 括 ( 若 于 斤 ) 小 麦 《 若 干 
斤 ) 小 米 、 大 豆 和 玉米 。 小 麦 应 在 收获 后 的 一 个 月 缴 付 , 秋 


D ”人们 普遍 持 有 的 认为 收益 分 成 无 效率 的 观点 ,可 以 简要 地 表述 如 下 。 因 为 
在 收益 分 成 制 下 , 每 一 产 出 单位 都 有 一 部 分 作为 地 租 被 拿 走 , 所 以 收益 分 成 就 类 似 
于 从 价 货物 税 , 即 所 生产 的 每 一 单位 都 有 一 部 分 被 地 主 (或 政府 ) E E. 
成 制 与 定额 地 租 或 自己 耕种 情况 下 的 产 出 分 配 是 不 一 样 的 , 在 后 一 种 情况 下 ,耕作 
者 获得 了 所 增加 的 全 部 产 出 。 因 此 ,据说 收益 分 成 会 导致 耕作 的 积极 性 降低 (从 而 效 
率 降 低 ) ,因为 个 农 在 土地 上 干 活 儿 或 对 土地 进行 投资 的 积极 性 被 前 弱 了 。 但 是 ,这 
一 论点 忽略 了 分 成 合约 中 的 条 款 , 合约 一 旦 形成 , 合约 当事人 就 必须 共同 呆 守 这 些 
条 款 。 

© 参见 巴克 ，《 中 国 的 土地 所 有 权 和 租 个 》 (上 海 ， 全 国 基督 教 联合 会 ， 
1927)。 
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季 作 物 在 秋收 后 的 两 个 月 缴 付 。 在 荒 年 ， 地 租 的 缴 付 根据 
当地 的 惯例 予以 调整 , 租 期 为 若干 年 。 中 


样本 b 一 一 租 期 不 限定 的 定额 (实物 ) 租 约 (江西 省 ): 


我 们 立 约 规定 “ 铁 租 ”( 严 格 固定 的 )。…… 不 论 年 成 好 
坏 , 地 租 都 不 得 有 任何 削减 。…… 车 少 交 或 晚 交 租 , 东 家 可 
以 随时 收回 其 土地 和 土地 上 的 全 部 作物 ,而 与 新 的 个 户 签 
THM EA voe 而 且 , 人 徊 户 每 缴纳 100 斤 谷 物 给 东家 , 东 
家 须 向 个 户 支付 20 个 铜钱 。@ 


样本 c 一 一 由 土地 所 有 者 提供 非 土地 耕作 投入 的 定额 CE 


物 ) 租 约 (青海 省 ) : 


东家 提供 (若干 斤 ) 种 子 、( 若 干 头 ) 水 牛 (若干 头 ) 驴 及 
所 有 必 不 可 少 的 农具 。 耐 用 资产 只 限 徊 户 干 农活 时 使 用 ， 
不 得 损坏 或 丢失 ,…… 租 约 到 期 时 ,这 些 财 物 必 须 归 还 给 东 
家 ,不 得 延误 。 在 荒 年 ,可 按 当地 惯例 对 地 租 加 以 调整 。 国 


上 面 所 列举 的 定额 (实物 ) 租 约 样本 是 我 所 能 找到 的 最 具 代 


O 国民 政府 ,统计 局 , 《中国 租 个 制 统计 分 析 》( 中 国 , 正中 书局 , 1942 E), 第 


52 一 53 页 。 


@ Pe-Yu Chang and Yin - Yuen Wang, (P 国 农村 租 个 制 问题 》( 重 庆 , 商务 


印 书馆 ,1943 年 ) ,第 68 页 。 


© 国民 政府 ,统计 局 ,《 中 国 租 个 制 统计 分 析 》, 第 53 一 54。 
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表 性 的 合约 ,它们 在 所 有 方面 都 与 货币 租约 相同 ,只 不 过 是 以 用 
货币 单位 来 表示 地 租 。@ 中 国土 地 资源 委员 会 对 22 个 省 的 调查 
表明 , 货币 地 租 一 般 要 略 低 于 实物 地 租 。@ 这 种 差异 可 解释 为 ， 
土地 所 有 者 分 捧 了 个 农 销售 产品 的 成 本 。 我 们 或 许 还 应 指出 的 
是 ， 由 于 1937 年 爆发 的 中 日 战争 导致 中 国 在 1938 年 出 现 了 通 
货 膨胀 , 货币 地 租 中 有 13. 3% 转换 成 实物 地 租 ，15. 3% 转换 成 
分 成 地 租 。@ 这 一 现象 当然 是 与 交易 成 本 最 小 化 相 一 致 的 。 在 通 
货 膨胀 下 ,要 更 为 经 常 地 重新 商 订 货币 租约 ,因而 其 成 本 也 就 较 


高 。 


除了 我 们 下 面 找 出 来 进行 专门 分 析 的 一 个 特征 外 ， 我 们 对 
定额 租约 的 其 他 特征 并 不 特别 感 兴趣 。 这 一 特征 就 是 ,定额 租约 
规定 ,在 饥荒 “年 景 "地 租 可 以 按 “当地 惯例 "予以 降低 (参见 样本 
a,c), m Ek” (iron - sheet) 中 则 没有 这 一 条 款 (参见 样本 b). 
让 我 们 把 这 一 条 款 称 之 为 个 农 免 责 条 款 (escape clause) ,定额 租 
约 中 包含 了 这 样 的 条 款 迫 使 土地 所 有 者 承担 了 一 定 的 风险 。 

尽管 在 签订 合约 时 ， 无 法 确定 地 租 可 能 降低 的 确切 幅度 ， 
但 我 们 可 以 把 “当地 惯例 ` 看 作 是 在 饥荒 年 景 时 进行 调整 的 一 组 
市 场 价格 。 免 责 条 款 只 是 在 "饥荒 年 景 " 发 生 时 才 生 效 。 若 有 足 
够 的 定额 租约 中 包括 免责 条 款 ， 土 地 所 有 者 为 了 留 住 个 农 而 展 
开 的 竞争 ， 将 会 产生 某 种 为 所 有 土地 所 有 者 都 遵循 的 减少 地 租 


O 国民 政府 ,统计 局 《中 国 租 个 制 统计 分 析 》, 第 53 一 54 页 。Pe - Yu Chang 和 
Yin ~ Yuen Wang, 《中 国 农村 租 个 制 问题 第 67 一 70 页 。 

© ”中 国土 地 资源 委员 会 ,《 中 国 经 济 年 鉴 )( 中 国 ,1936 年 ), 第 62 一 83 页 。 

© 行政 院 , 《土地 权利 的 变化 》 (中国 , 1942 年 ), 第 2 卷 。 这 些 数 据 是 从 1938 
年 14 个 省 的 样本 合约 中 获得 的 。 
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的 市 场 比 例 。 在 其 他 情况 相同 的 条 件 下 ， 免 责 条 款 使 土地 所 有 
者 多 承担 风险 意味 着 , 应 在 超过 “ 铁 租 ” 的 固定 地 租 之 上 加 上 一 
笔 保险 费 。D 

尽管 在 定额 租约 中 写 进 免责 条 款 从 而 转移 风险 承担 的 作法 
与 分 成 合约 中 分 散 风险 的 作法 不 完全 相同 ， 但 我 们 可 以 由 这 类 
免责 条 款 来 设想 分 成 合约 是 怎样 形成 的 。 假 设 自然 原因 使 实际 
收获 量 减 至 预期 平均 收获 量 的 一 定 百分比 ， 便 发 生 所 谓 “ 饥 
Hi 。 定 额 租约 下 的 个 家 有 权 在 与 土地 所 有 者 签订 一 份 “ 铁 租 ” 
合约 和 向 土地 所 有 者 支付 一 笔 保险 金 购买 ”免责 权 之 间 进 行 选 
择 。 在 后 一 种 情况 下 ,如 果 发 生 “饥荒 ,地 租 就 可 以 按 市 场 规则 
降低 某 一 百分比 。 

进一步 往 下 推论 ,市 场 上 可 能 以 、 并 像 所 观察 到 的 那样 只 存 
在 一 种 免责 条 款 , 而 可 以 存在 与 不 同 的 “饥荒 “程度 相关 联 的 许 
多 类 似 条 款 ， 以 至 于 个 农 可 以 向 土地 所 有 者 支付 不 同 的 保险 费 
来 获得 任何 一 种 或 几 种 免责 条 款 。 如 果 是 这 样 的 话 ， 风 险 的 负 
担 就 可 以 在 合约 当事人 之 间 以 无 限 多 的 方式 来 分 散 ， 每 一 种 方 
式 都 有 微小 的 差别 。 如 果 谈 判 签订 和 出 售 所 有 不 同 的 免责 条 款 
的 成 本 为 零 , 那么 , 这 一 假设 的 世界 或 许 就 会 存在 。 但 是 , 随 着 
与 附加 的 免责 条 款 相 联系 的 交易 成 本 的 增加 ,特别 是 , 随 着 在 市 
场 上 确定 不 同 程度 的 “饥荒 “ 的 费用 的 增加 , 以 及 随 着 各 种 程度 
的 饥荒 谈判 减少 地 租 的 幅度 的 费用 的 增加 ， 所 增加 的 收益 是 那 
样 小 , 以 至 于 没有 任何 可 以 进一步 遵循 的 “惯例 由 市 场 显 示 出 


D 遗憾 的 是 ,我 未 能 找到 证 实 或 证 伪 这 一 观点 的 资料 。 
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来 。 而 一 种 可 供 选 择 的 方式 是 分 成 合约 。 在 分 成 合约 中 ,对 个 农 
来 说 ,多 重 的 “免责 条 款 已 经 隐 仿 其中, 而且 地 租 也 不 再 是 固定 
的 了 。D 

从 上 面 的 讨论 中 ， 我们 可 以 推导 出 有 关 交 易 成 本 与 风险 规 
避 的 两 个 意蕴 。 首 先 ,我 已 经 证 明 , 先 把 经 验证 据 放 在 一 边 ,分 成 
租约 的 交易 成 本 要 高 于 定额 租约 。 所 观察 到 的 中 国 的 合约 安排 
表明 ,一 系列 免责 条 款 的 交易 成 本 要 高 于 分 成 租约 。 这 是 因为 ， 
一 系列 免责 条 款 提供 的 分 散 风险 的 机 会 要 多 于 分 成 合约 ， 但 据 
观察 只 有 一 种 免责 条 款 。 因 而 ,合约 选择 的 范围 是 受 交 易 成 本 限 
制 的 。 其 次 ,正如 我 前 面 指出 的 那样 ,有 证 据 表 明 ,由 于 把 额外 的 
风险 负担 强加 在 了 土地 所 有 者 身上 ， 分 成 地 租 要 略 高 于 定额 地 
租 ,由 此 我 推断 ,如 果 免 责 条 款 的 采用 能 使 个 农 收入 的 变化 减少 
到 零 ， 定 额 地 租 下 土地 所 有 者 的 收 人 就 会 高 于 分 成 合约 下 的 收 
人 。 虽 然 想 象 的 成 分 可 能 多 一 些 , 但 我 们 发 现 ,这 样 的 免责 条 款 
在 现实 世界 中 是 存在 的 , 它 可 能 隐藏 在 工资 合约 的 名 义 之 下 。 

我 们 所 获得 的 关于 在 不 同 合约 下 采用 免责 条 款 的 比例 的 资 
料 ,证 实 了 我 的 观点 。 南 京 大 学 1935 年 对 中 国 四 个 省 的 调查 表 
明 ,免责 条 款 ( 如 样本 a 和 c 中 那样 ) 的 采用 在 实物 (定额 ) 租 约 
中 占 83% , 在 货币 (定额 ) 租约 中 占 63% , 而 在 分 成 合约 中 则 没 
有 观察 到 这 类 条 款 。@ 实 物 租约 比 货币 合约 采用 免责 条 款 的 频 
率 要 高 ,这 正 是 我 们 所 预料 的 。 在 收成 普遍 不 好 的 情况 下 , 农 产 


O 值得 注意 的 是 , 在 分 成 合约 下 , 土地 所 有 者 不 仅 要 分 担 在 年 景 不 好 的 情况 
下 的 损失 , 而且 也 可 以 获得 在 丰收 年 景 时 的 收益 ,这 也 就 部 分 减少 了 风险 的 费用 。 
© ”参见 南京 大 学 ,《 四 个 省 的 租 个 制度 兴 南 京 1936 年 ) ,第 65 一 67 页 。 
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品 的 市 场 价格 会 上 升 ,货币 合约 与 实物 合约 相 比 ,个 农 的 收入 在 
前 一 种 情况 下 会 由 于 市 场 价格 上 升 而 得 到 较 多 补偿 。 因 而 ,个 
农 便 不 那么 喜欢 采用 免责 条 款 。 

若 市 场 上 存在 免责 条 款 , 那么 , 在 其 他 条 件 相同 的 情况 下 ， 
选择 定额 租约 的 频率 ， 就 要 高 于 选择 分 成 合约 的 频率 。 中 国 以 
外 的 东南 亚 国家 , 土地 改革 之 前 , 免责 条 款 的 采用 是 不 普遍 的 ， 
但 却 有 一 些 与 分 成 合约 相 联系 的 保证 最 低地 租 或 最 低 工资 的 作 
法 。 如 果 可 以 获得 较 多 的 资料 ， 这 类 保证 也 同样 可 以 用 选择 理 
论 方法 来 分 析 , 不 同 的 市 场 惯 例 (market practices) 部 分 地 解释 了 
东南 亚 地 区 比 中 国 采用 分 成 合约 的 比例 要 高 的 原因 。 实 际 上 ， 
法 国 分 成 租 个 制 下 的 承包 者 ， 中 国 的 与 定额 租约 相 联系 的 免责 
条 款 ,以 及 其 他 地 区 的 与 分 成 合约 相 联 系 的 最 低地 租 的 保证 ,都 
是 一 些 市 场 惯 例 ， 是 介 于 完全 的 定额 租约 和 完全 的 分 成 合约 之 
间 的 中 间 性 合约 安排 。 其 中 每 一 种 都 具有 不 同 的 风险 与 交易 成 
本 ,因而 ,拓展 了 合约 安排 的 选择 范围 。 为 什么 不 同 的 市 场 条件 
下 会 有 不 同 的 中 间 性 安排 呢 ? 我 不 打算 探讨 这 个 问题 。 

转 而 看 看 中 国 分 成 地 租 的 样本 合约 ,我 们 就 会 发 现 ,由 于 有 
对 个 农 的 投入 和 所 种 植 的 作物 的 附加 条 款 ， 分 成 合约 的 条 款 要 
比 定额 租约 的 条 款 复杂 : 

样本 d 一 一 所 有 作物 的 分 成 比例 一 样 的 分 成 合约 (山东 
省 ): 


GP ARRAMARAR B 若干 亩 土地 。 特此 商定 个 户 A 
提供 车 干 头 水 牛 、 若 干 劳力 ; 个 户 必须 每 年 种 植 一 荐 小 麦 、 
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三 荐 玉米 和 两 莽 大 豆 。 肥 料 费 按 一 定 比 例 分 推 。 所 有 作物 
的 收成 也 按 一 定 比例 进行 分 配 。 租 约 只 有 在 秋收 之 后 才能 
Ziko D 


样本 e 一 一 分 成 率 不 同 的 分 成 合约 (河南 省 ): 


(有 关 土 地 规模 与 非 土 地 投入 的 规定 ) …… 特此 商定 ， 
小 麦 产量 以 二 八 分 成 ,小 米 、 黄 豆 、 艺 麻 、 绿 豆 以 三 七 分 成 ， 
棉花 、 红 暮 对 半分 成 …… 谷 草 、 豆 茎 、 艺 麻 茎 以 三 七 分 
Ro 


样本 f 一 一 一 些 产品 不 参与 分 成 的 分 成 合约 (河南 省 ); 


ME A…… 自 愿 提供 (若干) 劳力 、( 著 干 头 ) AERP 
een 以 及 所 有 农具 。…… 我 们 明确 约定 ， 主 要 作物 的 种 子 
由 东家 提供 ， 次 要 作物 的 种 子 由 个 户 提供 。 所 有 作物 的 收 
成 在 晒 干 、 去 掉 杂 物 后 对 半分 成 。…… 但 稻草 全 部 留 给 (个 
户 的 ) 水 牛 吃 ; 地 上 遗 落 物 留 在 东家 地 里 ; …… 全 部 肥料 费 
用 由 双方 均 排 。 所 有 的 碘 磨 设备 和 居住 房 由 东家 提供 ， 个 
户 自行 修理 使 用 。 这 些 资产 在 租约 期 满 时 必须 全 部 归还 给 
东家 。@ 


O 国民 政府 ,统计 局 ,《 中 国 租 个 制 统计 分 析 》, 第 54 页 。 
@ Pe-Yu Chang 和 Yin - Yuen Wang, < 中 国 农 村 租 个 制 问题 ), 第 63 页 。 
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对 于 分 成 合约 ,有 几 点 应 注意 。 第 一 ,这 种 合约 明确 规定 们 
农 的 投入 和 种 植 的 作物 ， 经 济 理论 对 这 一 点 已 有 暗示 。 在 定额 
地 租 之 下 , 则 不 需要 这 些 规 定 。 但 有 证 据 表 明 ,核查 的 只 是 实际 
的 产 出 ， 因 为 土地 所 有 者 可 以 通过 与 邻近 农场 或 过 去 的 经 验 相 
比较 来 确定 是 否 履行 了 所 订立 的 合约 条 款 ; 


外 在 的 土地 所 有 者 要 么 派 代理 人 ， 要 么 亲自 去 地 里 售 
算 产 量 ， 个 农 缴纳 地 租 的 比例 就 是 以 这 一 估算 为 基础 。 这 
些 人 估算 产量 的 经 验 十 分 丰富 ， 能 使 估算 的 产量 接近 于 真 
实 产量 。…… 个 农 欺 骗 土地 所 有 者 的 方法 ， 通 常 是 在 交 程 
之 前 巧妙 地 隐藏 部 分 粮食 ， 或 会 向 土地 所 有 者 交 一 些 劣质 
谷物 。 另 一 方面 ， 土 地 所 有 者 或 他 的 代理 人 也 经 常会 使 用 
大 斗 来 收 租 。 代 理 人 去 收 租 时 ,个 农 不 得 不 周到 地 招待 他 ， 
而 且 常 常 不 得 不 贿赂 他 ,以 便 下 一 年 能 继续 耕种 土地 。 呈 


虽然 这 段 引文 可 能 有 点 言 过 其 实 , 但 一 个 具备 专门 耕作 知 
识 (因而 产量 高 于 边际 外 个 农 ) 的 边际 内 个 农 , 的 确 能 够 把 他 的 
专门 耕作 技能 带 来 的 地 租 全 部 “隐藏 起 来 , 同时 又 能 保住 他 的 
租 个 权 ; 代理 人 则 能 以 “贿赂 ”的 方式 从 土地 所 有 者 和 个 农 那里 
获得 其 他 竞争 性 代理 人 所 允许 的 执行 合约 的 成 本 。 这 证 实 了 我 
的 观点 , 即 : 分 成 合约 下 的 交易 成 本 要 高 于 定额 租约 下 的 交易 成 
本 。 


D 巴克 《中 国 的 农业 经 济 》( 芝 加 哥 , 芝 加 哥 大 学 出 版 社 ,1930) ,第 149—150 
页 。 
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分 成 合约 的 第 二 个 特征 是 ,这 种 合约 精确 地 、 有 时 是 不 大 其 
烦 地 划 定 合约 当事人 之 间 的 资源 权利 ， 这 表明 为 了 有 效 地 利用 
资源 ， 对 投入 的 分 摊 可 以 按 地 租 比 例 进行 调整 。 这 一 点 与 我 在 
别处 所 得 出 的 结论 是 一 致 的 : 中 土地 所 有 者 或 可 能 要 求 个 农 对 
土地 进行 较 多 的 投资 ,而 收取 较 低 的 地 租 ,或 可 能 自己 对 土地 进 
行 投资 而 收取 较 高 的 地 租 。 只 要 投资 能 带 来 较 高 的 年 地 租 ， 就 
会 被 以 这 种 方式 或 那 种 方式 进行 投资 。 

分 成 合约 的 第 三 个 特征 是 ， 在 同一 合约 中 对 不 同 的 作物 可 
以 有 不 同 的 地 租 率 ( 见 样本 e)。 正 如 分 成 租 个 理论 所 暗示 的 那 
IE, 地租 率 取决 于 个 农 的 投入 成 本 及 土地 的 相对 肥沃 程度 。 既 
然 不 同 的 作物 通常 要 求 个 农 对 土地 投入 的 比率 有 所 不 同 ， 因 而 
在 同一 合约 中 对 不 同 作物 的 分 成 比率 也 应 该 是 不 同 的 。 但 为 了 
得 到 相同 的 地 租 回 报 现 值 ， 不 同 作物 的 任何 一 组 不 同 的 地 租 比 
率 也 可 以 用 对 所 有 作物 统一 的 (时 间 上 加 权 平 均 的 ) 的 地 租 率 来 
表示 。 显 然 ,选用 后 一 种 统一 的 地 租 率 较为 方便 。 然 而 ,如 果 个 
农 在 收成 较 坏 的 年 份 随时 都 面临 租 个 关系 的 解除 的 话 ,那么 ,对 
不 同 季节 收获 的 作物 规定 统一 的 地 租 率 ， 可 能 会 在 解除 租 个 关 
系 时 产生 纠纷 或 要 求 重新 谈判 。 我 们 发 现 ， 统 一 的 地 租 率 通常 
用 在 具体 规定 期 限 的 分 成 租约 中 ， 而 在 没有 具体 规定 期 限 的 租 
约 中 使 用 多 种 地 租 比 例 时 ， 对 同一 季节 收获 的 不 同 作物 则 通常 
会 使 用 统一 的 地 租 率 ( 见 样本 e)。 

我 们 可 以 引述 两 位 中 国学 者 〈 他 们 对 租 个 耕作 采取 批评 态 


D ”参见 本 书 的 “私有 产权 与 分 成 租 个 ”。 
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度 ) 的 话 来 概括 一 下 分 成 合约 的 特征 : 


在 分 成 程 个 制 下 ， 每 次 收获 后 的 产量 都 要 按 土 地 所 有 
者 和 个 农 共同 商定 的 比例 分 成 。 除 了 宅地 外 ， 要 求 个 农耕 
种 几乎 所 有 指定 的 土地 从 事 农 作物 的 生产 。 有 时 甚至 要 求 
个 农 提供 农具 一 一 以 及 支付 其 他 费用 。 土 地 所 有 者 和 个 农 
共同 决定 每 种 农作物 的 面积 。…… 除 此 之 外 ,土地 所 有 者 
所 负责 的 惟一 管理 事务 是 土地 资产 的 永久 性 改善 。 最 后 这 
个 特征 与 定额 租约 相 一 致 。 中 


I. 租约 的 期 限 


1934 年 对 中 国 8 个 省 93 个 地 区 的 调查 表明 ， 租 约 期 限 的 
分 布 如 下 :不 定期 的 分 成 合约 占 29% ( 即 不 规定 期 限 ,通常 是 每 
次 收获 后 租约 便 期 满 )， 一 年 租约 占 25% ，3 一 10 年 租约 占 
27% ,10 一 12 年 租约 占 8% ,永久 性 租约 占 11% 。@ 这 里 有 两 点 
要 加 以 注意 。 第 一 ,规定 租约 期 限 只 是 意味 着 ,只 要 合约 条 款 为 


人 @ 《中国 农村 租 个 制 问题 》， 第 49 页 。 类 似 的 观察 可 以 参见 : Ching - Moh 
Chen,《 中 国 不 同 省 份 的 地 租 》( 上 海 , 商 务 印 书馆 ,1936 年 ); Chi - Ming Chiao,《 中 国 
农村 社会 和 经 济 研 究 》 (南京 ,南京 大 学 出 版 社 , 1938 年 ), 第 9 章 ;中 国 经 济 研究 所 ， 
《中 国 近代 农业 史 资料 :1912 一 1927》( 北 京 ,三联 书店 ,1957 年 ) ,第 89 一 95 页 。 

© ”这些 百 分 比 是 根据 中 国土 地 资源 委员 会 的 资料 计算 出 来 的 , 《中 国 经 济 年 
鉴 X( 上 海 ,商务 印 书馆 ,1935 Æ), 第 G101 -105 页 。10 年 前 在 相同 地 区 的 调查 也 得 
出 了 同样 的 结果 。 
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各 方 所 遵守 ， 租 个 关系 就 不 会 中 止 。 规 定 租约 期 限 并 不 妨碍 双 
方 在 租约 期 内 进行 重新 谈判 。 第 二 ， 在 用 短期 租约 的 采用 率 来 
说 明 租 个 的 周转 率 时 ,应 该 指出 的 是 ,租约 的 中 止 与 租 个 关系 的 
解除 不 是 一 回 事 。 可 获得 的 资料 表明 ， 解 除 租 个 关系 的 频率 并 
PERR. O 

在 关于 土地 租 个 的 文献 中 ， 人 们 常用 两 个 论点 来 支持 期 限 
短 于 10 年 的 租约 为 无 效率 的 观点 。 一 种 观点 认为 ,短期 租约 会 
使 个 农 感到 无 保障 ,由 此 而 会 损害 他 们 的 耕作 积极 性 。 实 际 上 ， 
尽管 个 农 不 希望 他 们 的 租约 无 保障 ， 但 这 种 无 保障 对 耕作 活动 
却 是 一 种 激励 。@ 另 一 种 观点 认为 ,短期 租约 抑制 了 对 土地 的 投 
资 。 但 这 种 观点 被 以 下 事实 所 驳斥 ， 即 每 英亩 租 个 土地 的 产量 
并 不 低 于 土地 所 有 者 的 自 耕 地 。 而 且 没有 证 据 表明 ,在 中 国 , 租 
个 制 下 的 生产 率 随 着 租约 期 限 的 长 短 而 变化 。® 

根据 定义 ,每 一 种 私人 拥有 的 资源 的 权利 是 可 以 转让 的 , 具 
有 排他 性 ， 并 是 界定 清楚 的 。 对 投入 土地 和 其 他 资产 的 资源 权 


O 根据 行政 院 1937 年 对 中 国 14 个 省 进行 的 一 项 调查 《土地 权利 的 变化 》, 那 
一 年 , 租 个 合约 有 7.5% 被 解除 。 但 由 于 那 一 年 发 生 了 通货 膨胀 ,所 列举 的 百分比 可 
能 高 于 前 些 年 的 百分比 。 对 于 中 日 战争 造成 的 物价 上 涨 ， 可 以 参见 Pe - Yu Chang 
and Yin - Yuen Wang,《 中 国 农村 租 个 制 问题 ), 第 9 章 。 

A 阿尔 奇 安 认为 ,希望 租 个 关系 有 保障 导致 了 “长 期 "合约 。 但 他 的 分 析 是 基 
于 一 种 非 私有 的 产权 制度 ,在 这 种 私人 产权 制度 下 ,获得 保障 的 私人 成 本 较 低 。 参 见 
他 的 《私有 产权 和 使 用 的 相对 成 本 》,《 公 众 与 工会 权力 的 利害 关系 》 第 350—371 页 
(SEAS - 布 拉 德 利 编 ,1959)。 

® 在 1925 一 1937 年 ,由 中 国 的 五 家 机 构 进行 的 调查 表明 ,由 不 同 的 租 个 安排 
造成 的 英亩 产量 或 土地 价格 的 差别 并 不 明显 。 这 些 调查 中 有 两 项 特别 全 面 ， 一 是 
国民 政府 统计 局 的 《中 国 租 个 制 统计 分 析 》, 一 是 《中 国 的 土地 利用 情况 -一 统计 资 
料 一 一 对 中 国 22 个 省 168 个 地 区 和 38 256 个 农户 的 16786 个 农场 的 调查 , 1929 一 
1933 4E)(J. L. 巴克 编 ,1937 年 ) 。 
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利 也 不 例外 。 在 租 个 合约 的 形成 过 程 中 ， 资 源 的 所 有 者 可 以 接 
受 . 也 可 以 不 接受 正在 商议 的 合约 条 款 。 而 且 , 合 约 租 期 的 选择 
也 不 例外 。 因 此 ,这 里 重要 的 问题 并 不 是 短期 合约 是 否 有 效率 ， 
而 是 为 什么 合约 当事人 会 选择 不 同 租 期 。 

在 一 个 不 为 交易 成 本 和 风险 所 困扰 的 世界 中 ， 对 私人 投资 
所 创造 的 收入 的 权利 可 以 无 成 本 地 得 到 保障 和 转让 ， 可 以 随时 
无 成 本 地 谈判 .修改 合约 条 款 。 在 这 种 世界 中 ,租约 期 限 就 变 得 
无 关 紧要 了 ,明确 地 规定 其 条 款 也 变 得 多 余 了 。 我 认为 ,在 引 人 
交易 成 本 后 ， 租 期 长 短 的 选择 就 在 于 使 交易 成 本 最 小 化 。 要 使 
交易 成 本 最 小 化 ,就 得 把 “长 ” 租 期 与 “ 短 ” 租 期 的 成 本 优势 区 别 
开 来 。 


1. 选择 较 长 的 租 期 


选择 较 长 的 租 期 是 为 了 减少 转让 (交易 ) 个 农 依附 在 土地 
上 的 资产 的 成 本 。 资 本 财产 的 物理 特性 不 同 ,在 解除 租 个 关系 
时 所 包含 的 转让 资产 的 成 本 也 会 不 同 。 例 如 ， 在 解除 租约 时 ， 
个 农 所 拥有 的 用 于 磨 面 的 水 牛 ,就 比 他 对 灌溉 设施 的 改良 转让 
起 来 要 容易 。 当 然 ， 土 地 所 有 者 可 以 自己 对 灌溉 设施 进行 投 
资 ,或 者 他 也 可 以 全 部 买 下 个 农 对 灌溉 设施 的 改良 。 了 但 如 果 
依附 在 土地 上 的 资产 归 个 农 所 有 的 话 , 那么 , 在 解除 租 个 关系 


人 ”两 个 单独 的 调查 (中 国 ,1921 一 1924 年 和 1935 年 ) 表 明 , 在 租 个 农场 中 , 土 
地 所 有 者 拥有 大 约 60 一 70% 的 房产 ， 个 农 拥有 大 约 75% 的 牲口 和 大 约 95% 的 农 
具 。 自 耕 农场 和 租 个 农场 的 非 土地 资产 的 总 价值 大 臻 相同。 参见 国民 政府 ,《 统 计 分 
析 》, 第 99 一 116 页 。 
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时 就 会 发 生 争议 。 这 样 ,期 限 足 够 长 的 合约 就 可 能 是 较 好 的 选 
择 。 

但 是 ， 转 让 物质 资产 的 成 本 不 一 定 是 要 考虑 的 相关 成 
本 。 个 农 对 他 所 承担 的 投资 的 产权 可 以 按 市 场 价格 转让 给 第 
三 方 或 转让 给 土地 所 有 者 。 问 题 是 ， 在 存在 交易 成 本 的 情况 
F, 这 样 一 种 价格 可 能 根本 不 存在 , 或 者 可 能 在 短期 内 无 法 获 
得 。 我 们 只 需要 指出 ,评估 一 项 提 的 资产 的 贴现 值 是 要 花 成 本 
的 ; 土地 所 有 者 可 能 选择 新 的 个 农 , 而 不 允许 购买 了 该 资产 的 
任何 一 方 接手 租约 。 此 外 ,市 场 上 还 存在 着 其 他 信息 问题 。 因 
而 ， 较 长 的 租 期 可 以 减少 争议 ， 降 低 转让 个 农 产 权 的 预期 成 
本 。 然 而 ,只 有 在 牺牲 短期 租约 所 提供 的 某 些 成 本 优势 的 情况 
下 ,才能 作出 这 种 选择 。 

以 上 讨论 可 以 从 对 中 国 的 永久 性 租约 的 考察 中 得 到 支持 : 


在 永久 性 租约 下 ,土地 所 有 者 拥有 对 土地 的 田 底 权 , 个 
农 拥有 对 土地 的 田 面 权 …… 这 两 种 权利 是 相 分 离 的 。 永 久 
性 租约 的 发 生 限 于 下 列 情况 :(1) 个 农 开 星 ( 私 人 拥有 的 ) 苏 
地 , 并 将 荒地 转变 成 了 农田 , 由 此 ,而 从 土地 所 有 者 那里 获 
得 对 田 面 的 永久 [所 有 ] 权 。(2) 个 农 对 土地 进行 永久 性 的 
改良 …… 例 如 ， 在 将 要 变 为 沙 地 的 田地 上 建造 水 土 保 持 设 
施 ……(3)…… 在 劳动 力 稀缺 而 土地 充裕 的 地 方 , 土 地 所 有 
者 靠 提供 永久 耕种 [HH] 的 权利 来 爱 引 远 处 的 个 农 …… 
(4) 人 徊 农 以 一 次 性 支付 的 方式 来 获取 永久 耕种 土地 的 权利 
eun (5) 农民 在 需要 钱 时 , 卖 掉 田 底 所 有 权 , 但 保留 对 田 面 
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的 耕作 权 。 由 于 土地 的 田 面 权 与 田 底 权 是 分 离 的 ， 土 地 所 
有 者 与 徊 农 都 可 以 自由 地 出 售 他 们 的 权利 ， 无 需 征 得 对 方 
WAR. O 


在 每 一 种 情况 下 , 个 农 依附 在 土地 上 的 资产 (如 田 面 权 ) 实 
质 上 都 是 “永久 性 的 "。 随 着 永久 性 租约 及 所 规定 的 条 款 生效 
后 , 土地 所 有 者 便 不 能 随意 提高 田 底 的 地 租 (或 采用 其 他 方式 ) 
来 迫使 个 农 离开 。 但 如 果 交 易 成 本 为 零 ， 这 样 期 限 的 租约 就 没 
有 必要 了 :如 果 田 底 权 与 田 面 权能 够 清楚 地 界定 ,并 且 能 够 作为 
私有 权 不 花 成 本 地 实施 ,如 果 这 些 权利 可 以 不 花 成 本 地 转让 , 那 
么 ,这 些 权利 就 可 以 在 任何 时 候 以 相应 的 市 场 价 格 进行 转让 。@ 
因此 , 也 就 不 需要 利用 长 期 租约 来 保护 个 农 的 “固定 ” 投资。 这 
一 点 也 同样 适用 于 依附 在 土地 上 的 其 他 资产 。 


2. 选择 较 短 的 租 期 


采用 较 长 的 租 期 ， 须 放弃 短期 租约 所 提供 的 某 些 成 本 优 
势 。 当 个 农 所 拥有 的 依 峙 在 土地 上 的 资产 在 短期 内 会 被 耗 尽 
时 ,或 当 土地 所 有 者 提供 全 部 永久 性 资产 时 , 较 短 的 租 期 便 会 降 
低热 行 合约 条 款 和 重 订 合 约 条 款 的 成 本 。 

签订 合约 时 ， 合 约 当 事 人 双方 可 能 不 太 了 解 对 方 的 可 靠 


D Chiao, (RAPS), 第 261 页 ; 类似 的 观察 结果 参见 国民 政府 统计 局 《中 
国 租 个 制 统计 分 析 》( 中 国 ,正中 书局 ,1942 年 ) ,第 56 一 58 页 ; 中 国 经 济 研究 所 《中 
国 近代 农业 史 资 料 1912 一 1927)( 北 京 ,三 联 书店 ,1957 年 ) ,第 89—95 页 。 

© 这 里 ,我 运用 了 科斯 的 思想 。 参 见 科 斯 “社会 成 本 问题 ” 载 《 法 律 和 经 济 


学 ) 杂 志 (1960 年 )。 
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性 。 在 规定 的 租 期 内 ,任何 一 方 违约 都 可 能 导致 付出 更 大 的 努 
力 来 执行 合约 ， 或 导致 在 租 期 期 满 以 前 诉 诸 法 律 及 其 他 办 法 来 
中 止 合约 一 一 所 有 这 些 都 要 花 成 本 。 选 择 较 短 的 租 期 ,可 便利 租 
个 关系 的 解除 ， 从 而 可 减低 这 些 成 本 。 但 正如 我 在 本 节 开 头 部 
分 所 指出 的 ， 解 除 租 个 关系 的 频率 远 远 低 于 解除 短期 租约 的 频 
率 。 这 就 表明 ,大 多 数 被 终止 的 租约 都 会 重新 签订 。 可 以 获得 的 
资料 表明 ， 由 租金 争议 而 引起 的 稻 个 关系 解除 的 频率 是 很 低 
BY. 所 以 ,我 推测 ,选择 短期 租约 更 多 地 是 为 了 便利 重新 谈判 ， 
而 不 是 为 了 降低 实施 合约 条 款 的 成 本 。 

把 两 种 重新 谈判 (或 修订 ) 区 分 开 来 是 有 用 的 , 尽管 有 时 这 
两 者 是 相互 关联 的 。 任 何 租 个 合约 中 的 条 款 实质 上 都 规定 了 两 
类 事情 ; (a) 由 合约 当事人 之 间 的 资源 使 用 或 配置 ;(b) 合 约 当 事 
人 之 间 的 收入 分 配 。 为 了 更 有 效 地 使 用 资源 ， 通 过 重新 谈判 来 
修订 (a) 会 使 合约 当事人 都 受益 , 即 所 有 的 合约 当事人 都 获 益 或 
很 少 受 损 ;但 是 如 果 要 修订 (b) 却 必然 会 使 当事人 一 方 受 损 。 

我 们 考察 主要 引起 资源 重新 配置 的 合约 重新 谈判 。 例 如 ， 
相对 价格 发 生变 化 之 后 , 需要 改变 种 植 作物 ; 作出 创新 之 后 , 需 
要 采用 新 的 良种 和 新 的 耕种 方法 。 这 种 类 型 的 重新 谈判 大 都 限 
定 于 分 成 合约 ,因为 在 定额 租约 之 下 ,除了 改良 土地 和 维护 土地 


@ 涉及 中 国 6 个 省 56 个 地 区 的 法 律 记录 (中 国 , 1934 一 1935 F) 显示 , 在 一 
年 中 , 总 共 发 生 了 124 起 关于 租 个 关系 的 纠纷 , 其 中 大 多 数 是 关于 地 租 缴 付 问题 的 
纠纷 。 尽 管 没有 关于 租 个 合约 总 份 数 的 资料 ,但 提交 到 法 院 裁 决 的 纠纷 数目 似乎 太 
少 了 ,以 至 于 有 非常 多 的 纠纷 没有 通过 法 院 来 解决 。 在 有 记录 的 案例 中 ,大 约 2/3 以 
上 都 以 付 清 地 租 解 除 租约 告终 。 参 见 中 国资 源 委 员 会 ,《 中 国 经 济 年 鉴 )>，1935 年 
G118—120 及 1936 年 G143 一 144。 
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所 有 者 的 资产 外 ， 都 由 个 农 自行 决定 如 何 使 用 资源 。 从 原则 上 
说 ,因为 合约 当事人 预料 会 从 合约 的 修订 中 获 益 , 因而, 也 就 随 
时 可 以 重新 谈判 ， 不 必 终 止 租约 。 但 由 于 每 个 合约 当事人 对 市 
场 的 了 解 不 同 ， 于 是 是 否 应 该 修订 合约 会 产生 意见 分 歧 。 一 旦 
重新 痰 判 破裂 , 较 短 期 的 租约 便 可 以 方便 地 重新 配置 资源 。D 这 
一 点 连同 分 成 合约 执行 起 来 较为 复杂 ， 解 释 了 为 什么 分 成 合约 
的 期 限 通常 要 短 于 定额 租约 的 期 限 。 久 

我 们 进一步 来 考察 改变 收入 分 配 的 重新 谈判 ， 即 一 个 当 事 
人 受益 而 另 一 个 当事人 受 损 的 情况 。 定 额 租约 和 分 成 合约 都 可 
以 进行 这 种 重新 谈判 。 资 源 配置 也 会 由 此 而 受到 影响 。 例 如 , 恰 
当 的 例子 有 :合约 中 涉及 资源 的 相对 价格 发 生 了 变化 ,签订 了 货 
币 地租 合 约 后 发 生 了 没有 预料 到 的 通货 膨胀 ， 或 当初 签订 合约 
时 犯 了 决策 性 的 错误 一 一 这 些 都 要 求 重新 修改 地 租 率 。 由 于 修 
改 最 初 合约 的 分 配 条 款 时 ， 某 一 当事人 肯定 遭受 损失 ， 也 就 是 
说 ,受益 者 无 法 或 不 可 能 完全 补偿 受 损 方 ,因而 ,终止 租约 (或 选 
择 较 短期 租约 ) 是 必要 的 。 @ 但 是 ,如 果 交 易 成 本 为 零 的 话 (即使 
发 生 未 预料 到 的 事情 ), 则 没有 必要 这 样 做 。 如 果 不 存在 交易 成 


© 例如 ,租约 终止 后 ,一 个 想 单方 面 改变 生产 计划 的 分 成 个 农 ,可 以 要 求 签 订 
一 份 定额 租约 ,或 干脆 购买 土地 ,或 寻求 与 男 一 个 土地 所 有 者 建立 租 个 关系 ,在 没有 
终止 租约 的 情况 下 , 如 果 想 修改 合约 的 一 方向 不 愿 修改 合约 的 一 方 支付 一 笔 钱 , 使 
他 “相信 ”修改 合约 有 利 可 图 ,那么 , 便 可 以 进行 进一步 的 谈判 。 

© ”哪里 分 成 合约 比例 较 高 (中国 , 1934 年 ) , 哪里 短期 租约 的 比例 也 就 较 高 。 
参见 国民 政府 统计 局 ,《 中 国 租 个 制 统计 分 析 》, 第 43 页 , K 20 及 21, 第 59 MMR 
26。 

© ”给 定 一 份 国定 地 租 率 的 没有 到 期 的 租约 ,经 济 条 件 的 变化 会 导致 收 人 的 重 
新 分 配 。 但 资源 配置 效率 并 不 因此 受 影 响 。 


交易 成 本 、 风 险 规避 以 及 合约 安排 的 选择 


本 , 则 可 以 签订 这 样 一 种 合约 , 这 种 合约 允许 地 租 天 天 变化 , 即 
在 租 期 内 ,收入 分 配 自始至终 都 不 是 固定 的 。 


几 十 年 来 ， 经 济 学 家 和 土地 租 个 学 者 一 直 试 图 给 不 同 租约 
安排 下 资源 使 用 的 相对 效率 评 等 级 。 但 他 们 作 这 种 探索 时 都 没 
有 明确 提 到 其 中 所 蕴含 的 产权 约束 条 件 。 在 许多 情况 下 ， 也 没 
有 仔细 考察 各 种 租 个 合约 的 特征 。 只 要 产权 是 排他 性 的 和 可 以 
转让 的 ， 不 同 的 合约 安排 就 不 意味 着 不 同 的 资源 配置 效率 。 前 
面 所 描述 的 租 个 合约 特征 ,也 证 实 了 这 一 点 。 

在 本 文中 我 提出 了 这 样 的 问题 :在 同样 的 私人 产权 制度 下 ， 
人 们 为 什么 会 选择 不 同 的 合约 安排 ? 为 了 回答 这 个 问题 ， 我 引 
人 了 交易 成 本 和 风险 。 我 试图 构架 一 种 选择 理论 方法 来 解释 在 
农业 中 所 观察 到 的 合约 行为 ， 不 过 由 此 引出 的 问题 可 能 比 已 经 
回答 了 的 问题 还 要 多 。 

在 上 面 的 讨论 中 ,我 明显 回避 了 一 些 问题 ,其 中 有 些 问题 是 
十 分 重要 的 。 首 先 ,关于 风险 规避 ,更 为 一 般 的 分 析 应 包括 所 有 
的 风险 选择 ， 而 不 只 是 合约 安排 的 选择 。 如 果 不 涉及 到 交易 成 
本 ,分 析 就 不 会 那么 困难 。 其 次 , 关于 交易 成 本 , 更 为 一 般 的 分 
析 会 推导 出 一 些 具体 的 和 适用 范围 较 广 的 交易 成 本 函数 。 这 一 
步 对 建立 一 个 包括 交易 成 本 的 一 般 均衡 模型 是 十 分 必要 的 。 

我 还 隐 含 地 回避 了 另 一 些 问题 。 尤 其 是 ， 我 想当然 地 设 定 
了 法 律 机 关 的 一 定 的 执法 水 平 。 人 们 会 问 : 如 果 政 府 改变 实施 
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经 济 解释 


法 律 的 努力 程度 ， 合 约 的 选择 会 出 现 什么 情况 ?在 什么 程度 上 
这 些 努 力 与 帕 累 托 最 优 条件 相 一 致 ? 一 套 什么 样 的 法 律 制度 与 
市 场 的 运作 相 一 致 ”这 些 问题 得 不 到 回答 ， 在 存在 交易 成 本 的 
情况 下 ,界定 效率 的 条 件 就 不 会 很 清楚 。 让 我 来 作 点 儿 和 解释。 

在 生产 中 ,成 本 的 最 小 化 不 仅 要 求 满 足 我 们 所 熟悉 的 边际 
相等 式 ,而 且 还 要 选择 成 本 最 低 的 生产 方法 。 在 交易 中 ,一 个 需 
要 加 以 考虑 的 重要 因素 是 各 种 合约 安排 的 成 本 。 对 此 我 已 花 一 
定 篇 辐 讨 论 过 了 。 有 人 可 能 认为 ,在 成 本 约束 条 件 下 , 若 其 他 条 
件 相同 ,只 要 选择 了 成 本 最 低 的 安排 , 便 会 获得 效率 。 但 交易 成 
本 还 取决 于 各 种 法 律 制度 安排 。 例 如 ,不 同 的 执行 法 律 效 率 ,或 
不 同 法 院 的 腐败 程度 都 将 影响 到 市 场 上 交易 的 合约 安排 。 在 现 
有 的 法 律 制度 下 ， 我 试图 解释 所 观察 到 的 合约 安排 。 但 由 于 我 
忽略 了 法 律 制度 的 选择 与 发 展 ， 涉 及 交易 成 本 的 帕 累 托 最 优 条 
件 也 就 模糊 不 清 了 。 

我 也 没有 探讨 不 同 产权 约束 条 件 下 的 合约 行为 。 对 产权 转 
让 的 不 同 限制 ,或 前 弱 所 有 者 从 资源 中 获取 收入 的 不 同方 式 , 不 
仅 会 影响 资源 配置 ,还 会 影响 租 个 安排 。 


( 原 载 Journal of Law and Economics 12, April 1969) 


合约 结构 和 非 志 有 
资源 理论 - 


得 出 一 个 有 用 的 分 析 概 念 的 过 程 不 仅 漫长 而 痛苦 ， 而 且 可 
能 误 入 歧途 而 一 无 所 获 。 人 们 从 一 个 例子 或 现象 开始 ， 接 着 提 
出 一 个 直觉 上 合理 的 理论 ， 并 随 之 创造 出 与 模糊 概念 相 联 的 理 
CARE. 出现 各 种 看 起 来 不 同 的 例子 时 ,就 需要 男 一 个 理论 。 这 
个 过 程 不 断 地 继续 下 去 。 当 例子 和 理论 越 积 越 多 时 ， 在 同样 的 
分 析 标题 下 塞 人 不 同 的 分 类 只 会 造成 混乱 ， 这 时 每 个 相关 的 理 


* 本文 是 我 关于 海洋 渔场 的 合约 安排 与 资源 配置 论文 的 扩充 ， 该 文 是 为 
1969 年 4 月 在 温哥华 英 属 柯 伦比 亚 大 学 举行 的 渔业 经 济 学 H. R 麦克 米 伦 专题 讨 
论 会 会 议 录 准备 的 。 前 两 个 初稿 写 于 芝加哥 大 学 。 感谢 福特 基金 会 对 芝加哥 大 学 国 
际 研究 给 予 的 经 费 支持 ,也 感谢 华 感 顿 大 学 经 济 研究 所 。 

这 篇 文章 的 论点 产生 于 一 组 方程 式 , 这 组 方程 式 可 得 出 为 传统 所 接受 的 “公共 
水 池 " 结 论 , 但 是 ,其 中 为 拉 格 部 日 表达 式 所 规定 的 限制 条 件 没有 经 济 含义 。 转 到 更 
基本 的 分 析 以 后 , 我 感到 震惊 的 是 , 我 竟 不 能 为 我 认为 是 最 简单 的 情况 有 意义 地 定 
义 “ 外 部 性 ”。 随 后 对 有 关 文 献 的 回顾 使 我 陷 信 更深 的 疑惑 。 

要 在 一 片 混乱 中 发 出 引 人 注 意 的 呼叫 ,就 要 和 其 他 的 同道 一 起 呼叫 。 如 果 不 是 
RH. 科斯 的 经 常 劝告 与 鼓励 ,我 肯定 已 经 放弃 呼叫 了 。 我 也 感谢 站 在 旁边 为 我 喝 
彩 , 或 者 对 我 的 初稿 进行 评论 的 朋友 们 。 其 中 包括 戴 维 ' RAS «Rae. 
约 拉 姆 . 巴 泽 尔 、 茨 维 ， 格 里 利克 斯 AR : 约翰逊 、 享 利 ，G. ee 
库 特 纳 ,约翰 RL BHA ES -FRK BORE D 斯 科 特 、 弗 农 

-L 史密斯 和 乔治 J 斯 蒂 格 勒 , 虽 然 思 想 不 是 我 独 有 的 ,但 本 文 的 错误 归 我 负责 。 
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经 济 解释 


论 都 变 成 特例 。 这 就 是 "外 部 性 "概念 的 命运 。 

我 认为 ,更 有 用 的 方法 是 借助 于 合约 的 条 件 。 用 来 证 明 的 
例子 是 海洋 渔场 ,其 中 捕 鱼 的 权利 被 视 为 是 非 专 有 的 ,大 多 数 经 
济 学 家 认为 这 里 存在 着 几 个 方面 的 “外 部 性 ”。®@ 在 缺乏 渔场 的 
专 有 使 用 权 的 情况 下 ,规定 渔场 用 途 的 合约 权 也 不 存在 。 BE 
味 着 不 存在 决定 资源 使 用 的 详细 合约 的 条 款 ， 如 果 渔 场 是 私有 
财产 的 话 ,这 些 规定 就 会 存在 ,并 因此 改变 竞争 的 约束 条 件 和 以 
多 种 方式 影响 资源 配置 。 因 此 , 渔场 中 的 所 谓 “ 外 部 性 ”可 以 归 
因 于 缺乏 合约 权 。 


I. 产权 与 签约 
把 几 个 不 同 所 有 者 的 资源 联合 起 来 进行 生产 ， 就 得 通过 合 


约 部 分 地 或 完全 地 转让 产权 。 @ 部 分 转让 权利 的 合约 ,如 出 租 或 
雇用 都 包括 一 个 结构 。 构 成 合约 结构 的 条 款 或 条 件 通常 用 来 规 


O 十 分 全 面 的 论述 见 E.J. 米 香 ,“ 外 部 效应 概念 的 最 新 发 展 之 思考 ”, 载 《 加 
拿 大 经 济 学 与 政治 学 )3(1965) ,不 过 ,请 注意 ,“ 外 部 性 ”的 数量 在 随后 4 年 里 迅速 增 
加 。 

O 例如 , 见 拉 尔 夫 . 特 维 , “渔业 规章 中 的 最 优 和 次 优 ”, 载 《美国 经 济 评论 ) 第 
2 卷 ,第 1 节 ,64(1964) ;以 及 弗 农 .LL 史密斯 ,“ 论 商业 捕 鱼 模型 ”, 载 (政治 经 济 学 》 
杂志 181(1969)。 

O 海洋 渔场 的 什么 资源 是 非 专 有 的 一 一 海底 、 水 抑或 是 鱼 ? 答 案 是 ,所 有 的 生 
产 性 资源 都 是 多 维 的 ,渔场 "一 词 用 来 把 它们 都 包括 进来 .这 个 词 在 本 文中 与 “渔业 
资源 "或 “ 捕 鱼 权利 ” 作 同 义 词 使 用 。 

O ”如 果 所 有 的 资源 都 只 进行 完全 转让 ,那么 ,就 只 存在 所 有 者 生产 ,就 不 存在 
有 关 资 源 使 用 的 合约 条 款 。 这 里 之 所 以 强调 部 分 转让 如 出 租 和 雇用 ,是 因为 (1) 它 们 
更 直接 地 导向 涉及 到 的 问题 ,和 (2) 它 们 有 助 于 更 清楚 地 说 明 合约 的 功能 。 


合约 结构 和 非 专 有 资源 理论 


定 (a) 参 与 者 之 间 的 收入 分 配 , 和 (b) 资 源 使 用 的 条 件 。 在 存在 转 
让 权 的 情况 下 ， 这 些 条 款 与 市 场 上 的 竞争 一 致 或 由 其 决定 。 正 
如 我 在 本 书 中 证 明 的 那样 , D 合 约 的 选择 取决 于 交易 成 本 、 自 然 
(经 济 ) 风 险 和 法 律 (政治 ) 安 排 。 大 家 熟悉 的 市 场 价格 只 是 许多 
合约 条 件 中 的 一 种 (其 实 , 在 分 成 合约 中 ,并 不 明确 规定 价格 ) 。 

在 私有 产权 支配 所 有 资源 使 用 的 情况 下 ， 财 富 极 大 化 的 候 
设 意味 着 ,合约 条 款 的 设计 旨 在 使 竞争 约束 下 的 所 有 资源 报 本 
达到 极 大 化 。 假 如 不 存在 交易 成 本 ， 关 于 每 种 资源 使 用 的 合约 
条 款 就 会 这 样 来 设计 :它们 与 边际 相等 原理 一 致 。 大 体 说 来, 合 
约 的 结构 将 使 边际 收益 等 于 边际 成 本 。 但 是 ,具体 一 点 来 说 , 构 
成 收益 和 成 本 的 因素 有 多 种 ， 故 约束 条 件 下 的 极 大 化 的 边际 等 
式 也 就 有 几 个 。 由 于 要 满足 一 个 特定 的 边际 等 式 , 需要 有 一 个 
或 多 个 明示 或 暗含 的 合约 条 款 , 这 样 ,我 们 就 能 看 到 在 一 个 合约 
中 会 有 几 页 长 的 条 款 。 

由 此 立即 产生 了 以 下 两 个 问题 。 第 一 ,给 定 合约 的 条 款 ,我 
们 是 否 知道 最 大 化 所 需要 的 边际 等 式 得 到 了 满足 ?第 二 ,这 些 条 
款 对 收入 分 配 和 资源 使 用 的 实际 结果 将 会 有 什么 影响 ? 

对 第 一 个 问题 的 回答 是 ， 我 们 至 少 知道 这 些 条 款 是 否 与 所 
要 求 的 边际 等 式 相符 。 一 项 合约 的 条 款 可 能 与 资源 使 用 的 边际 
等 式 不 一 致 (例如 ,只 规定 费用 一 次 付 清 而 不 规定 数量 的 合约 即 
是 如 此 ); 或 者 可 能 不 存在 合约 , 不 论 是 暗示 的 合约 还 是 明示 的 
合约 ,就 像 在 使 用 非 专 有 权 的 场合 那样 。 合 约 有 缺陷 ,或 者 不 存 


D 参见 本 书 "交易 成 本 、 风 险 规避 以 及 合约 安排 的 选择 。 
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在 合约 并 不 一 定 意 味 着 经 济 上 的 无 效率 ， 这 或 者 可 归结 为 交易 
成 本 的 存在 和 现 有 的 法 律 安排 ， 或 者 是 由 于 缺乏 远见 和 存在 信 
息 成 本 。Q 第 二 个 问题 一 一 一 组 合约 条 款 与 实际 结果 之 间 的 关 
系 一 是 合约 的 执行 问题 。 虽 然 人 们 可 以 说 不 能 执行 的 条 款 不 
会 在 合约 中 出 现 ,但 就 我 们 现在 的 目的 而 言 ,指出 下 面 这 一 点 就 
够 了 :与 存在 可 执行 的 合约 时 相 比 ,没有 合约 将 会 导致 资源 的 不 
同 运用 。 

但 是 , 这 里 的 要 点 是 , 一 份 合约 可 能 包括 大 量 的 条 款 , 决定 
着 与 资源 运用 的 各 个 方面 有 关 的 一 系列 边际 等 式 。 如 果 用 于 生 
产 的 所 有 资源 都 是 完全 转让 的 ， 那 就 只 有 所 有 者 负责 决策 。 如 
果 是 部 分 转让 ， 那 就 是 合约 双方 共同 协商 条 件 。 每 个 生产 过 程 
都 可 能 存在 着 多 份 合约 。 只 要 合约 的 形式 一 定 ， 投 入 与 产 出 的 
物质 属性 越 复杂 ,合约 条 款 就 越 复杂 。 

我 越 来 越 清楚 地 认识 到 , 所 谓 的 “外 部 性 ”的 大 量 涌现 可 归 
因 于 (1) 缺 乏 签约 权 ; (2) 合 约 存在 ,但 条 款 不 全 面 ;或 者 (3) 有 些 
条 款 不 知 由 于 什么 原因 与 一 些 边际 等 式 不 相符 。 在 这 几 个 场 
合 ,差别 只 是 程度 问题 。 由 于 可 想到 的 各 种 合约 条 款 数量 巨大 ， 
故 发 现 新 的 “外 部 性 的 文献 迅速 增长 也 是 很 自然 的 。 

让 我 们 以 海洋 渔场 为 例 进行 考察 ,在 那里 ,据说 使 用 渔场 的 
权利 是 非 专 有 的 ,因而 不 存在 签约 权 。 不 存在 资源 专 有 使 用 权 ， 
也 不 存在 制度 规章 的 假定 条 件 与 实际 情况 不 一 致 ,在 现实 世界 ， 


D ARH 科斯 “社会 成 本 问题 ”,; 乔治 .本 斯 带 格 勒 ,“ 信 息 经 济 学 ”, B 
69《 政 治 经 济 学 )213(1961) ; 以 及 哈 罗 德 . 德 姆 塞 蒋 “产权 的 交换 和 执行 ", 载 7《 法 
律 和 经 济 学 )11(1964) 。 
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政府 和 工会 制定 的 规章 制度 多 不 胜 数 。Q@ 第 及 节 将 简要 地 讨论 
调控 与 市 场 上 自愿 合约 安排 的 问题 。 

鱼 像 稻 子 或 其 他 生长 性 (生物 性 ) 资 产 一 样 , 既 需 要 “收获 ”， 
也 需要 “种 植 "。 但 是 ,这 类 资源 的 物质 属性 不 同 ,各 种 可 选择 方 
案 受 到 的 强调 程度 也 就 不 同 。 一 般 来 说 ， 人 们 要 决定 所 要 生产 
的 产品 、 生 产 方法 、 长 期 投资 的 数量 和 类 型 、 捕 获 物 的 经 济 成 熟 
期 \ 以 及 捕获 的 强度 与 方法 。 在 私有 产权 下 ,这 些 决 策 导致 订 约 
各 方 (如 渔场 的 所 有 者 、 船 主 和 渔民 ) 共同 协商 合约 的 条 款 。 虽 
然 合约 的 形式 不 同 ,条 款 也 会 不 同 ,但 暗 会 的 资源 使 用 效率 却 是 
一 样 的 。 l 

在 不 存在 渔场 专 有 使 用 权 的 情况 下 ， 不 仅 渔场 的 使 用 强度 
会 受到 影响 , 而 且 监察 (执行 ) 其 他 私人 投入 所 创造 的 收入 的 成 
本 也 将 较 高 。 较 高 的 监察 成 本 将 会 影响 与 放养 和 经 济 成 熟 期 有 
关 的 决策 。 例 如 ,如 果 使 用 土地 的 权利 是 非 专 有 的 ,监察 私人 为 
谷物 生产 而 施用 于 土地 的 肥料 的 成 本 就 比 土地 使 用 权 是 专 有 
的 ,并 受 合约 条 款 和 执行 的 限制 时 高 。 也 就 是 说 ,如 果 存 在 私有 
土地 所 有 权 , 所 有 者 就 会 同 劳动 和 肥料 的 所 有 者 签约 ,限制 非 签 
约 者 以 任何 不 适当 的 方式 介入 。 签 约 权 也 就 是 排斥 权 。 这 也 适 


@ ”这 方面 的 文献 很 多 。 参 见 小 弗朗西斯 . T. 克里斯蒂 和 安东尼 斯 科 特 ， 
《海洋 渔场 的 公共 财富 》(1965) ;人 詹姆斯. 克拉 齐 非 尔 德 和 阿诺德 . 泽 尔 纳 , “太平洋 
哈 利 巴特 渔场 的 经 济 方面 ”, 载 《渔业 研究 》 第 1 卷 (1962 年 4 月 ); 渔业 调控 的 经 济 
效应 之 专家 会 议 , 湿 太 华 , 1961,《 渔 业 调控 的 经 济 效 应 》(R. 哈 姆 利 塞 编 , 1962) ; 迈 
尔 斯 . S. ERRARE T. 伯 克 , 《海洋 的 公共 秩序 》(1962) ; BR FEK, 
《 英 属 哥伦比亚 的 许可 证 限制 :渔业 经 济 管理 的 方法 》( 加 拿 大 渔业 部 ,1960) ;海洋 生 
物资 源 保护 国际 技术 会 议 ,《 渔 业经 济 学 )( 拉 尔 夫 : 特 维和 杰克 … 怀 斯 曼 编 ,1956); 
渔船 和 渔民 公会 实施 的 规章 可 非常 方便 地 向 这 些 协会 索取 。 


经 济 解释 


用 于 非 专 有 的 渔场 ， 尽 管 鱼 和 谷物 有 不 同 的 物质 属性 。 从 中 得 
出 的 一 些 含义 是 : 

(1) 产 品 的 选择 将 受 保护 私人 投入 的 较 高 成 本 的 限制 , 较 高 
的 成 本 是 资源 的 非 专 有 使 用 造成 的 。 这 意味 着 ， 非 专 有 资源 的 
使 用 者 偏好 这 样 的 产品 ， 这 些 产品 的 物质 属性 使 监察 私人 投入 
的 成 本 较 低 。 比 如 , 据 报道 ,在 的 黎 波 里 塔 尼 亚 ,由 于 土地 的 共 
同 所 有 ,有利 可 图 的 书 旦 查 树林 被 弃 作 牧场 。 由 这 只 能 用 下 列 
事实 来 解释 :终年 长 在 公有 土地 上 的 树 ,其 投资 的 监察 成 本 高 。 
而 牛 在 晚上 可 以 被 赶 回 家 。 产 品 发 生 上 述 变化 ， 将 导致 投资 投 
入 的 不 同 构 成 , 但 投资 的 总 价值 可 能 上 升 , 也 可 能 下 降 。 而 且 ， 
可 收取 的 租金 一 一 非 专 有 土地 所 有 制 下 的 剩余 一 一 其 至 在 竞争 
条 件 下 在 消散 前 也 会 下 降 ， 因 为 所 选择 的 产品 不 同 于 私有 产权 
制度 下 为 使 租金 极 大 化 所 选择 的 产品 。 

渔场 缺乏 专 有 性 对 海洋 渔业 产品 的 选择 会 有 重要 影响 吗 ? 
一 个 印象 是 并 没有 影响 ， 因 为 渔场 看 来 能 够 共同 使 用 ， 也 就 是 
说 , 现 有 的 海产 品种 可 能 就 是 最 有 价值 的 选择 。 不 过 ,一 些 鱼 可 
能 太 多 ,而 另 一 些 鱼 可 能 太 少 ,也 就 是 说 水 产 养殖 的 产品 选择 可 
能 会 受到 影响 。@ 这 是 个 经 验 性 的 问题 。 

(2) 假如 产品 一 定 , 当 私 人 渔场 成 为 非 专 有 渔场 时 , 可 以 预 
料 ,一 些 品 种 的 投入 会 下 降 。 例 如 ,私有 的 稻田 养 色 将 比 同样 的 


O 参见 安东尼 博 顿 利 ,“ 土 地 共同 所 有 对 的 黎 波 里 塔 尼 亚 资源 配置 的 影 


响 ”, 载 (土地 经 济 学 》91(1963)。 
@@” 参 见 安 东 尼 : 斯 科 特 ,《 海 洋 发 展 的 经 济 障 碍 》( 为 海洋 水 产 养殖 会 议 准备 


的 手稿 ,奥尔良 州立 大 学 ,1968 年 5 月 )。 
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鱼 放 在 公有 淹 里 得 到 更 精心 的 喂养 。@ 这 个 现象 也 是 由 于 在 非 
专用 的 公有 湖 里 监察 私人 喂养 投入 的 成 本 较 高 。 在 海洋 渔场 ， 
这 类 投资 的 报酬 率 似乎 微不足道 ， 因 而 是 不 重要 的 。 但 并 不 是 
所 有 的 海产 都 是 这 样 。 

(3) 海洋 渔场 的 物质 属性 及 其 监察 成 本 也 会 影响 生长 性 次 
产 成 熟 期 (捕捞 量 的 大 小 ) 的 价值 。 如 果 渔 场 是 专 有 的 , 其 产品 
被 无 代价 地 执行 为 私产 ,那么 ,所 选择 的 渔场 经 济 成 熟 期 及 其 规 
定 的 轮作 率 ( 即 网 眼 的 大 小 ) 就 会 使 财富 达到 最 大 化 。@ 同 理 。 收 
获 的 收入 流 季节 也 不 同 于 非 专 有 权 下 达到 财富 极 大 化 时 的 情 
况 。@ 这 些 因素 虽然 在 渔场 中 是 重要 的 ,但 对 在 公有 牧场 上 养 牛 
看 来 却 不 重要 ,因为 监察 牛 的 成 本 较 低 。 也 就 是 说 ,在 “公有 的 ” 
海洋 里 私人 养 鱼 的 监察 成 本 要 比 在 公有 的 牧场 上 养 牛 的 监察 成 
本 高 。 

上 面 讨论 了 涉及 放养 和 经 济 成 熟 期 的 一 些 决策 变化 ， 这 些 
变化 只 是 一 种 生产 要 素 缺 乏 专 有 权 的 一 些 较 显 著 的 效应 。 虽 然 
这 里 并 不 想 详细 列举 出 来 ,但 我 们 的 讨论 表明 ,由 于 合约 包括 了 
一 个 结构 ,缺乏 合约 权 就 像 在 非 专 有 资源 情况 下 一 样 ,将 会 以 多 


D 但 是 ,这 类 投资 可 能 不 会 下 降 到 零 , 虽 然 这 里 并 没有 对 此 提供 明确 的 答案 ， 
但 是 让 我 提出 一 个 解决 这 个 问题 的 思路 。 假 定 监察 私人 投资 的 成 本 高 不 可 元。 令 p 
为 投资 的 边际 报酬 率 , > 为 利息 率 。 如 果 投 资 的 报酬 是 非 专 有 的 ,那么 给 定 =” 个 相同 
的 人 , 若 p/ n= ,每 个 人 就 将 投资 。 当 然 , 即 使 n 很 小 ,这 类 投资 也 可 能 下 降 到 零 。 
然而 ,人 数 应 祝 为 一 个 部 分 地 取决 于 p 的 变量 。 

© 尽管 "伐木 "问题 众所周知 ,这 里 我 还 是 要 提 一 下 马丁 福 斯 曼 (1849) 早 先 
给 出 的 答案 , 这 在 M. 梅森 加 夫 尼 的 著作 中 重新 表述 为 木材 和 其 他 资产 的 经 济 成 
热 期 概念 (A. 了 .信息 系列 第 62 卷 , 北 卡罗来纳 州 学 术 讨论 会 油印 件 ,1960)。 

@ “时 间 形态 ”和 财富 极 大 化 的 最 佳 解释 还 是 欧文 * 费 雪 在 《利息 理论 ?第 5 
章 和 6 章 中 的 论述 。 


ee e e a 
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种 方式 影响 资源 配置 。 并 且 , 由 于 生产 决策 通常 有 几 个 方面 ,所 
以 受到 影响 的 边际 等 式 也 就 有 几 个 :边际 网 眼 大 小 .边际 喂养 投 
和 人、 边际 产品 选择 , 等 等 。 根 据 现 有 的 习惯 作法 , 这 些 受 到 缺乏 
合约 影响 的 一 些 规定 方面 被 视 为 不 同类 型 的 外 部 性 。 

在 第 3 节 ， 我 将 支持 现 有 的 关于 非 专用 资源 条 件 下 租金 消 
散 的 结论 ， 但 我 不 赞同 过 去 所 接受 的 关于 这 种 消散 发 生 的 分 
析 。 本 节 已 经 表明 ， 与 放养 和 经 济 成 熟 期 有 关 的 效应 如 果 发 生 
的 话 ， 本 身 将 会 降低 可 征收 的 租金 。 我 们 不 难 想象 这 样 一 种 情 
JE: 到 了 收获 的 时 间 , 没有 什么 东西 值得 收获 。 当 然 , 海洋 渔业 
的 运气 较 好 。- 


Il. 收获 :私有 产权 与 损害 边际 


现在 我 们 转 而 分 析 两 个 假设 世界 里 渔业 收获 的 密集 度 问 
题 :一 个 是 所 有 资源 为 私产 的 世界 ; 另 一 个 是 渔场 为 非 专 有 的 世 
界 。 这 里 讨论 收获 问题 ， 是 因为 更 有 的 理论 答案 在 最 近 关 于 海 
洋 渔业 和 公共 水 池 ”的 经 济 分 析 中 已 变 得 十 分 重要 。 此 外 , 这 
里 据说 存在 最 纯粹 形式 的 外 部 性 : 一 个 渔民 的 捕 鱼 量 不 仅 取决 
于 他 自己 的 投入 ， 而 且 取 决 于 其 他 与 之 竞争 的 渔民 的 投入 。 在 
这 一 节 , 我 们 讨论 私有 产权 的 世界 ,下 一 节 讨 论 公共 水 池 。 对 报 
一 递减 规律 作 简单 的 处 理 ， 有 助 于 进一步 证 明 签 约 的 功能 和 外 
部 性 概念 的 模糊 性 。 

假设 在 渔业 生产 中 存在 两 种 私人 要 素 投入 : 渔场 和 渔民 劳 
动 (假定 鱼 自行 生长 , 不 考虑 生物 量 的 价值 , 因而 惟一 考虑 的 是 
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收获 )。 故 得 自 渔场 的 租金 就 是 劳动 的 边际 产品 与 工资 率 之 差 
的 积分 。 要 使 私产 制 下 的 租金 (收入 ) 达 到 最 大 ,租金 对 劳动 的 
变化 率 就 要 定 在 等 于 零 的 水 平 ， 这 意味 着 劳动 的 边际 产品 等 于 
工资 率 。 

上 述 均衡 条 件 可 以 根据 在 渔业 收获 中 增加 劳动 所 带 来 的 收 
益 和 增加 劳动 对 现 有 (边际 内 的 ) 劳 动 投 入 之 生产 率 造 成 的 损害 
来 考虑 。 把 每 增加 微量 单位 劳动 的 边际 收益 看 成 是 平均 产品 
(其 贡献 ) 减 去 工资 率 ( 其 机 会 收益 ) ,我 们 得 到 

0(D= 和 全- 

另 一 方面 ， 外 来 “劳动 增加 ,一 切 现 有 的 (边际 内 的 ) 劳 动 之 生产 
率 下 降 。 用 代数 式 表示 ,我们 有 
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这 里 ,函数 四 给 出 了 上 增加 所 引起 的 损失 的 值 ，L 是 边际 内 劳 
By. ROX LB, RAED 


OD _ QUE) QUL )L 
aL a’ IT (L+K Y} 


因而 由 劳动 的 微量 增加 而 引起 的 边际 损失 A 万 就 是 


oP(L,0)_ _ Q Q_ 
a at pA) 


要 使 渔场 的 租金 达到 极 大 化 ， 增 加 劳动 的 边际 收益 必须 等 于 相 
关 的 边际 损失 , 即 ACL) =AL) 


D ARCH, “租金 ”一 词 与 收入”, 即 一 切 私有 资源 权利 的 报酬 流量 作 同 义 
词 用 。 对 约束 条 件 下 的 极 大 化 来 说 , 它 可 视 为 一 种 年 金 。 
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在 上 面 简单 的 模型 中 ,我 们 看 到 ,行为 的 效果 独立 于 产权 制 
度 。 在 报酬 递减 的 情况 下 (如 在 我 们 的 模型 中 ), 完全 不 允许 对 
生产 率 造 成 损失 ,也 就 是 完全 停止 生产 。 重 要 的 是 ,增加 的 收益 
能 否 补偿 有 关 的 损失 而 有 余 。 签 约 的 一 个 主要 功能 就 是 规定 可 
容许 的 损失 边际 。 渔 场 中 的 私有 产权 授予 所 有 者 签约 和 规定 条 
款 的 权利 。 像 在 海洋 渔场 那样 ,缺乏 这 种 权利 ,就 将 影响 损失 的 
边际 。 

那么 ,什么 是 外 部 性 呢 ? 它 总 是 存在 吗 ? 如 果 是 这 样 的 话 ,为 
什么 把 它 视 为 一 个 特殊 问题 ? 它 只 是 在 行为 的 边际 收益 不 等 于 
其 引起 的 边际 损失 时 存在 吗 ?如 果 是 这 样 的 话 ,我 们 是 否 应 该 把 
“外 部 性 "” 视 为 随 着 上 述 不 相等 的 减少 而 变 小 ? 它 只 是 在 损失 大 
到 使 租金 收入 (在 我 们 的 例子 中 ) 降 为 零 时 存在 吗 ? 如 果 是 这 样 
的 话 , 零 值 租金 与 边际 租金 之 间 有 什么 概念 上 的 差别 呢 ?在 已 提 
出 的 简单 例子 中 ,我 们 确实 不 可 能 划 出 一 条 分 界线 ,以 便 能 够 清 
楚 地 识别 “外 部 性 ”。 每 一 经 济 行为 都 有 其 效应 。 把 损失 看 成 是 
外 在 于 或 内 在 于 企业 也 没有 什么 启发 作用 ， 因 为 企业 不 过 是 合 
约 的 持 有 者 。 ?同样 的 道理 适用 于 所 有 的 资源 使 用 决策 。 因此 可 
以 说 “外 部 性 ” 的 各 种 分 类 充其量 是 一 种 特定 的 推理 , 是 处 理 一 
般 问题 的 笨 办 法 。 问 题 的 一 般 性 是 ,因为 每 种 收益 都 有 其 成 本 。 

上 述 结构 好 像 有 点 唐 突 ， 让 我 们 再 回 过 头 来 用 例子 讨论 一 
下 各 个 决策 单位 的 行为 引起 的 几 种 类 型 的 经 济 效果 。 第 一 种 类 


D ”我 相信 这 符合 R. H. 科斯 “企业 的 性 质 ”, 重印 于 《价格 理论 读物 》( 乔 治 ， 
J. 斯 蒂 格 勒 和 肯 尼 思 : 鲍 尔 丁 编 ,1952 F) 并 非 每 一 个 合约 持 有 者 都 是 企业 。 其 中 
的 复杂 性 与 这 里 讨论 的 问题 是 不 相干 的 。 
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型 包括 那些 产生 微不足道 的 效应 且 在 市 场 上 (通过 合约 ) 顺利 ” 
交易 的 行为 。 其 传统 名 称 似乎 是 完全 竞争 一 一 或 许 还 要 附带 
地 说 “该 产业 具有 不 变 成 本 “。 但 要 注意 , 同样 微不足道 的 行为 
在 没有 签约 时 可 能 就 不 再 是 微不足道 的 了 (例如 ,要 得 到 一 个 苹 
果 而 不 付 钱 ) 。 

第 二 种 类 型 包括 那些 微不足道 且 并 不 通过 合约 交易 的 效 
应 。 其 例子 是 人 们 之 间 对 造成 的 某 些 微小 损失 致 火 ， 或 者 是 温 
和 地 对 待 邻居 的 狗 。 让 我 把 这 类 行为 称 为 “习惯 ”。 根据 J.S. B 
勒 的 说 法 , 当 一 种 活动 成 为 习惯 且 “ 成 为 不 变 的 惯例 时 , 政治 经 
济 学 就 没有 分 配 规律 可 言 。Q 穆 勒 具有 说 服 力 的 见解 可 以 使 人 
感到 心安 理 得 , 但 随后 的 经 济 学 家 经 常用 “习惯 作为 逃避 分 析 
的 借口 。@ 即 使 真正 的 习惯 作法 也 可 以 反映 出 签约 中 存在 的 成 
本 。 进 一 步 说 ,在 一 种 产权 安排 下 成 为 习惯 的 行为 ,其 效果 在 另 
一 种 产权 安排 下 可 能 被 看 成 是 犯罪 。 

第 三 ,有 一 些 行为 造成 重大 效应 ,并 且 在 市 场 上 交易 。 所 举 
例子 一 直 是 供给 增加 的 情形 ，@ 或 者 是 巨大 的 骞 头 垄 断 生 产 者 
之 间 相 互 作用 的 情形 。@ 这 种 行为 被 称 作 货币 的 外 部 经 济 或 不 


D 约翰 . 斯 图 亚 特 . 稳 勒 ,《 政 治 经 济 学 原理 》, 第 364 页 (第 4 版 ,1857 年 )。 
称 勤 评论 的 是 分 成 合约 的 条 件 。 

© 一 些 所 谓 的 “习惯 "实际 上 是 合约 条 件 不 明显 的 市 场 惯例 。 参 见 我 的 《个 农 
理论 ) 第 3.4 章 。 

© 参见 雅 各 布 . 瓦 伊 纳 ,，“ 成 本 曲线 和 供给 曲线 ”， 载 《国民 经 济 学 》(1931 
Æ), 重印 于 《价格 理论 读物 》, 第 90 IED; Hl PRB, “HABLA”, BB 
学 ?杂志 1(1941) ,重印 于 同上 书 ;元 华 德 . S. 埃 利 斯 和 威廉 . 费 尔 纳 ,“ 外 部 经 济 和 
不 经 济 ”, 载 33《 美 国 经 济 评论 )493(1943) ,重印 于 同上 书 。 

@ 参见 雅 各 布 . 瓦 伊 纳 ,《 成 本 曲线 和 供给 曲线 》， 以 及 蒂 博 ' 西 托 夫 斯 基 ， 
“外 部 经 济 的 两 个 概念 ”, 载 62《 政 治 经 济 学 》143(1954) 。 
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经 济 , 它 并 不 必然 导致 可 以 说 明 的 经 济 浪费 。@ 

第 四 ， 有 一 些 行为 造成 重大 效应 ， 但 却 缺 乏 合约 安排 一 一 
这 些 效应 非常 重要 , 故 仅 用 “习惯 "并 不 能 解释 它们 。 这 方面 的 
最 好 例子 是 工厂 对 环境 的 污染 。 这 类 效应 过 去 被 称 为 “技术 上 
的 外 部 经 济 或 不 经 济 。@ 由 于 这 些 效 应 既 发 生 于 生产 活动 , 也 
发 生 于 消费 活动 , 故 在 许多 情况 下 , 很 难看 出 它们 的 “技术 ” 属 
性 。@ 

最 后 来 看 第 五 类 行为 ,其 效应 可 大 可 小 , 且 受 合约 的 支配 。 
但 是 ,由 于 一 些 原因 ,达到 标准 的 约束 条 件 下 的 极 大 化 所 需 的 一 
些 边 际 条 件 未 得 到 满足 。 回 想 一 下 我 们 前 面 对 渔 业 收 获 的 解 
FE, 如果 增 加 劳动 的 边际 收益 OL) 大 于 或 小 于 相应 的 边际 损 
失 A( 工 ,就 会 有 这 种 情况 。 这 种 现象 的 传统 名 称 ,我 认为 是 “市 
场 不 完全 ”。 

上 面 我 根据 对 签约 的 理解 概括 了 我 对 有 关外 部 性 文献 的 印 
象 。 我 这 种 分 类 的 随意 性 是 不 言 自明 的 。 所 谓 微不足道 的 效应 ， 
至 多 是 程度 问题 ， 而 且 同 一 行为 的 经 济 意义 在 不 同情 况 下 也 是 
不 同 的 。 FRE, “完全 ”和 “不 完全 ”即使 能 够 也 很 难 定义 。 称 一 些 
行为 效应 是 “外 部 性 ”, 称 另 一 些 是 “内 部 性 ”(? ) 一 一 对 我 来 说 是 
不 可 理解 的 。 


O ”对 这 一 点 的 最 好 解释 看 来 是 罗兰 . N. 麦 基 恩 ,《 从 体制 分 析 看 政府 效率 》， 
第 134 一 150 页 (1958)。 

© 参见 雅 各 布 ， 瓦 伊 纳 ，《 成 本 曲线 和 供给 曲线 》; 以 及 蒂 博 . 西 托 夫 斯 基 ， 
“外 部 经 济 的 两 个 概念 ”。 

© 弗朗西斯 M. 巴 托 的 分 类 有 些 不 同 。 见 他 的 《市 场 失灵 解剖 》, 载 72( 经 济 
学 季刊 》351(1958)。 巴 托 的 分 类 如 果 同 现 有 的 外 部 性 总 数 相 比 是 不 全 面 的。 
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如 果 “外 部 性 限于 那些 经 济 上 很 重要 , 但 其 行为 权利 没有 
清楚 界定 ,因而 并 不 在 市 场 上 交易 的 效应 ,那么 它 就 非常 模糊 不 
清 了 。 不 过 ,这 种 分 类 具有 不 造成 很 多 损失 的 优点 。 但 是 ,或 许 
是 由 于 明显 不 存在 “内 部 性 ， 外 部 性 的 概念 实际 上 已 被 推广 到 
几乎 所 有 的 经 济 活动 ,人 并 具有 无 限 多 的 类 型 。@ 相 关 的 理论 太 
多 只 会 造成 混乱 。 

关键 的 问题 不 只 是 语义 学 的 问题 。 我 并 不 打算 精炼 化 “外 
部 性 ”的 概念 。 我 打算 完全 放弃 这 个 概念 。 通过 签约 行为 分 析 而 
发 生 的 观点 变化 ,并 不 是 处 理 这 类 问题 的 多 余 方 式 ,因为 观点 的 
这 种 变化 导致 了 一 些 不 同 的 问题 ， 我 相信 和 是 更 富有 成 果 的 问 
题 。 一 些 行 为 效应 为 什么 不 存在 市 场合 约 ?是 由 于 缺乏 专 有 权 ， 
还 是 由 于 交易 成 本 高 不 可 构 ? 为 什么 一 些 行为 不 存在 专 有 权 ? 是 
由 于 法 律 制 度 ,还 是 由 于 监察 成 本 高 不 可 构 ? 为 什么 一 些 想象 得 
到 的 较为 有 效率 条 款 在 合约 结构 中 并 不 存在 从 所 有 这 一 切中 
我 们 可 以 得 出 关于 资源 配置 和 收入 分 配 的 什么 含义 ? 


H. 收获 :租金 的 消散 


现在 当 我 们 转 而 分 析 捕 渔业 的 收获 密集 度 时 一 一 在 渔场 为 


@ 例如 , 参见 詹姆斯 - M. 布 坎 南 和 W. 克 雷 格 . 斯 塔 布尔 宾 ,“ 外 部 性 ”, 载 
《经 济 学 ) 杂 志 371(1962) ; 亦 见 E. J. 米 香 ,“ 外 部 效应 概念 的 最 新 发 展 思考 ” 。 

© 例如 , 在 第 82 页 注 @ 引 用 的 文献 中 ， 弗 农工 史密斯 单 就 渔业 就 分 了 鱼 
网 的 外 部 性 、 存 货 的 外 部 性 和 拥挤 的 外 部 性 几 种 。 根 据 物质 属性 来 分 类 可 追 漳 到 
J.E. 米 德 的 “环境 的 创造 见 他 的 “竞争 条 件 下 的 外 部 经 济 与 不 经 济 ”, 载 《经 济 
学 )54(1952)。 在 最 近 的 博士 论文 中 ,新 分 类 出 现 的 频率 是 惊人 的 。 例如 见 劳 伦 斯 
沙 尔 ,技术 上 的 外 部 性 与 资源 配置 (未 发 表 的 博士 论文 ,芝加哥 大 学 ,1969)。 


ee aae 
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韭 专 有 资源 的 情况 下 一 一 我 们 应 该 记 住 ， 我 们 只 是 指 受到 缺乏 
合约 影响 的 决策 的 几 个 方面 之 一 。 我 坚信 ， 现 在 要 解 开 的 谜 是 
“外 部 性 ”的 源头 问题 。 但 是 , 在 本 节 我 主要 关心 的 是 改正 现行 
答案 中 的 错误 。 因 此 ,外 部 性 "的 问题 将 放 在 下 一 节 论述 。 

HMAF H 泰 特 解释 @ 庇 古 关 于 好 路 和 差 路 的 例子 @ 以 后 
一 一 这 种 解释 在 H 斯 科 特 ， 戈 登 关于 公共 渔场 的 分 析 @ 中 可 
见 其 倾向 一 一 渔业 收获 模型 就 有 这 样 的 结论 :在 均衡 状态 下 , 捕 
鱼 努力 (或 劳动 ) 的 平均 产品 等 于 工资 率 (或 边际 要 素 成 本 )。@ 
因此 便 会 造成 经 济 浪费 ， 因 为 捕 鱼 中 的 劳动 边际 产品 低 于 其 他 
地 方 使 用 的 劳动 的 边际 产品 。 换 诗 之 ， 劳动 的 平均 产品 等 于 工 
资 率 会 导致 渔场 的 租金 消散 。 

一 眼 就 可 以 看 出 ， 租 金 消散 中 仍 有 两 个 迹 要 解 开 。 第 一 个 
是 ,根据 定义 ,个 人 在 边际 上 作出 决策 ;如 果 没 有 一 个 渔民 ( 即 决 
策 单位 ) 在 其 边际 产品 低 于 工资 率 时 将 劳动 用 于 捕 鱼 ,那么 渔民 
劳动 的 边际 产品 怎么 能 够 低 于 (社会 意义 上 的 ) 工资 率 呢 ? 第 二 
个 是 , 如 果 渔场 没有 专 有 权 , 渔民 极 大 化 的 是 什么 呢 ? 不 能 令 人 
满意 地 回答 这 些 问题 ， 就 使 平均 产品 论 因而 租金 消散 成 了 断言 


人 弗兰克. H 人 怀特 ,“ 社 会 成 本 问题 理解 中 的 一 些 雇 误 ”, 载 《 经 济 学 季刊 》 
(1924) ,重印 于 《价格 理论 读物 》, 参 见 第 90 WED. 

@ A.C. 庇 古 ,《 福 利 经 济 学 ) 第 194 页 (1920) 。 

®© H 斯 科 特 ' 戈 登 ,“ 公 用 财产 资源 的 经 济 理论 : 渔业 ”, 载 《 政 治 经 济 学 》 
124(1954) 。 

O 例如 ,参见 安东尼 .斯 科 特 ,， 渔 业 : 独 家 所 有 的 目标 ”, 载 4 政治 经 济 学 》116 
(1955); 安东尼 斯 科 特 ,“ 渔 场 的 最 佳 利用 和 管制 ”, 载 《 渔 业经 济 学 》, 以 及 篇 姆 
i TERA, “公共 财产 资源 和 要 素 配 置 ”, 载 《 加 拿 大 经 济 学 和 政治 学 》292 
(1956) 。 
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的 而 不 是 推导 的 结论 。 在 下 面 ,我 将 进行 分 析 , 回 答 这 些 问题 ， 
相应 的 解答 得 到 了 一 些 不 同 于 现 有 分 析 的 含义 。 

在 正式 分 析 以 前 ， 先 作 一 个 简介 是 有 益 的 。 在 渔场 私有 的 
情况 下 ,索取 租金 (收入 ) 的 权利 是 专 有 的 ,合约 安排 将 使 租金 成 
为 渔业 生产 的 私人 成 本 。 在 捕 鱼 权 非 专 有 ， 以 及 渔民 之 闻 没 有 
串 谋 的 情况 下 ,租金 就 成 为 剩余 ,每 一 个 决策 单位 一 一 渔民 或 渔 
业 企业 一 一 都 会 最 大 限度 地 获取 别人 留 下 的 部 分 。 因 此 ,这 时 的 
行为 就 与 工资 限制 和 缺乏 对 其 他 人 使 用 渔场 的 合约 限制 情况 下 
的 财富 极 大 化 相符 。 由 于 每 个 渔民 的 极 大 化 都 是 独立 的 ， 其 边 
际 产品 就 等 于 工资 率 。 在 渔场 使 用 不 受 法 律 和 合约 限制 的 情况 
下 ,只 要 剩余 ( 即 超过 其 机 会 工资 的 收入 ) 为 正 值 ,渔民 就 会 进入 
这 一 行业 。 然 而 , 随 着 每 个 新 渔民 的 进入 ,所 有 渔民 的 边际 产品 
都 将 下 降 , 根据 边际 相等 原则 , 每 个 渔民 都 会 减少 捕 鱼 努力 (或 
劳动 投入 ) 。 这 个 过 程 类 似 于 古 诺 的 自由 进入 条 件 下 的 寒 头 歼 
断 解 ,不 同 的 是 海洋 租金 代 苦 了 董 断 租金 ,劳动 的 平均 产品 代替 
了 产品 的 需求 , 正 的 工资 率 代替 了 假定 的 零 生产 成 本 。 OBEH 
民 的 劳动 是 同 质 的 ,该 行业 的 供给 有 完全 弹性 ,均衡 状态 下 租金 
的 完全 消散 意味 着 ,渔民 (或 企业 ) 的 数量 接近 无 限 , 其 中 每 一 个 
渔民 投入 的 捕 鱼 努力 微不足道 。 

用 几何 图 形 来 说 明 , 见 图 4. 1。 在 这 幅 图 中 , 每 单位 劳动 的 


O 在 前 注 戈 登 的 解释 中 , 渔场 显然 具有 不 同 的 生产 力 。 我 发 现 他 对 租金 消散 
的 分 析 不 清楚 ,尤其 是 如 果 只 存在 同 质 渔场 的 话 。 

© 不过, 对 古 诺 双 垄断 解 的 批评 在 这 里 是 不 适用 的 , 因为 我 们 讨论 的 是 大 量 
的 进入 者 ,根据 非 专 有 资源 的 性 质 ,企业 之 间 不 存在 任何 共 谋 。 对 古 诺 双 董 断 解 的 两 
个 批评 见 乔 治 J 斯 蒂 格 勒 《 产 业 组 织 》 第 36—37 页 (1968) 。 


经 济 解释 


产量 用 纵 轴 来 表示 , 劳动 (或 捕 鱼 努力 ) 用 横 轴 表示 。 渔 场 的 数 
量 (或 渔业 资源 ) 保 持 不 变 。 为 了 简化 , QLA Q aL)a RTA 
代表 平均 产品 曲线 和 边际 产品 曲线 ，W 代表 工资 率 或 劳动 的 边 
际 要 素 成 本 3( WL)/ 以 。 如 果 只 有 一 个 决策 单位 ,比如 说 a, 来 
决定 收获 劳动 的 投入 量 ， 结 果 同 具有 一 个 或 多 个 私有 者 时 私有 
产权 支配 渔场 使 用 的 情况 一 样 。 所 有 者 可 以 使 用 他 自己 的 劳 
动 , 或 者 雇用 任何 数量 的 劳动 者 。 不 管 怎样 , 均衡 点 都 在 BA, 
在 这 一 点 ,( 8/ AL)a = 3( WL) / 红 , 这 是 私有 产权 约束 下 租金 极 
大 化 所 包括 的 条 件 。 最 大 租金 由 面积 ABCD ARR, OL, 为 使 用 的 
劳动 量 , OL 是 OPm 一 一 租金 消散 时 的 劳动 投入 量 一 一 的 一 半 。 


0 bo L ty ty ky 


劳 动 
Hite BD 
图 4.1 租金 的 消散 
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在 渔场 的 权利 为 非 专 有 的 情况 下 ， 不 存在 规定 投入 L W 
合约 ， 其 他 人 可 以 为 得 到 租金 (现在 是 剩余 ) 竞 争 。 对 第 二 个 
人 ， 比 如 对 6 来 说 ， 由 于 a 已 供给 0L,， 他 第 一 单位 劳动 的 
边际 产品 将 是 Cho B 的 边际 产品 曲线 将 是 ( 30/ aL), WT 
达到 约束 条 件 下 的 极 大 化 ， 他 将 供给 从 Li 到 的 劳动 ， 以 
致 ( 80/ aL)s = 0(WL)/ aL. BA B 的 进入 ,a 的 劳动 边际 产品 
下 降 , 故 他 将 减少 捕 鱼 努力 。a 捕 鱼 努力 的 减少 使 B 有 了 较 高 
的 边际 劳动 产品 ,， 他 相应 地 将 增加 捕 鱼 努力 。 规 则 是 这 样 的 : 
在 两 个 人 的 情况 下 , 均衡 的 劳动 投入 将 是 Ol, 或 OL 的 三 分 
之 二 ,a 供给 0Lo,B 供给 Loh. AYA, B 的 边际 产品 曲线 
将 是 ( 80/ a) 8 总 租金 将 减少 ， 并 在 两 个 人 之 间 平 分 。 但 
是 ， 随 着 劳动 投入 增加 到 07 ,第 三 个 人 y 的 边际 产品 曲线 就 
为 ( 807/ a)，, 他 将 进来 分 享 剩余 。@ 这 个 过 程 一 直 持 续 下 去 。 
当 剩 余 消 失 时 就 达到 了 均衡 ， 这 意味 着 渔民 的 数量 接近 于 无 
限 , 每 个 渔民 的 捕 鱼 工作 量 微不足道 。 这 个 模型 反映 的 既是 一 
瞬间 的 情况 ,也 是 长 期 的 状态 。 

用 代数 来 表示 , 令 生产 函数 为 0 = O(L, Z), KB LAF 
动 , Z 是 固定 的 渔场 数量 。 对 任何 一 个 渔民 i 来 说 ,要 极 大 化 的 
剩余 是 R= q- WL, RE, q 是 该 渔民 的 产 出 ，L; 是 其 劳动 投 
人 ,WW 是 工资 率 。 令 其 他 渔民 的 总 劳动 量 是 L* RNA 


EE prey 
qil L) = Pa Oe +L), 


中” 如果 读者 感到 很 难 接受 单个 决策 单位 的 边际 产品 曲线 是 负 和 斜率， 他 可 以 
考虑 这 样 一 种 情况 :一 个 单位 可 以 雇用 捕 鱼 劳力 , 且 是 大 企业 ,或 者 渔场 较 小 。 
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假定 每 个 决策 单位 经 营 完全 相同 。 从 中 我 们 得 到 iv a=W, 


` Og: _ L* Q( L* + Li) L; aQ(L* + Li) 
Use L aL DL aL 

假定 有 六 个 相同 的 个 人 , 故 总 劳动 是 Ly, 则 均衡 时 L = Ly/ WN， 
Al L* =[(N-1)/N] Ly, Ae 


aq N-1 Qty) | 1 QU) y, 


ðL: N Ln N An 
当 渔 民 数 (或 渔业 企业 数 ) 接 近 无 限时 ,我 们 有 


im p N-1 QU) 1 Ql) 7 _ QU) - 
cd wo u ON a ]- 7 =W 


这 里 Le = I 及 ,0(Z ) 是 捕 鱼 的 社会 总 产品 。 

从 社会 的 角度 看 ,在 私人 开发 渔场 的 情况 下 ,预期 的 劳动 平 
均 产 品 与 工资 率 相等 意味 着 租金 完全 消失 , 相应 的 (预期 的 ) 劳 
动 边际 产品 低 于 工资 率 (边际 社会 机 会 成 本 ) 意味 着 经 济 浪费 
一 一 如 果 所 有 与 界定 和 监察 渔场 私有 财产 有 关 的 成 本 忽略 不 计 
的 话 。 注意 船 主 和 渔民 之 间 的 分 成 合约 也 会 导致 相同 的 结果 ,了 
这 是 重要 的 , 因为 我 们 知道 , 在 海洋 渔业 中 , 船主 和 渔民 之 间 的 


D 令 生 产 函 数 为 0= O(L H, 2) ,这 里 Z 是 固定 的 。 令 劳动 者 ( 赤 ) 和 船主 ( 顾 ) 
得 到 的 份额 分 别 为 


gs = LiWQO(L* + L, H* + Hi) 
T (L* +L) Wi+( H* + Hi) Ws 


_ HiWaQ( L* + Li, H* + H;) 
TA CT à L) W: + (H° + H) Wa 
这 里 ,WW 是 各 自 的 要 素 价 格 。 写 出 每 个 人 的 拉 格 朗 日 函数 , 则 其 投入 的 边际 产品 等 
于 要 素 价格 。 当 分 享 的 人 数 接近 无 限时 ,我 们 有 Q = Le Wit He We ABBR. 
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分 成 合约 占 主导 地 位 。D 

上 述 结果 看 来 很 奇怪 ,但 上 述 分 析 是 与 边际 相等 原理 下 的 
极 大 化 相符 合 的 ,同时 产生 了 这 样 的 条 件 : 社 会 平均 产品 等 于 工 
资 率 。 该 分 析 不 同 于 传统 平均 产品 论 的 主要 特点 在 于 ， 当 竞争 
者 的 数量 增加 时 ， 决策 单位 的 捕 鱼 投入 减少 。 这 个 含义 是 重要 
的 ,因为 如 果 相 互 竞争 的 渔民 数量 减少 或 受到 限制 ,即使 对 渔场 
没有 专 有 权 ,每 个 渔民 也 将 获得 一 部 分 海洋 租金 。 

但 在 现实 世界 ， 观 察 到 的 渔民 数量 是 有 限 的 。 要 解释 这 一 
点 ， 我 们 就 要 放松 一 些 我 在 分 析 中 明示 或 暗示 地 使 用 的 假定 条 
件 。 首 先 ,渔民 并 不 是 同 质 的 ,该 行业 的 渔民 供给 也 不 是 具有 无 
限 弹性 的 。 撤 开 同 质 要 素 的 各 种 意义 ,人 们 可 以 指出 ,并 非 所 有 
的 渔民 都 有 相同 的 生产 率 ， 他 们 的 机 会 收益 也 不 会 相等 。 换 言 
之 ,他 们 捕 鱼 的 比较 优势 并 不 相等 。 因 此 ,并 非 所 有 的 决策 单位 
都 只 进行 相同 的 微量 投入 。 第 二 ， 渔 业 收获 的 成 本 结构 被 忽略 
了 。 进 和 成 本 的 存在 会 减少 渔民 的 数量 。 而 且 ,生产 函数 并 不 一 
定 是 线性 同 质 的 。 在 最 起 码 应 达到 的 船只 大 小 、 渔 具 数 量 和 航 
行距 离 等 方面 存在 着 规模 经 济 的 可 能 性 。 第 三 ， 旨 在 限制 进入 
的 制度 安排 ,如 渔民 和 船主 公会 ,以 及 法 律 调 控 等 都 将 对 竞争 形 
成 限制 。 

所 以 ,渔民 的 数量 是 有 限 的 。 但 该 模型 的 含义 仍然 成 立 。 下 
面 几 点 值得 注意 。 第 一 ,如 果 其 他 条 件 相等 ,每 个 决策 单位 的 总 
支出 在 渔场 非 专 有 权 的 情况 下 低 于 渔场 为 私有 财产 的 情况 。 这 


DO SRH 佐 特 威 吉 渔民 的 报酬 ", 载 (渔业 经 济 学 》。 
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可 以 从 下 列 情 况 中 观察 到 :人 们 自愿 地 将 渔船 维持 在 小 型 状态 ， 
且 每 年 从 事 捕 鱼 的 时 间 很 少 。 相 反 地 ， 对 进入 的 有 效 限制 会 导 
致 每 个 决策 单位 支出 的 增加 。 

第 二 ， 渔 民有 动力 限制 得 到 捕 鱼 权 的 决策 单位 数量 。 就 是 
说 ,即使 每 个 决策 单位 可 以 自由 决定 捕 鱼 工作 的 数量 ,也 仍然 是 
决策 单位 数 越 少 , 每 个 单位 得 到 的 “租金 越 多 。 这 能 够 解释 海 
洋 渔业 中 船主 及 渔民 公会 之 盛行 吗 ? 可 以 进一步 研究 的 一 个 有 
趣 例子 是 英 属 哥 伦比 亚 最 近 向 渔船 颁发 许可 证 。 根 据 我 们 的 模 
型 , 这 种 许可 证 如 果 可 以 转让 的 话 , 将 产生 一 市 场 价格 , 该 市 场 
价格 相当 于 可 获得 的 海洋 租金 现 值 。 

第 三 个 含义 较为 复杂 。 考虑 一 下 三 种 可 替代 的 安排 。 第 一 
种 安排 是 一 些 人 形成 一 个 集团 或 公会 , 排斥 “局 外 人 “使 用 非 
专 有 资源 。 在 这 种 安排 下 , 每 个 “图 内 人 ”都 可 以 随意 使 用 资 
源 , 并 得 到 收入 。 根 据 我 们 的 分 析 , 圈 内 人 越 少 ,每 个 人 得 到 的 
“租金 ”就 将 越 多 。 男 一 方面 , 对 每 个 图 内 人 来 说 , 排他 性 成 本 
(比如 流血 ) 是 被 排斥 的 局 外 人 数量 的 增 函 数 。 在 均衡 状态 下 ， 
当 排斥 局 外 人 的 收益 和 成 本 在 边际 上 相等 时 ,图 内 人 的 数量 便 
被 决定 。 

第 二 种 安排 不 仅 涉及 对 局 外 人 的 排斥 ， 而 且 就 像 在 一 些 合 
作 社 中 那样 ， 还 对 圈 内 人 的 工作 量 和 收入 进行 集中 调节 。 第 三 
种 安排 是 私有 产权 支配 所 有 的 资源 ， 产 权 被 排他 性 地 界定 和 执 
行 ,资源 的 使 用 受 市 场合 约 的 引导 。 

所 有 这 三 种 安排 都 是 要 付出 成 本 的 。 这 种 成 本 看 来 是 第 一 
种 安排 最 低 ,第 三 种 安排 最 高 ,但 每 种 安排 的 收益 却 正好 相反 。 
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权衡 收益 和 成 本 , 便 可 推 知 产权 安排 的 选择 。 因 此 ,我 们 的 分 析 
表明 ,有 可 能 提出 一 种 产权 形成 理论 。 但 是 ,这 种 理论 并 不 是 这 
里 要 得 出 的 。 


NV. 问题 的 本 质 


在 最 后 一 节 ,我 将 运用 所 提出 的 合约 方法 ,从 总 体 上 讨论 问 
题 的 本 质 。 海 洋 渔 业 的 经 济 问题 并 不 是 独一无二 的 ， 尽 管 鱼 的 
物质 属性 和 这 一 行业 的 法 律 安排 有 一 定 的 特点 。 

如 果 一 种 观点 一 定 要 有 来 源 的 话 , 那么 “外 部 性 ”概念 的 产 
生 可 以 追溯 到 庇 古 对 社会 和 私人 纯 产 品 差异 的 分 析 ，D 尽 管 庇 
古 并 没有 使 用 外 部 性 或 类 似 的 术语 。 当 "经 济 效率 "开始 根据 
一 些 边际 等 式 的 满足 来 理解 时 ， 考 虑 一 些 边际 等 式 可 能 不 成 立 
的 情况 既 重 要 ,也 很 自然 。 在 想象 力 方面 庇 古 是 杰出 的 ,但 他 也 
有 一 些 弱 点 。 

谢 古 在 讨论 社会 和 私人 纯 产 品 时 显露 出 来 的 一 个 弱点 是 ， 
他 把 想象 的 东西 看 成 是 理所当然 的 ， 没 有 根据 地 接受 了 合约 安 
排 有 缺陷 的 说 法 。@ 其 表现 是 , 几 年 后 , 当 有 人 提出 苹果 园 和 蜂 
蜜 生产 的 例子 时 ， 普 遍 都 认为 这 是 资源 配置 不 当 而 要 求 政府 干 
预 的 明显 例子 ,然而 , 却 没 有 一 个 人 考察 过 种 植 苹果 者 和 养 蜂 者 


D A.C. 庇 古 ,《 福 利 经 济 学 ), 第 2 编 ,第 9 章 (1932 年 第 4 版 ) 。 

© 我 的 这 个 指责 系 根据 我 对 上 注 所 引 的 庇 古 著作 第 174、175、178、181 和 
182 页 所 有 资料 出 处 的 检查 而 得 出 的 , 在 那些 地 方 , 农业 中 的 租赁 合约 有 缺陷 据说 
是 很 明显 的 。 
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之 间 的 实际 合约 安排 ,或 者 指出 可 能 存在 合约 。 中 

庇 古 分 析 中 的 另 一 个 弱点 是 未 曾 尝试 全 面 地 概括 各 种 可 能 
的 “差异 ”。 庇 古 似乎 说 ,各 种 外 部 性 互 不 相同 ,但 对 为 何不 同 却 
没有 提供 令 人 信服 的 理由 。@ 模 糊 不 清 自 此 成 了 “外 部 性 "文献 
中 的 传统 ， 而 这 个 问题 的 性 质 却 仍 然 不 清楚 。 人 们 确实 不 知道 
如 果 庇 古 在 其 著作 的 随后 修订 版 中 吸收 了 奈 特 在 1924 年 出 版 
的 “社会 成 本 问题 理解 中 的 一 些 雇 误 ”@ 中 所 作 的 解释 的 话 , 情 
况 会 变 得 怎么 样 。 奈 特 在 对 庇 古 的 好 路 和 差 路 例子 一 一 其 中 好 
路 的 过 度 使 用 据说 对 使 用 者 将 带 来 较 低 的 边际 价值 一 一 进行 评 
论 时 写 道 ， 


这 个 结论 实际 上 确实 表明 ,如果 没 有 人 拥有 好 路 的 话 ， 
将 会 发 生 什么 情况 。 但 在 私人 占有 和 自行 开发 道路 的 情况 
下 ,事情 的 发 展 就 将 十 分 不 同 。 事 实 上 ,所 有 权 的 社会 功能 
正 是 在 于 防止 好 路 的 这 种 过 度 使 用 。 庇 古 教授 关于 道路 的 
庚 辑 从 逻辑 上 来 说 是 无 蝴 可 击 的 。 其 叉 点 是 经 济 理论 化 中 


经 常 碰 到 的 ， 也 就 是 说 假设 的 关键 方面 与 实际 经 济 状况 相 


O TEFA- 德 姆 塞 蒋 在 《产权 的 交换 和 执行 ?第 15 页 写 道 :“ 科 斯 很 可 
能 会 指出 , 养 蜂 者 和 苹果 种 植 者 有 可 能 对 于 要 种 多 少 树 而 签 定 合约 。 当 然 , 另 一 个 
选择 是 苹果 种 植 者 自己 养 蜂 ,或 者 干脆 买 下 养 蜂 者 的 资源 所 有 权 。 在 经 济 发 展 文献 
中 可 看 到 对 合约 安排 的 类 似 忽 视 ， 其 中 穷 国 的 工人 培训 常常 据说 是 存在 技术 上 的 
外 部 性 。 培 训 不 足 " 之 说 的 理由 是 ,培训 者 不 能 得 到 未 来 的 报酬 。 然 而 ,即使 是 偶然 
同 东 南亚 十 几 岁 的 学 徒 交 谈 , 也 显示 存在 复杂 的 培训 合同 。 

D ”尽管 庇 古 经 常 提 到 社会 产品 和 私人 产品 的 “性 质 ”"、“ 分 类 "或 差异 , 但 我 却 
不 能 分 别 地 考虑 它们 ,甚至 不 能 决定 讨论 从 哪里 开始 ,又 在 哪里 结束 。 

© 参见 弗兰克 下. 奈 特 “社会 成 本 问题 理解 中 的 一 些 雇 论 。 
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脱离 。…… 如 果 假 定 道路 由 私人 占有 和 和 开发， 那么 通过 一 
般 的 经 济 动 机 的 作用 肯定 就 会 带 来 假想 税 将 会 确立 的 那 种 
HARS. O 


有 关 的 分 析 并 非 无 瑕 ,@ 但 论据 是 有 力 的 。 实际 上 是 有 几 年 的 间 
隔 的 , 庇 古本 来 可 以 修订 他 关于 社会 和 私人 产品 的 分 析 , OT LA 
把 奈 特 的 “所 有 权 的 社会 功能 "纳入 他 的 各 种 “差异 ”情形 ,但 庇 
古 没 有 这 样 做 。 

KY 30 年 后 ,@ R. H. 科斯 发 表 了 社会 成 本 问题 。@ 尽 管 
该 文 的 贡献 已 众所周知 ， 但 读者 可 能 并 不 熟悉 科斯 论文 中 的 下 
面 一 段 话 。 科 斯 在 评论 庇 古 时 写 道 ， 


席 古 似乎 对 合约 不 存在 (第 二 类 ) 和 合约 不 令 人 满意 
(第 一 类 ) 两 种 情况 进行 了 区 分 。…… 但 是 , 一 些 活动 不 是 


O 同 第 102 HAO, SMR F 奈 特 ,第 163 一 164 页 。 

© 参见 上 面 第 3 节 。 而 且 , 当 奈 特 说 “优良 状态 下 的 过 度 投资 "时 ,他 应 该 对 
他 心里 想 的 那 种 投资 有 更 明确 的 说 明 。 同 102 页 注 第 163 页 。 后 面 将 对 “假想 税 ” 
进行 评论 。 

®© 1924 年 以 后 ,《 福 利 经 济 学 分别 于 1928 年 和 1931 年 修订 。 当 然 , 庇 古 
可 能 并 不 知道 奈 特 的 文章 。 

@ “外 部 经 济 或 不 经 济 一 词 可 能 始 于 马歇尔 ,在 30 ERA 40 年 代 初 它 常 
被 用 来 推导 成 本 和 供给 曲线 。 马 黑 尔 和 庇 古 的 著作 是 很 有 影响 的 ( 见 《价格 理论 读 
物 》, 第 2 部分)。 然而 ,在 50 年 代 ,“ 外 部 "效应 却 在 经 济 发 展 文献 中 流行 起 来 。 K 
际 上 , 它 就 是 平衡 与 不 平衡 增长 及 投资 标准 争论 的 主要 问题 ,一 般 的 说 法 是 ,为 了 
达到 快速 的 经 济 增长 ,应 该 将 一 些 外 部 效应 极 大 化 ,相关 的 文献 极 多 。 在 60 FR, 
“外 部 性 "成 为 新 的 风尚 。 

© 参见 前 注 ,科斯 较 早 一 点 的 著作 “联邦 通讯 委员 会 "也 很 重要 , 载 《 法 律 和 
经 济 学 ) 第 1 期 第 2 页 (1959)。 
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合约 问题 的 原因 ,与 一 些 合 约 普 遍 令 人 不 满意 (使 之 令 人 满 
意 的 成 本 太 高 了 ) 的 原因 完全 相同 。 这 两 种 情形 其 实 是 一 
个 ， 因 为 一 些 合约 令 人 不 满意 就 在 于 它们 没有 包括 一 些 活 
动 。 中 


因此 ,社会 成 本 问题 的 产生 , 或 者 是 由 于 缺乏 专 有 权 (因而 
缺乏 合约 权 ) ,或 者 是 由 于 合约 权 虽 存 在 ,“ 但 合约 特别 难于 起 草 
或 者 描述 双方 同意 做 或 不 同意 做 的 事情 需要 起 草 宛 长 而 复杂 的 
文件 。……”@ 因 此 , 令 人 感到 奇怪 的 是 ,最 近 对 外 部 性 的 讨论 几 
乎 都 与 科斯 的 著作 连 在 一 起 。@ 

让 我 们 对 这 个 问题 作 进一步 的 讨论 。 产 权 通 过 市 场合 约 而 
在 单个 所 有 者 之 间 转 移 要 求 产 权 是 专 有 的 。 专 有 产权 授予 所 有 
者 作出 资源 使 用 决策 以 取得 收入 的 有 限 权力 。 要 划 定 这 种 界限 
需要 度量 和 执行 。 任 何 财产 都 是 多 方面 的 ， 故 专 有 性 常常 是 程 
度 问题 。 但 是 ， 如 果 不 存在 对 一 种 行为 的 权利 的 专 有 性 的 菜 种 
执行 和 监察 ,也 就 不 存在 为 进行 交换 而 签 定 合约 的 权利 。 

财产 缺乏 专 有 权 可 能 是 由 于 司法 机 构 对 这 种 专 有 性 缺乏 认 
识 ， 或 者 是 由 于 界定 和 监察 这 种 权利 界限 的 成 本 高 不 可 楼。 因 
此 ,一 般 的 问题 是 , 合约 安排 和 专 有 权利 是 否 存在 , 以 便 使 各 种 


人 @ RH. 科斯 ,“ 社 会 成 本 问题 ”, 第 38 一 39 页 。 

@ 同上 。 

@ 一 些 例子 ,参见 詹姆斯 . M. 布 坎 南 ， 政 治 、 政 策 和 庇 古 差额 ”, 载 (经 济 学 》 
17(1962); J.M. 布 坎 南 和 W. 克 雷 格 . 斯 塔 布尔 宾 ,，“ 外 部 性 ”， 载 《经 济 学 》371 
(1962); 斯 坦 尼斯 洛 . 威 利 芯 ,“ 论 外 部 不 经 济 和 政府 帮助 无 形 之 手 ”, 载 (经 济 学 》 
345(1964) ; E. 米 香 ,“ 外 部 效应 概念 的 最 新 发 展 之 思考 ”; 查尔斯 R. 普 洛 特 ,“ 外 
部 性 及 其 矫正 税 ”, 载 33《 经 济 学 )84(1966)。 
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行为 的 成 本 和 收益 在 市 场 上 得 到 比较 ;如 果 不 存在 的 话 , 替 代 性 
的 法 律 安排 和 政府 调节 在 经 济 上 是 否 值得 。 

与 财产 的 形成 和 随后 合约 的 形成 有 关 的 成 本 可 以 从 两 个 阶 
段 来 考察 。 在 第 一 阶段 ,没有 交换 ,只 有 界定 和 监察 专 有 性 的 成 
本 。 这 些 成 本 主要 随 所 涉及 资源 的 物质 属性 而 变化 。 在 海洋 淮 
场 的 例子 中 , 对 私人 捕 鱼 权 进 行 估价 、 量 化 、 识别 和 监察 的 困难 
是 显而易见 的 。 甚 至 给 牛 打上 标记 也 需要 成 本 。 在 这 一 阶段 ,这 
些 成 本 还 取决 于 拥有 量 的 多 少 :如 果 整 个 渔场 由 一 个 人 所 有 ,或 
者 由 一 个 集团 通过 发 行 股票 的 方式 所 有 ， 拥 有 每 单位 的 成 本 可 
能 少 一 些 ; 如 果 世 界 上 所 有 的 土地 由 一 个 人 所 有 ,拥有 每 单位 
的 成 本 可 能 多 一 些 。 如 果 让 个 人 作 决 策 ， 那 么 专 有 性 的 程度 和 
所 选择 的 拥有 量 主要 将 是 这 样 的 : 执行 专 有 性 的 边际 成 本 等 于 
相应 的 边际 收益 。 

第 二 阶段 存在 与 协商 和 执行 产权 交换 或 转让 合约 有 关 的 成 
本 。 至 少 可 以 提出 两 个 理由 来 说 明 很 难 区 分 第 二 阶段 和 第 一 阶 
段 的 成 本 。 一 个 理由 是 ,从 专 有 权 中 得 到 的 收入 ,或 执行 专 有 权 
的 收益 取决 于 市 场 转让 的 存在 ,因为 如 果 没 有 转让 ,价值 最 高 的 
选择 就 不 可 能 实现 。 这 意味 着 ,转让 的 签约 成 本 越 低 ,执行 专 有 
权 的 收益 将 越 高 。 第 二 个 理由 是 ， 执 行 专 有 性 的 成 本 也 取决 于 
转让 的 存在 及 其 有 关 的 成 本 。 例 如 ,在 市 场 交易 许可 的 限度 内 ， 
能 够 随意 选择 资源 持 有 量 以 降低 监察 成 本 。 由 于 这 些 原因 ， 可 
以 将 两 个 阶段 的 成 本 概括 为 一 个 含义 广泛 的 术语 ， 即 交易 成 本 


@ 注意 :渔业 市 场 并 不 必然 包含 着 垄断 。 潜 在 地 或 实际 上 还 可 能 存在 大 量 的 
捕 鱼 企业 租用 捕 鱼 权 。 
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-一 -尽管 这 种 概括 有 些 随意 。 就 像 在 连带 产品 的 场合 一 样 , 只 有 
边际 成 本 才 是 相关 的 。 

在 现代 社会 ， 私 有 产权 需要 法 律 来 认可 和 执行 。 有 理由 认 
为 , 政府 的 存在 降低 了 交易 成 本 。 但 是 , 历史 反复 证 明 , 市 场 对 
经 济 状况 变化 的 反应 比 法 律 快 得 多 。@ 昨 天 不 值得 执行 为 私产 
的 , 今天 可 能 值得 了 : 供求 条 件 的 变化 、 技 术 创新 以 及 组 织 方法 
的 改进 都 可 能 降低 交易 成 本 。@ 

在 海洋 渔场 的 例子 中 ， 私 有 产权 的 执行 是 否 有 经 济 价值 是 
一 个 经 验 问题 。 国 际 间 的 利益 冲突 使 这 个 问题 变 得 更 加 棘手 。 
但 是 经 济 理论 还 是 可 以 预测 ， 由 于 不 流动 海产 品 的 监察 成 本 较 
低 ， 为 这 些 产 品 确立 私有 产权 将 比 可 流动 产品 早 。 特 是 养殖 声 
就 是 这 种 情况 ,在 美国 的 一 些 州 ,法律 将 其 承认 和 执行 为 私产 。 
但 是 ， 美 国 其 余 一 些 州 的 牡 是 养 殖 场 缺 乏 产权 仅 能 用 政府 反应 
滞后 来 解释 吗 ?同样 ,其 他 不 流动 产品 和 养殖 产品 也 可 以 用 政府 
反应 滞后 来 解释 吗 ? 

最 后 ， 让 我 们 考察 一 下 通过 市 场 和 政府 调控 传导 的 资源 配 
置 问题 。 对 于 所 有 想象 的 私人 与 社会 成 本 差异 ， 都 存在 将 差异 
消除 的 、 可 想象 的 市 场合 约 。 正 如 第 ] 节 强调 的 , 合约 有 一 个 包 
含 一 些 条 款 的 结构 。 因 此 可 以 说 ,在 许多 场合 ,单独 一 项 调控 措 


@ 日 本 的 经 验 值得 注意 ， 见 矢 三 丰 吕 岳 史 ,《 日 本 文明 史 的 经 济 方面 》( 三 着 
本 ,1967)。 特 别 要 注意 大 化 革新 前 后 的 各 种 土地 制度 的 存续 时 间 ( 第 4.5 和 10 BE), 
以 及 明治 (1868) 前 的 几 十 年 法 律 对 德 川 农业 中 存在 的 一 些 “灰色 “市场 活动 的 认可 
(第 81 至 82 和 第 83 章 )。 

© 人 恰当 的 例子 见 道格拉斯 . 诺 思 ,“1600 一 1850 年 海运 生产 率 变化 的 源泉 ”， 
载 ( 政 治 经 济 学 ?953(1968) 。 
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施 如 假想 税 不 会 起 到 与 合约 一 样 的 作用 。 了 要 取代 一 个 假想 的 
合约 ,需要 一 系列 假想 的 调控 措施 。 当 然 ,一 些 假想 的 合约 一 一 
在 不 考虑 交易 成 本 和 信息 问题 时 是 可 以 想象 的 一 一 遥 不 可 及 ， 
在 现实 中 可 能 没有 类 做 的 东西 。@ 但 许多 理想 的 “政府 调控 也 
是 如 此 。 

通过 比较 想象 的 合约 和 调控 措施 来 评价 经 济 效率 是 徒劳 无 
益 的 ,因为 这 样 做 ,私人 和 社会 成 本 之 间 的 任何 差异 都 可 想象 为 
不 存在 。 比 较 “想象 物 和 实际 物 也 是 无 益 的 , 因为 德 姆 塞 茨 
EMERE T RER HBE, ORA “KRA” "和 “实际 物 ” 
相 比 较 才 是 恰当 的 。 问 题 是 ,给 定 同一 种 行为 效应 ,实际 的 市 场 
合约 或 可 实现 的 政府 调控 是 否 包 含 较 低 的 交易 成 本 ， 以 产生 较 
高 的 净 收 益 或 较 低 的 净 损失 。 虽 然 难 以 获得 实际 材料 ， 也 难以 
进行 度量 ,但 仍 需要 理论 上 的 解释 。 

市 场 权衡 一 种 行为 的 收益 和 成 本 的 效力 是 明显 的 。 自 由 市 
场 上 大 量 合约 的 存在 表明 ， 如 果 所 有 的 合约 条 款 由 政府 的 调控 
措施 取代 将 会 出 现 什么 样 的 困难 局 面 。@ 我 在 另 一 个 地 方 写 道 ， 


O 假想 税 可 能 不 会 完全 矫正 私人 和 社会 成 本 之 间 想 象 的 差异 ,这 一 点 可 以 在 
查尔斯 . R. 普 洛 特 的 著作 中 见 到 , 第 104 WHO; 并 参见 奥 托 . A. 戴 维 斯 和 安 德 
+ 温 斯 顿 ,《 外 部 性 、 福 利和 对 策 论 ), 载 (政治 经 济 学 241 (1962)。 

O 关于 “公共 ”物品 一 一 或 可 以 共同 消费 的 物品 一 一 “理想 ”定价 的 假想 合约 
可 归 为 这 一 类 。 不 用 说 ,公共 物品 导致 了 另 一 种 类 型 的 外 部 性 。 例 如 见 钠 姆 斯 
M. 布 坎 南 《 连 带 供给 、 外 部 性 和 最 优化 》, 载 《经 济 学 ) 杂 志 404(1960)。 

@ 国 ”参见 哈 罗 德 . 德 姆 塞 英 , “信息 和 效率 : 另 一 种 观点 ”, 载 《法 律 和 经 济 学 》1 
(1969) 。 

© 明显 的 例子 是 中 华人 民 共 和 国 的 经 验 。 一 方面 ,类似 于 市 场 中 形成 的 合约 
之 重要 作用 被 认可 ; 另 一 方面 ,产权 约束 和 调控 措施 却 与 市 场合 约 相抵 触 , 结 果 是 存 
在 各 种 由 政府 监管 的 合约 ,复杂 无 比 且 不 协调 .参见 资料 丰富 的 《中 华人 民 共 和 国民 
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任何 资源 都 有 大 量 的 人 争夺 其 所 有 权 。 每 个 潜在 的 买 
者 或 使 用 者 不 仅 拥有 关于 资源 不 同 用 途 的 知识 ， 而 且 拥 有 
关于 资源 进入 生产 过 程 的 不 同 (合约 ) 安 排 的 不 同 交易 成 本 
的 知识 。 假 定 在 市 场 上 进行 竞争 性 交易 不 存在 的 信息 问 
题 , 资 源 就 会 寻找 到 能 带 来 最 高 价值 的 所 有 者 。 因 此 ,市场 
上 对 所 有 权 的 竞争 和 所 有 权 的 可 转让 性 执行 了 两 种 主要 的 
合约 功能 。 第 一 ,竞争 汇集 了 所 有 潜在 所 有 者 的 知识 一 一 即 
关于 不 同 合约 安排 和 资源 运用 的 知识 ， 产 权 的 可 转让 性 则 
保证 了 将 会 利用 最 有 价值 的 知识 。 第 二 ， 潜 在 的 合约 参与 
者 之 间 的 竞争 ,以 及 资源 所 有 者 有 能 力 转让 其 资源 使 用 权 ， 
降低 了 执行 合约 条 款 的 成 本 。 这 是 因为 竞争 双方 都 准备 提 
供 或 接受 类 似 的 条 款 。 简 言 之 ， 市 场 上 的 竞争 会 降低 发 现 
和 执行 最 有 价值 的 选择 的 成 本 , 作 了 这 种 选择 ,就 可 以 签约 
把 资源 投入 生产 。 一 旦 交易 成 本 被 决定 ， 这 种 最 有 价值 的 
选择 也 被 决定 。 中 


但 是 ,上 述 引 文 忽略 了 这 样 一 种 可 能 性 :交易 成 本 可 能 非常 


高 ,以 致 造成 缺乏 专 有 权 和 个 人 之 间 的 合约 。 这 样 ,一 种 行为 的 
收益 和 成 本 就 不 会 在 市 场 上 被 权衡 。 那 么 ， 政 府 行为 和 调控 实 
际 上 可 能 会 更 有 效率 吗 ? 这 个 问题 很 难 回答 ,这 里 不 打算 加 以 讨 
法 教科 书 》( 中 文 ,1958) 。 并 参见 费 理 察 ， 中 华人 民 共 和 国 合约 制度 ”, 载 4 中国 季刊 》 
153, 115(1963 年 4 一 6 A, 1963 年 7 一 9 月 );“ 中 国 合约 修订 ; 着 重 于 农业 1949 一 


1963”, 载 《中 国 季刊 )106(1966 年 10—12 月 ) ;以 及 Gene T. Hsiao， 经 济 合同 在 共产 
主义 中 国 的 作用 ”, 载 4 加利福尼亚 法 律 评论 》(1965 ) 。 


D 参见 抽 作 《个 农 理论 》, 第 64 页 (英文 版 )。 
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论 。@ 

让 我 作出 结论 。 通 过 分 析 签 约 行为 ， 这 一 节 讨论 了 私人 和 
社会 成 本 的 背离 问题 。 另 一 方面 ,外 部 性 似乎 集中 于 不 同 的 “ 背 
离 情形 ,并 忽视 了 牵涉 的 经 济 问题 。“ 外 部 性 "的 概念 是 模糊 不 
清 的 , 因为 每 一 种 行为 都 有 效应 ; 这 个 概念 也 容易 引起 混乱 , 因 
为 各 种 分 类 和 理论 互 不 相同 ,随意 性 很 大 , 且 都 是 特例 。 由 于 这 
些 原因 ， 由 “外 部 性 ”概念 而 产生 的 各 种 理论 就 不 可 能 是 有 用 
的 。 


( 原 载 Journal of Law and Economics 13, April 1970) 


O 参见 科斯 ,“ 社 会 成 本 问题 ", 第 19 一 28 页 。 
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子女 和 婚姻 合约 中 的 
产权 执行 问题 


婚姻 ， 作 为 丈夫 和 妻子 之 间 权 利 执行 和 转移 的 一 种 合约 形 
式 ， 绝 对 是 文明 史上 重要 的 经 济 活动 之 一 。 它 牵涉 到 多 个 方面 
的 决定 和 纷繁 的 价值 观念 。 而 且 ， 几 乎 没有 哪 种 合约 比 它 受到 
教会 或 国家 更 普遍 和 更 严厉 的 控制 。 

早 就 该 对 婚姻 合约 作 某 种 详细 的 经 济 分 析 了 。 但 是 ， 找 到 
下 面 这 种 案例 并 不 容易 : 婚姻 合约 的 条 件 在 历史 上 是 由 市 场 自 
由 地 决定 。 如 果 需 要 收集 这 种 案例 的 话 ,那么 ,传统 的 中 国 看 来 
在 主要 方面 是 最 合适 的 ， 尽 管 中 国 的 婚姻 决定 不 是 由 结婚 双方 
来 确定 ， 而 是 由 父母 亲 来 决定 ， 父 母 对 适 婚 年 龄 的 子女 具有 产 
权 。 因 而 ， 研 究 中 国 的 婚姻 合约 必然 要 连带 地 研究 子女 产权 执 


* “别具一格 是 需要 勇气 的 , 假如 不 是 得 到 了 约翰 RA. PAER RARE 
RR. BRS -W. 舒 尔 蒋 和 乔治 ， 斯 蒂 格 勒 的 鼓励 性 评论 ， 我 是 不 会 将 这 篇 文章 
变 成 严肃 的 论文 的 。 我 也 要 感谢 约 拉 姆 . 巴 泽 尔 、 托 马 斯 . 博 彻 丁 、 杰克 “' aT Al 
弗 . 享 利 .约翰逊 、 本 杰 明 ' 克 莱 因 、 瓦 尔 特 。 奥 伊 . 欧 根 * 西 尔 伯 柏 、 戈 登 . 图 洛克 
和 迪 安 ， 伍 斯 特 所 作 的 评论 。 本 研究 是 整个 合约 研究 项 目的 一 部 分 ,由 全 国 科学 基 
金 会 提供 资助 。 

写 这 篇 论文 所 依据 的 最 初 信息 是 由 我 的 慈母 提供 的 ， 她 结婚 时 并 没有 什么 目 
的 ,并 把 财产 权利 让 给 儿子 们 ,也 不 为 女儿 们 要 求 彩礼 。 
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行 中 的 成 本 和 收益 。 本 文 就 是 要 进行 这 种 综合 研究 。 

在 分 析 中 ， 我 们 将 力求 对 迄今 为 止 被 视 为 纯 社 会 学 或 人 类 
学 的 现象 作出 经 济 上 的 解释 。 和 希望 本 研究 能 够 对 现代 婚姻 的 实 
际 做 法 提出 一 些 有 针对 性 的 问题 。 


L 产权 的 约束 条 件 和 极 大 化 标准 


就 像 在 成 为 宠物 以 前 养 狗 是 为 了 蔡 主 人 狩猎 一 样 ， 在 早期 
的 中 国 养 孩子 被 当 作 是 收入 的 来 源 和 财富 的 储备 。 只 要 孩子 顺 
从 父母 ,孩子 就 是 一 种 相对 安全 的 资产 。 中 

直到 几 十 年 以 前 ,中国 的 父母 还 拥有 对 子女 的 产权 : 


“家 长 是 最 年 长 的 男性 成 员 。…… 他 拥有 所 有 家 庭 财 
产 的 所 有 权 ， 他 能 够 独自 处 置 所 有 的 家 庭 财产 以 及 所 有 家 
庭 成 员 的 收入 和 储 蕾 。 他 决定 孩子 们 的 婚姻 ， 签 署 婚 姻 合 
Bio vun 而 且 ,法 律 也 不 追究 父亲 或 祖父 在 以 合法 的 和 习 
惯 的 方式 ”惩罚 儿子 或 孙子 时 过 失 致 死 的 罪责 。 家 长 将 其 
成 员 卖 为 奴隶 的 权利 也 是 不 容 置 疑 的 。”@ 


D 在 战争 和 饥 包 频仍 的 地 方 , 个 人 选择 的 资产 可 能 根据 不 同 种 类 的 风险 下 洪 
在 的 安全 性 而 采取 特定 的 形式 。 一 个 例子 是 20 或 30 年 以 前 东南 亚 金 牙 的 流行 。 我 
并 不 认为 社会 的 不 稳定 是 将 孩子 当 作 资本 资产 来 抚养 的 必要 或 充分 条 件 。 但 是 ,不 
稳定 往往 增加 了 人 力 资 本 的 相对 价值 ,因为 即使 土地 也 不 具有 ”尾随 之 狗 "的 特性 。 

© Bem: 兰 ,《 中 国家 庭 和 社会 )( 纽 黑 文 :耶鲁 大 学 出 版 社 ,1946) ,第 26 一 
27 页 。 也 参见 C. 页 米 森 , 《中 国 的 家 庭 和 商法 》( 上 海 ，1921)， 第 1 章 ; Hsu 
Chao-Yang,《 中 国 亲属 法 淹 源 》( 上 海 , 1933) 。 即 使 在 1911 年 中 华 民国 政府 成 立 以 
后 ,子女 产权 的 解放 也 是 缓慢 的 。 见 马克 W W- 沃 尔 克 ,现代 中 国家 庭 法 概观 》 
(北京 ,1939) 。 
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正 是 父亲 而 不 是 母亲 拥有 这 些 权 利 这 一 点 经 常 被 人 们 注意 
到 , 然而 在 现 有 的 资料 中 ,父亲 或 母亲 各 方 到 底 拥 有 哪些 行动 
的 权利 并 不 总 是 清楚 的 。 不 过 ,就 我 们 这 里 要 解释 的 现象 来 说 ， 
能 否 将 他 们 的 权利 清楚 地 区 分 开 来 并 不 重要 ， 故 我 们 将 把 “ 父 
母 "一 词 与 家 长 一 词 作为 同义词 随便 使 用 。 

对 子女 拥有 “ 专 有 权 意味 着 有 权 从 他 们 那里 得 到 货币 和 非 
货币 收入 。 但 在 传统 的 中 国家 庭 里 ， 实 际 的 关系 在 两 个 重要 方 
面 是 很 复杂 的 。 第 一 ,每 个 家 庭 内 部 存在 复杂 的 产权 结构 。 被 认 
可 的 家 长 对 所 有 的 成 员 拥 有 权利 ， 而 地 位 次 于 他 的 成 员 对 再 下 
一 级 可 能 也 拥有 权利 。 例 如 ,儿子 的 地 位 优 于 女儿 ,妻子 优 于 志 
等 等 。 我 将 在 有 关 的 地 方 将 讨论 这 种 复杂 结构 的 一 些 含义 。 第 
二 ,中 国 的 子女 并 不 是 在 每 个 方面 都 被 当 作 奴隶 看 待 。 例 如 ,他 
们 拥有 继承 财产 的 权利 和 抚养 自己 的 孩子 的 权利 。 

当 人 们 考虑 抚养 孩子 中 的 R 和 关心 这 类 因素 一 一 这 些 
是 不 可 转移 的 ,因此 也 是 不 能 用 财富 来 衡量 的 一 一 时 ,将 效用 准 
则 用 于 约束 条 件 下 的 财富 极 大 化 假设 可 能 是 至 关 重 要 的 。 然 
而 ,由 于 存在 最 后 一 节 要 讨论 的 那些 问题 ,我 们 在 大 部 分 时 候 都 
坚持 财富 极 大 化 的 假设 。 财 富 标准 的 运用 和 不 能 把 孩子 作为 奴 
素 对 待 之 间 的 明显 冲突 以 下 列 方式 得 到 解决 (1) 我 们 假设 未 解 


D 正如 我 们 将 看 到 的 ,母亲 们 都 曾 是 父系 家 庭 获得 的 财产 。 这 一 点 连同 这 样 
一 种 看 法 , 即 : 遗产 留 给 自己 的 后 代 比 留 给 外 人 可 以 使 遗留 财产 者 得 到 更 高 水 平 的 
效用 , 便 解释 了 父亲 在 持 有 财产 权利 中 的 主导 作用 。 由 此 也 可 以 解释 这 样 的 一 般 印 
象 , 即 :中 国 的 父亲 “尊贵 而 严厉 ", 相 比 之 下 , 母 素 “ 翘 祥 而 温柔 “( 见 兰 , 同 上 页 注 @， 
第 29 页 ) ,给 定 父母 的 不 同 产权 约 东 条 件 ,“ 爱 "和 “感情 ”的 价格 对 父亲 较 高 ,而 对 母 
亲 较 低 。 因 而 孩子 的 父母 所 需要 的 非 货币 物品 的 数量 在 父母 亲 之 间 是 不 同 的 。 
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释 的 非 奴 隶 特 征 被 记录 , 且 确 实 存在 。(2) 只 要 这 些 条 件 一 定 ， 
我 们 就 可 以 通过 财富 极 大 化 假设 来 进行 分 析 。 对 这 些 条 件 缺 乏 
解释 只 表明 分 析 的 不 完全 性 ， 这 种 不 完全 性 可 以 用 一 般 化 的 效 
用 理论 来 弥补 ;这 并 不 意味 着 论证 的 任何 内 在 不 一 致 。 

一 般 性 的 假说 就 可 以 表述 如 下 。 在 追求 财富 极 大 化 的 过 程 
中 ,进行 决策 的 家 长 就 处 于 三 组 可 识别 的 约束 条 件 下 : (1) 现 有 
的 家 庭 财 产权 利 , 包 括 康 赋 \ 市 场 和 生产 机 会 ; (2) 假 设 的 抚养 孩 
子 中 的 非 奴 隶 条 件 ;(3) 执 行 和 转移 子女 权利 的 成 本 。 将 前 两 组 
约束 条 件 视 为 既定 ,我们 就 可 以 专门 讨论 第 三 组 约束 条 件 下 的 
财富 极 大 化 , 即 执行 和 转移 产权 的 成 本 。 

这 个 假说 因而 是 交易 成 本 约束 条 件 下 的 财富 极 大 化 ， 这 种 
财富 极 大 化 得 到 了 其 它 基 本 经 济 原理 的 暗中 帮助 。 可 检验 的 含 
义 主要 得 自 父 母 降低 这 些 成 本 的 倾向 。 特 别 相关 的 一 个 含义 
是 ,第 四 组 约束 条 件 即 习惯 的 出 现 ,所 有 的 含义 都 根据 传统 中 国 
经 验 的 事实 背景 来 检验 。 


I. 对 中 国 的 实际 婚姻 所 作 的 解释 


设想 一 个 家 庭 的 父母 将 孩子 作为 收入 的 来 源 来 抚养 。 在 这 
一 过 程 中 ， 人 允许 长 大 的 孩子 有 权 结 婚 和 抚养 自己 的 孩子 。 假 定 
上 一 代 对 下 一 代 拥有 的 权利 永远 保持 同一 格局 。 任 何 长 大 成 人 
的 儿女 如 果 在 得 到 父母 的 养育 之 后 独自 得 到 他 所 创造 的 所 有 
收入 , 都 会 获得 更 多 的 财富 。 如 果 孩 子 离 开 家 庭 , 独立 工作 , 父 
母 从 孩子 那里 取得 收入 的 执行 成 本 就 会 提高 。 因 此 ， 父 母 要 保 


113 一 一 


— 114 


经 济 解释 


护 他 们 的 投资 收益 ,就 禁止 孩子 结婚 以 后 分 家 。 中 实际 上 可 以 认 
为 ,中国 不 断 强调 子女 孝顺 的 美德 ,@ 只 是 为 了 降低 执行 子女 产 
权 中 的 成 本 ,而 不 是 为 了 增加 道德 方面 的 收益 。 

人 们 并 没有 看 到 租借 新 娘 这 一 事实 可 以 用 怀孕 和 抚养 孩子 
造成 的 复杂 性 来 解释 。 由 于 禁止 分 家 ， 因 此 每 一 次 婚姻 都 是 一 
种 完全 的 转让 ; 一 个 家 庭 的 父母 或 者 放弃 他 们 对 一 个 孩子 的 权 
利 ， 或 者 通过 与 另 一 个 家 庭 的 婚姻 合约 得 到 另 一 个 孩子 的 产 
权 。 父 母 而 不 是 结婚 的 孩子 参与 婚姻 合约 。 注 意 , 买 到 的 新 娘 也 
可 以 被 新 郎 的 父母 卖 掉 ,因而 随时 结束 婚姻 。 

因此 , 在 每 一 桩 这 种 婚姻 中 , 都 保留 一 个 孩子 , 并 得 到 另 一 
个 孩子 。 但 不 容易 解释 的 是 ， 至 少 在 中 国 为 什么 普遍 的 选择 是 
保留 儿子 和 嫁 走 女儿 。 如 果 传 宗 接 代 是 主要 的 因素 ， 那 么 也 没 
有 理由 为 什么 保留 儿子 会 更 好 地 达到 这 一 目的 。 当 然 ， 男 劳力 
通常 比 女 劳力 更 有 价值 ， 但 为 什么 不 把 儿子 嫁 走 以 换取 更 多 的 
REALM? 

这 里 提出 的 解释 取决 于 婚姻 合约 签 定 以 后 迫使 孩子 工作 和 
防止 他 们 可 能 逃走 的 成 本 。 由 于 两 个 原因 ， 通 过 婚姻 将 女孩 档 
回 家 和 保留 顺从 的 儿子 成 本 较 低 。 首 先 ， 父 母 防止 自己 孩子 逃 
跑 的 成 本 比 防止 通过 婚姻 而 获得 的 另 一 个 孩子 逃跑 的 成 本 要 低 
一 些 ,因为 通过 多 年 的 严格 约束 ,多 自家 孩子 的 性 格 可 能 已 经 顺 


© 参见 兰 , 同 111 页 注 @, 第 2 -4 章 , Francis L. K. Hsu,《 祖 先 阴 影 之 下 》{ 纽 
约 ; 哥 伦比 亚 大 学 出 版 社 , 1948 年 ), 以 及 Chen Ku-Yuan,《 中 国 婚姻 史 》( 上 海 , 1936 
年 )。 

© 见 兰 ,同上 ,和 Hu, 同上 。 

© 参见 兰 , AE, 第 3 章 ; P L. K. Tao,“ 中 国 的 家 庭 制 "， 载 《社会 学 评论 》， 
1913 年 1 月 ,第 47 一 54 页 。 
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从 了 。 其 次 ,驯服 ”一 个 女孩 比 驯 服 一 个 男孩 的 成 本 要 低 一 些 。 
体力 的 差别 是 一 个 原因 , 另 一 个 原因 将 在 后 面 提出 。 单 独 地 看 ， 
没有 一 个 原因 能 够 决定 保留 儿子 还 是 保留 女儿 。 但 这 两 部 分 的 
成 本 加 起 来 就 使 保留 儿子 更 有 利 。 

在 每 一 桩 这 种 婚姻 中 ， 产 权 都 从 新 娘 的 父母 转向 了 新 郎 的 
父母 。 用 莫 里 斯 弗 里 德 曼 的 话说 ,就 是 : 


“她 的 婚姻 从 经 济 上 和 法 律 上 把 她 同 自己 的 家 庭 申 绝 
了 开 来 ， 并 将 属于 她 的 权利 和 拥有 她 的 权利 转移 到 了 接受 
她 的 家 庭 。……: 她 的 权利 和 责任 掌握 在 她 丈夫 家 人 的 手 
Po ven 在 这 个 家 庭 以 外 ,她 没有 任何 依靠 , 因为 ,虽然 她 
可 以 想 办 法 得 到 娘家 的 支持 以 减轻 压迫 ， 但 她 却 不 能 依赖 
这 种 支持 。 从 肉体 上 来 说 在 很 大 程度 上 、 从 法 律 上 来 说 ,是 
完全 合法 地 被 锁 在 她 丈夫 家 的 大 门 内 。” 中 


转移 新 娘 的 产权 所 需要 的 钱 由 新 郎 的 父母 付 给 新 娘 的 父 
母 。 这 笔 钱 实际 上 就 是 彩礼 。 用 西方 的 话 来 说 是 “新 娘 的 价 
格 ”。@ 新 娘 的 价格 可 能 很 高 ,可 以 用 货币 支付 ,也 可 以 用 实物 支 
付 。 一 位 中 国 作家 是 这 样 描述 这 种 做 法 的 : 


““ 买 卖 婚姻 " 一 词 是 指 这 种 情况 : 女孩 被 当 作 商品 ; 麦 


人 @ “中 国 的 家 庭 : 过 去 和 现在 ”， 载 《太平 洋 事务 》(1961 一 1962, 冬季 ), 第 


328 页 。 
© SREZ. P. RRK, FERK: 解决 乱伦 禁忌 的 中 国 办 法 ”, 载 《美国 人 


类 学 》,70,1968 年 ,第 867 页 。 
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或 卖 是 通过 放弃 一 些 其 他 商品 而 换 得 的 。 这 是 抢 婚 以 上 
的 主要 做 法 。….…( 买 卖 婚姻 ) 这 种 做 法 发 展 成 了 .….… 侈 
钱 婚姻 "， 它 在 (婚嫁 习俗 的 ) ET, 实际 上 进行 的 却 是 
一 种 买卖 。 礼 也 承认 这 种 交易 ,而 有 法 律 多 许 特殊 的 买 
卖 。"@ 


历史 记载 表明 ， 婚 姻 的 这 种 市 场 交易 至 少 在 中 国 的 某 些 时 期 普 
遍 存 在 :“ 毫 无 例外 , 每 一 桩 婚姻 都 通过 金钱 来 进行 。 在 讨 价 还 
价 的 时 候 , 不 知 羞耻 的 人 们 根本 没有 感到 这 种 做 法 有 什么 不 对 
劲 。 四 

部 分 由 于 婚 后 新 娘 逃 走 被 看 成 是 毁约 ， 部 分 由 于 逃走 倾向 
较 低 的 新 娘 可 得 到 较 高 的 新 娘 价 格 ， 新 娘 的 父母 就 有 动力 用 道 
德 观 念 和 其 他 与 财富 极 大 化 相 一 致 的 工具 来 管束 新 娘 。 因 而 在 
教育 小 姑娘 时 ， 重 点 便 放 在 忠于 丈夫 及 其 父母 的 美德 上 。 她 被 
教导 在 婚 后 ,她 孩提 时 的 家 称 为 ”外 疱 家 ,哪怕 有 一 丝 离婚 的 念 
头 都 是 有 罪 的, @ 她 还 被 阻止 或 禁止 参加 社会 活动 。 @ 睡 党 时 讲 
给 小 姑娘 听 的 故事 包括 新 娘 逃 走 后 将 会 遇 到 灾难 的 童话 。 


@ Chen Ku-yuan, 同 114 页 注 Q ,第 83—84 页 。 上 述 翻 译 是 我 作 的 。 

© 引用 同上 ,第 95 页。 翻译 是 我 作 的 。 其 它 类 似 证 据 同上 ,第 83 - 97 页。 

@ 离婚 (有 别 于 卖 掉 妻子 ) 时 , 女人 不 一 定 会 从 丈夫 家 获得 自由 (同上 ,第 
233—251 页 )。 这 方面 错综复杂 的 情况 与 我 们 讨论 的 问题 无 关 。 而 且 , 有 大 量 的 规定 
禁止 女人 在 丈夫 死 后 再 嫁 ( 同 上 ,第 223 一 232 页 ) ,正如 弗 洛 伦 斯 、 艾 斯 库 引 证 的 那 
样 ,与 已 死 男 人 的 灵 溃 结婚 也 是 常 有 之 事 ,《 中 国 的 妇女 》( 波 士 顿 , 豪 顿 - 米 弗 林 公 
司 ,1937 年 ) 第 32—34 页 。 

@ 特别 是 参见 Chen Tung-yuan,《 中 国 妇女 生活 史 》( 上海,1937 年 ) ;也 参见 艾 
斯 库 《 中 国 的 妇女 》 和 Li Yieni Teao“ 中 国 姑娘 的 生活 ”, 载 美国 政治 和 社会 科学 院 ， 
《中 国 的 社会 和 经 济 状况 》(1912 年 1 月 ), 第 62 一 70 页 。 
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为 强化 所 有 这 类 教育 ,女孩 在 5 Y ERRER E. DSR 
的 父母 来 说 ， 由 此 造成 的 身体 残疾 可 由 姑娘 降低 了 的 逃跑 能 力 
来 补偿 而 有 余 。 因 此 ， 他 们 愿意 为 豪 足 的 新 娘 支付 更 高 的 市 场 
价格 。 这 给 新 娘 的 父母 提供 了 一 个 信号 ,使 他 们 在 新 娘 通 过 婚 
约 许配 给 人 以 前 很 久 就 给 她 囊 足 。 与 圳 足 有 关 的 成 本 是 放弃 的 
生产 价值 。 在 纺织 和 其 他 家 务 劳 动 这 一 类 的 活动 中 ， 囊 足 并 不 
是 很 大 的 障碍 。 然 而 ， 在 男性 具有 比较 优势 的 那 类 工作 如 农 作 
中 ,她 们 则 处 于 非常 不 利 的 地 位 ;可 能 从 事 的 活动 所 受到 的 这 种 
限制 ， 是 驯服 姑娘 的 成 本 低 于 台 服 小 伙 子 的 成 本 的 另 一 个 原 
因 。 根 据 人 力 资本 投资 的 原理 ， 自 然 要 让 姑娘 学 习 这 样 一 些 技 
能 ,如 缝 幼 、 做 饭 、 纺 织 , 在 这 些 工作 中 ,她 们 可 能 最 有 生产 力 , 因 
而 能 给 父母 带 来 最 高 的 新 娘 价格 。@ 

在 所 有 这 类 婚姻 中 ,如果 结 婚 的 子女 也 参与 其 中 ,婚约 的 协 
商 就 会 变 得 复杂 得 多 。 子 女 对 长 相 漂亮 和 爱情 的 偏好 可 能 与 父 
母 的 目标 相 冲 突 ! 因此 形成 的 习惯 是 盲 婚 ,新 郎 只 有 在 结婚 以 后 
才 人 允许 第 一 次 见 到 新 娘 的 面 。@ 孝 硕 的 道德 准则 意味 着 无 条 件 


地 接受 父母 选择 的 配偶 。 


© 参见 Li Yieni Tsao, 同 上 注 ,第 67 页 。 在 兰 前 引 著作 第 46 页 ,作者 说 ， 囊 足 
使 妇女 留 在 家 里 , 使 她 们 成 为 更 安全 、 更 少 移动 的 财产 。 这 一 点 实际 上 经 常 被 认识 
到 ”。 中 国 作者 经 常 支持 的 另 一 个 解释 将 在 最 后 一 节 讨 论 。 训 是 的 做 法 早 在 唐 朝 ( 公 
元 618—907 年 ) 就 有 记载 。 见 Chen Tung-yuan, 同 116 页 注 @ ,第 125—128 页 。 

®© 参见 艾 斯 库 ， 同 上 ;Li Vieni Tsao, 同 116 页 注 @;Chen Tung-yuan, 同 116 页 


注 @。 
@ 即使 在 婚礼 上 ,新 娘 也 戴 着 厚 厚 的 面纱 。 参 见 Chen Ku-yuan, 同 114 WE 
,第 151 一 164 页 ; Ying-Mei Chun,“ 中 国 南方 的 婚礼 ", 载 美国 政治 和 社会 科学 院 ， 
同 116 页 注 @, 第 71 一 73 页 , 以 及 Shang Ping-ho,《 中 国 传统 风俗 习惯 研究 》 (上海 ， 
1937 年 ) , 第 235—237 页 。 关 于 小 伙 子 怎样 想 看 一 眼 未 来 的 新 娘 , 以 及 父母 怎样 采 
取 防 范 措 施 的 故事 很 多 。 
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经 济 解释 


因此 ， 中 国 传统 婚姻 合约 的 形成 至 少 在 三 个 方面 不 同 于 现 
代 西 方 婚姻 合约 。(1) 新 郎 和 新 娘 本 身 并 不 参加 婚姻 的 寻找 , 寻 
找 的 成 本 由 签约 的 父母 承担 ,而 不 是 由 结婚 的 夫妇 承担 。(2) 婚 
姻 合 约 是 一 种 不 受 调控 的 市 场合 约 ， 而 今天 的 婚姻 却 受 大 量 法 
律 规定 的 制约 (3) 盲 婚 合约 下 的 产权 转移 构成 了 完全 的 购买 。 

由 于 所 有 这 些 原因 ， 形 成 和 执行 这 种 合约 需要 巨大 的 努 
力 。 就 像 在 其 他 任何 成 本 高 昂 的 交易 中 一 样 ， 节 约 成 本 的 工具 
就 开始 起 作用 。 我 们 已 提 到 的 带 足 和 把 孩子 管教 得 顺从 和 孝顺 
就 是 执行 工具 。 另 一 个 有 用 的 工具 是 雇请 媒人 , 即 婚姻 经 纪 人 。 

在 我 所 能 找到 的 含有 具体 细节 的 惟一 资料 来 源 中 ， 婚 姻 交 
易 的 中 间 人 ,通常 为 妇女 , 她 同时 充当 搜寻 者 、 协 商 者 和 执行 合 
约 的 仲裁 者 。@ 她 的 多 种 职能 可 以 用 同时 提供 这 些 服 务 具有 较 
低 的 成 本 来 解释 。 在 合约 协商 期 间 ， 媒 人 提供 关于 新 娘 的 技能 
和 其 他 特质 的 信息 。 新 娘 的 价格 决定 于 湾 在 买 者 之 间 的 竞争 性 
出 价 。 @ 媒 人 既 获 得 双方 家 庭 的 礼物 ,也 得 到 新 娘 价 格 中 的 一 个 
不 小 份额 ,有 时 当 提 供 的 关于 新 娘 的 信息 证 明 是 可 靠 的 时 候 , 还 
可 得 到 奖赏 。 据 说 ,通常 都 给 予 奖 赏 FOR KH RS 
大 ,这 是 两 边 答 约 的 父母 知道 媒人 会 采用 的 一 种 手法 。® 

处 理 婚姻 合约 的 专业 化 是 显而易见 的 。 通 常 的 做 法 是 在 子 
女 成 婚前 许多 年 媒人 就 从 孩子 父母 那里 得 到 协商 权 。 随 后 ， 在 
所 有 的 重要 方面 ,她 不 仅 是 经 纪 人 ,而 且 是 公证 人 。 由 于 在 所 有 


人 ÆR Chen Ku -yuan, 同 114 页 注 个 ,第 147—150 页 。 
@ 同上 ,第 3 章 。 
© 同上 ,第 149 一 150 页 。 
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公证 关系 下 权利 的 界定 和 执行 都 取决 于 当时 起 作用 的 法 律 结 
构 ,因而 无 怪 平 在 中 国 传统 婚姻 中 ,媒人 作为 仲裁 人 的 作用 随 着 
时 代 的 不 同 而 变化 。 

或 许 是 由 于 前 景 并 不 确定 ， 有 时 签 定 的 是 期 约 。 男 孩儿 的 
父母 与 女孩 儿 的 父母 签约 ,现在 决定 新 娘 的 价格 ,并 确定 将 来 结 
婚 的 日 期 。 但 在 这 种 情况 下 ， 男 孩儿 的 父母 通常 监督 女孩 儿 的 
教育 ,因为 一 旦 签订 期 约 ,女孩 儿 的 父母 就 可 能 “投资 不 足 ”。 现 
在 还 找 不 到 这 类 期 约 的 书面 材料 , @ 但 是 ,我 们 可 以 来 看 一 下 童 
养 媳 这 种 有 趣 的 做 法 ,这 是 为 机 孩儿 签订 的 一 种 现在 的 婚约 。 

BRA 从 孩提 时 抚养 的 媳妇 。 即 : 女 婴 生 下 来 后 
een 在 她 只 有 几 周 或 几 个 月 大 ， 或 者 一 两 岁 大 的 时 候 将 其 送 人 
或 卖 作 别 家 儿子 的 未 来 麦子 …… 这 个 家 庭 有 一 个 没有 订婚 的 小 
儿子 ……”@ 这 种 做 法 早 在 宋朝 (公元 960 一 1279 年 ) 就 有 记 
R, @ 几 十 年 前 进行 的 调查 表明 , 童 养 媳 构 成 了 当时 婚姻 的 大 约 
20% 。@ 可 以 预料 ,购买 童 养 媳 的 新 娘 价 格 比 获得 成 年 新 娘 的 价 
格 要 低 得 多 ，@ 因 为 抚养 和 教育 女孩 儿 的 成 本 现在 由 男孩 的 父 
母 承 担 。 在 不 存在 交易 成 本 和 风险 的 简单 世界 里 ， 在 任何 时 点 


”历史 记载 表明 ,在 古代 ,媒人 曾 是 法 官 或 政府 官员 ,后 来 媒人 从 事 的 活动 则 
成 为 一 种 民 阅 活动。 关于 较 早期 的 那 种 媒人 ,几乎 没有 什么 资料 可 查 。 参 见 114 页 注 
全 ,第 147—148 页 。 以 及 Shang Ping-ho, 同 117 页 注 @, 第 233 一 234 页 。 

O 最 后 这 两 段 包括 的 许多 资料 是 从 我 母亲 那里 得 到 的 。 

O 贾 斯 特 斯 .多利 特 《 中 国人 的 社会 生活 》( 组 约 : 哈 珀 兄弟 公司 ,1865 年 ) ， 
第 195 页 。 

@ Chen Ku -yuan, 同 114 页 注 中 ,第 109 页 。 

© KRK, 115 页 注 @, 第 864—866 页 。 童 养 媳 存 在 的 频率 在 不 同 的 调查 


中 极为 不 同 。 
© 参见 同上 ,第 867 页 ,以 及 Chen Ku-yuan, 同 114 页 注 中 ,第 109 K. 
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经 济 解释 


上 ,两 种 选择 下 的 新 娘 价格 现 值 ,扣除 抚养 成 本 后 都 是 相等 的 。 
我 们 怎样 解释 一 种 选择 取代 另 一 种 选择 呢 ? 

根据 中 国人 的 习惯 叫 法 ,我 将 把 买 童 养 媳 称 为 “小 婚 ”, 而 把 
买 成 年 新 娘 称 为 “大 婚 ”"。 鉴于 交易 成 本 和 风险 的 存在 ,对 小 婚 
合约 选择 的 偏好 可 归结 为 节约 两 种 不 同类 型 的 交易 成 本 。 一 种 
存在 于 金融 市 场 。 希 望 借 钱 投资 于 抚养 孩子 的 女 婴 父母 可 能 发 
现 借 钱 的 利率 高 于 放贷 的 利率 。 @ 在 有 关 的 借款 贴现 率 下 ,扣除 
抚养 成 本 后 ,他 们 将 孩子 留 下 来 抚养 得 到 的 现 值 ,要 小 于 在 小 婚 
下 卖 掉 孩 子 得 到 的 现 值 。 小 婚 下 另 一 种 或 许 更 重要 的 成 本 节约 
是 较 低 的 执行 新 娘 产 权 的 成 本 。 童 养 媳 通常 在 新 郎 家 抚养 。 小 
姑娘 从 孩提 时 养 大 更 容易 保证 其 顺从 和 忠诚 。 B 因 此 ,迫使 她 劳 
动 和 防止 她 逃跑 的 成 本 较 低 。 这 也 意味 着 ， 在 其 他 条 件 相 等 的 
情况 下 ,小 婚 合 约 下 支付 给 媒人 的 费用 比 大 婚 合 约 下 要 低 , 因 为 
在 前 一 种 合约 下 , 较 少 要 求 媒人 充当 仲裁 人 。 

然而 ,虽然 交易 成 本 使 小 婚 合约 成 为 人 们 偏好 的 选择 ,但 购 
买 童 养 妨 比 购买 成 年 新 娘 却 涉及 到 更 大 的 风险 。 娶 儿 的 死亡 率 
很 高 ， 新 娘 的 智商 和 其 他 生产 潜力 在 孩提 早期 不 容易 看 出 。 风 
险 的 存在 有 助 于 降低 童 养 媳 的 价格 ， 风 险 规避 则 进一步 降低 了 
价格 。 由 于 较 大 的 风险 使 童 养 媳 的 新 娘 价 格 较 低 ， 同 时 由 于 小 
婚 的 可 识别 交易 成 本 较 低 ， 小 婚 合约 比 大 婚 合约 出 现 的 次 数 反 


@ 我 在 本 书 的 “交易 成 本 、 风 险 规避 以 及 合约 安排 的 选择 ”一 文中 , 在 不 同 的 
方面 使 用 了 同一 种 方法 。 

O 参见 杰克 MITA, GLA HEMA) (AA: KERN - 霍 尔 有 限 公 
司 ,1970 年 ), 第 7 章 。 

© 这 一 点 在 沃 尔 夫 的 著作 中 也 被 认识 到 了 , 同 115 页 注 @, 第 868 一 869 页 。 
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而 一 般 较 少 就 令 人 迷惑 了 。 我 们 可 以 求助 于 各 种 推测 性 的 解 
释 。 爱 自己 的 孩子 可 以 产生 效用 ， 这 使 一 些 父母 将 孩子 留 在 身 
边 直 到 结婚 年 龄 为 止 。 而 且 或 许 更 重要 的 是 ， 在 中 国 的 许多 时 
期 ,法 律 禁止 卖 童 养 媳 。@ 或 者 是 乔治 .本 斯 蒂 格 勒 教授 提出 的 
解释 : 在 婴儿 死亡 率 很 高 的 情况 下 , 如 果 很 可 能 要 重新 来 一 遍 ， 
那 为 什么 还 要 为 小 婚 操心 呢 ? 

尽管 存在 一 些 困 难 ， 但 还 是 可 以 检验 前 述 分 析 对 婚姻 合约 
选择 的 一 些 含义 。 人 澳币 市 场 上 存在 交易 成 本 意味 着 ， 由 于 缺乏 
借 钱 的 担保 品 ,主要 是 穷人 卖 童 养 媳 。 这 已 成 为 一 般 的 现象 。@ 
协商 和 执行 大 婚 合约 具有 较 高 的 成 本 (特别 是 保持 新 娘 顺 从 的 
RA) 意味 着 , 大 婚 比 小 婚 涉 及 的 婚姻 过 程 要 复杂 , 因而 成 本 更 
高 。 这 一 点 也 为 下 列 事实 所 证 实 : 在 大 婚 中 , 起 草 文 件 、 找 证 人 
以 及 转让 新 娘 产 权 的 各 种 习惯 性 步骤 ,显然 很 复杂 。@@ 

就 像 任何 资本 资产 的 情况 一 样 ， 作 为 生产 要 素 和 财富 贮存 
而 获得 的 新 娘 必 须 符 合 报酬 递减 规律 和 证 券 选 择 规 律 。 将 婚姻 
限制 在 一 夫 一 妻 制 范围 内 的 习惯 与 家 庭 这 个 决策 单位 的 财富 极 
大 化 不 一 致 。 这 个 问题 的 解决 办 法 当然 就 是 允许 纳 多 个 吝 。 

纳 妆 是 一 个 复杂 的 问题 。 妆 并 不 是 麦子; 她 通常 比 妻子 具 


D 参见 Chen Ku-yuan, F} 114 页 注 Q@D, 第 109 一 110 页 。 在 前 述 关 于 童 养 媳 的 
调查 所 涉及 的 期 间 , 卖 童 养 炮 是 被 官方 所 禁止 的 。 

© 参见 同上 ,第 109 页 ,以 及 沃 尔 夫 , 同 115 HHO, 

© 参见 沃 尔 夫 , 同 115 页 注 久 ,第 866 一 867 页 ,以 及 Chen ,同上 ,第 141—160 
页 。 我 们 的 讨论 也 意味 善 , 如 果 要 文 除 囊 足 的 做 法 ,这 一 过 程 就 会 从 童 养 姓 开 始 , 但 
我 还 不 能 找到 证 据 证 明 或 否定 这 一 含义 。 而 且 , 虽 然 通常 是 把 长 大 的 儿子 留 在 家 中 ， 
但 从 小 抚养 男孩 儿 或 女孩 儿 的 执行 成 本 较 低 意 味 着 , 将 男 婴 卖 掉 并 非 罕见 。 这 为 活 
着 的 中 国 老人 所 证 实 。 
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有 较 小 的 权利 , 或 者 服从 于 妻子 。 定 妾 并 不 是 女 主人 或 女仆 ; 纳 
变 需 要 婚姻 合约 意味 着 她 有 权 生 养 孩 子 ， 尽 管 有 关 的 合约 程序 
比 刻 麦 要 简单 一 些 。@ 解 释 记 在 家 庭 被 给 予 较 小 的 权利 并 不 容 
易 ,但 实际 上 ,妻子 (通常 是 男人 第 一 次 结婚 的 伴侣 ) 常 被 给 予 指 
挥 妆 并 监督 她 们 工作 的 地 位 。 旬 

尽管 都 认为 妆 “ 低 人 一 等 ”, 但 我 还 是 没 能 找到 她 们 生产 能 力 
较 低 的 任何 证 据 。 她 们 地 位 较 低 这 一 不 容 置疑 的 事实 ， 或 许 能 
够 用 中 国 传 统 家 庭 产权 结构 下 的 继承 原则 来 加 以 最 好 的 解释 。 
继承 在 这 里 定义 为 产权 从 年 老 的 一 代 向 年 轻 一 代 转 移 ， 它 并 不 
是 在 家 长 死亡 时 突然 执行 的 ,而 是 一 个 渐进 的 过 程 ,每 一 个 家 庭 
成 员 都 逐步 地 被 解放 , 被 允许 随时 间 的 流逝 而 支配 较 高 的 收 
入 。@ 一 般 来 说 ,给 定 一 定 的 地 位 ,年 长 原则 不 是 依据 实际 年 龄 ， 
而 是 依据 与 夫 家 建立 关系 的 时 间 长 短 。 因 此 ， 妻 子 将 自动 地 被 
授予 比 妾 更 多 的 权利 。 

EBSA il PHA ABA RE, ABA AA 
偶 。 鸟 单身 男人 对 性 的 需求 在 不 受 限制 的 妓院 市 场 上 得 到 满 
E, @ 这 具有 短期 租借 合约 的 伸缩 性 。 效 女 通 常 由 妓院 买 断 ,有 

@ 参见 Chen Ku-yuan, 同 114 RÈD, H 62 一 68 页 ; 以 及 Shih Yi-yun， 中 国 


RUE TONE”, 载 《社会 科学 》( 国 立 台湾 大 学 , 1956 年 8 H), 第 137 一 176 
页 。 

@ 参见 Shih Yi-yun: 同上 注 。 转 让 壮 要 支付 新 娘 价格 ,法 律 也 允许 这 种 作法 。 

@ 在 冒犯 家 庭 年 长 者 的 情况 下 , 疼 比 妻 受到 的 惩罚 也 更 重 , 参 见 同 上 。 

D 这 里 我 们 并 不 涉及 首先 转移 的 那 类 权利 的 复杂 性 ,也 不 涉及 在 不 同 的 情况 
下 将 权利 分 配给 不 同人 的 顺序 。 

® ”根据 20 世纪 30 年 代 所 做 的 调查 ,中 国家 庭 的 平均 规模 大 约 是 5 口 人 。 关 
于 大 家 庭 存在 的 大 量 报告 表明 ,方差 肯定 很 大 。 参 见 Francis Lang-kwang Hsu, CP 
家 庭 规模 的 神话 》, 载 《美国 社会 学 》,1943 年 3 月 ,第 555 一 562 页 。 

© ”参见 Shang Ping-ho, 同 117 HYE@ , 3B 517—527 页 。 
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时 购 自 姑娘 的 父母 ， 有 时 购 自 养 有 大 量 妾 的 人 。 促 成 这 些 交 易 
的 中 间 人 可 能 就 是 协商 婚姻 合约 的 那些 人 。 获 得 新 娘 时 强调 的 
忠诚 和 礼仪 的 道德 观 , 在 新 娘 被 抛弃 时 就 无 效 了 。 


H. 交易 成 本 与 社会 习俗 的 出 现 


任何 社会 中 的 个 人 都 必须 面 对 比 鲁 宾 撑 ， 克 重 索 遇 到 的 要 
复杂 得 多 的 约束 条 件 。 经 济 学 文献 在 很 大 程度 上 分 析 了 克 和 鲁 索 
经 济 中 不 存在 的 两 类 约束 条 件 。 法 律 约束 条 件 包含 在 产权 和 各 
种 政府 管制 中 。 市 场 约束 条 件 则 受制 于 现 有 的 法 律 安排 ， 包 括 
所 有 那些 实际 规定 和 限制 合约 双方 行为 的 合约 安排 。 

由 于 产权 的 执行 和 转移 常常 需要 大 量 的 成 本 ， 早 期 忽视 这 
种 成 本 的 经 济 理论 就 不 能 解释 大 量 观察 到 的 现象 。 或 许 这 就 是 
明确 认识 到 交易 成 本 约束 条 件 的 分 析 在 最 近 走 俏 的 原因 。@ 然 
而 , 另 一 类 很 重要 的 约束 条 件 也 被 忽视 了 ;这 就 是 习俗 的 约束 。 

“习俗 ” 可 定义 为 一 组 隐 含 的 社会 规则 , 这些 规则 可 同时 约 
束 几 个 阶层 的 人 , 一 般 无 需 协 商 。 这 里 使 用 的 “阶层 ” 一 词 可 以 
用 中 国 的 一 个 传统 特点 说 明 : 父 亲 去 世 时 ,儿子 必须 根据 严格 的 
规定 误 蛋 ， 而 较 远 的 亲 威 则 不 必 遵 守 这 种 规定 。 如 果 习 惯 要 起 
作用 ,那些 违反 习惯 的 人 就 必须 以 某 种 方式 受到 惩罚 。 在 传统 
的 中 国 ,惩罚 可 以 由 法 庭 \ 威 严 的 家 长 或 社会 通过 降低 违反 者 的 


Ò 这 里 随便 用 “交易 成 本 ”一 词 来 包括 所 有 在 克 和 鲁 案 经 济 中 不 存在 的 成 本 。 至 
于 将 执行 成 本 与 产权 转移 成 本 区 别 开 来 的 困难 , 见 本 书 的 “合约 的 结构 与 非 专 有 资 
源 理 论 ”。 
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各 种 收益 来 实施 。 

这 里 提出 的 解释 是 ,之 所 以 会 形成 社会 习俗 ,是 由 于 它们 有 
助 于 降低 界定 和 转移 产权 的 成 本 。@ 这 一 解释 只 要 简单 地 讨论 
一 下 道德 在 与 习俗 的 关系 中 的 作用 ， 并 表明 习俗 在 中 国 的 传统 
家 庭 中 界定 和 执行 产权 的 重要 性 就 可 得 到 说 明 。 

习俗 的 演变 通常 可 追溯 到 一 个 社会 的 规范 性 价值 标准 。 这 
些 标准 构成 伦理 准则 , 源 于 对 一 些 宗教 原理 或 一 些 人 的 “教诲 ” 
的 解释 。 孝 顺 、 清 楚 界定 的 关系 对 形成 家 庭 和 社会 的 重要 性 以 
及 妇女 的 贤淑 和 顺从 ， 是 中 国父 母 加 在 子女 身上 的 儒家 伦理 的 
主要 原则 。@ 

要 理解 与 儒家 伦理 准则 相 一 致 的 中 国家 庭 习 俗 ， 简 单 地 描 
述 一 下 家 庭 结构 是 有 益 的 。 除 了 家 长 (他 也 曾经 是 “奴隶 ”) 以 
外 ,每 个 家 庭 成 员 都 是 具有 不 同 自 由 程度 的 奴隶 。@ 他 们 具有 不 


D 当然 ,这 个 解释 并 不 排除 下 列 可 能 性 : 某 些 习 俗 可 能 产生 效用 。 但 是 ,我 想 
不 出 明显 的 例子 , 说 明 满足 所 给 定义 的 习俗 最 初 仅 仅 是 为 了 “享受 ”的 目的 而 产生 
的 。 

科斯 的 研究 表明 ， 当 成 本 与 产权 的 界定 和 交易 有 关 时 , 法 庭 可 以 通过 法 律 行为 
来 决定 经 济 问题 ,同时 降低 交易 成 本 ( 见 科斯 ,“ 社 会 成 本 问题 ”, 载 《法 律 和 经 济 学 》， 
1960 年 )。 但 即使 法 庭 的 运作 也 是 有 成 本 的 , 而 且 在 采用 有 别 于 法 庭 的 习俗 来 指导 
普通 大 众 的 某 一 类 行为 时 ,它们 也 会 成 为 法 庭 判决 所 依据 的 准则 。 

在 我 们 现在 的 讨论 中 意 殖 的 是 , 习俗 随 不 同 的 产权 制度 而 不 同 , 且 随 着 执法 努 
力 的 变化 而 变化 。 由 于 与 界定 和 转移 产权 有 关 的 成 本 牵涉 到 不 同 的 性 质 和 范围 ,在 
许多 社会 中 习俗 就 变 得 复杂 纷繁 。 这 里 我 们 并 不 关心 这 种 复杂 性 。 就 现在 的 目的 来 
说 ,我 们 的 注意 力 将 只 限于 与 子女 产权 执行 有 关 的 中 国 传统 习俗 。 

© 见 龙 斯 库 , 同 116 WO: MA -S. BERME . F. 赖 特 编 ,《 行 动 中 的 
儒教 (斯 坦 福 : 斯 坦 福 大 学 出 版 社 , 1959 年 ) ,第 1 一 24 页 ; 詹姆斯 . 莱 格 《中 国 古 
典 传统 》( 香 港 :香港 大 学 出 版 社 ,1960 年 ) ,第 1 和 2 卷 ;以 及 Tseng Tu, CER 
解 )( 上 海 ,1960 年 )。 

图 这 一 点 有 时 被 认识 到 。 例 如 见 Liang Chi-chao,“ 中 国 的 奴隶 制度 ”， 载 The 
Tsing Hua Journal( 北 京 ,1925 年 12 月 ) ,第 527—553 页 。 
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同 的 决策 和 取得 收入 的 权利 。 这 种 复杂 性 部 分 地 源 自 逐渐 形成 
的 继承 制度 和 与 此 相关 的 年 长 原则 ,也 源 自 对 妇女 的 歧视 ,这 有 既 
是 由 于 妇女 一 般 给 父母 带 来 的 租金 较 低 ， 也 是 由 于 她 们 或 者 
是 买 来 的 ， 或 者 将 被 卖 掉 ， 因 而 给 其 长 者 带 来 的 非 货币 收益 较 
少 。 

设想 一 个 家 庭 有 几 个 儿子 ,每 个 儿子 有 一 个 妻子 和 几 个 妾 ; 
每 个 女人 都 生养 孩子 ,并 使 唤 几 个 个 人 ;有 许多 不 同 亲 等 的 堂 兄 
弟 姐 妹 。 进 一 步 设想 每 个 人 一 生 下 来 就 是 奴隶 ， 一些 人 是 买 来 
的 ,一 些 是 保留 下 来 的 , 每 一 个 人 都 逐步 地 、 但 以 不 同 速度 获得 
自由 ,每 一 个 人 都 允许 享有 不 同方 面 的 权利 。 在 这 种 情况 下 ,这 
个 家 庭 的 总 实际 收入 就 得 根据 每 个 人 拥有 的 行为 权利 而 在 所 有 
成 员 之 间 分 享 。 这 样 ， 在 所 有 家 庭 成 员 中 间 界 定 和 执行 权利 就 
变 得 成 本 很 大 。 那 么 习俗 是 怎样 开始 起 作用 的 呢 ? 

为 了 简化 讨论 ， 我 们 将 每 个 家 庭 成 员 可 得 到 的 收入 看 成 衡 
量 其 权利 大 小 的 尺度 。 在 这 种 观点 下 ,我们 接受 有 关中 国家 庭 
的 文献 中 暗含 的 传递 性 原则 :多 如 果 A 高 于 B,B 高 于 C, 那 么 A 
高 于 C。 产 权 界 定 问题 现在 必须 满足 下 列 条 件 :对 任何 随机 挑选 
的 两 个 家 庭 成 员 来 说 ， 该 原则 必须 能 够 表明 哪 一 个 成 员 是 地 位 
较 高 的 一 个 ,或 者 在 什么 情况 下 两 者 权利 相等 。 


© 农业 在 传统 的 中 国 占 主导 地 位 以 及 与 此 相关 的 对 男性 劳动 力 的 需求 ,可 对 
此 提供 一 个 解释 。 今天 仍 保留 下 来 的 “穷人 投资 ”一 词 普遍 用 来 指 女 孩 。 在 权利 方面 
歧视 妇女 的 证 据 见 Chen Tung - yuan, 同 114 WED; LAR Yong Mon-Chuen,“ 过 去 五 
十 年 中 国家 庭 的 变化 ” , 载 ( 学 术 评 论 季刊 (台北 ,1955 年 6 月 ), 第 66 一 72 页 。 

© 这 一 段 和 下 一 段 包含 的 情况 摘自 兰 ， 同 111 页 注 @; Shih Ye-yun, 同上 ; 
P. L. K. Tao, 同 114 页 注 @; 以 及 马克 ' 冯 . 德 . 沃 尔 克 , 同 115 页 注 @ ,第 一 部 分 。 
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有 两 个 一 般 的 界定 原则 。 一 个 是 前 述 的 年 长 原则 ， 另 一 个 
是 我 们 较 不 熟悉 的 血亲 原则 : 离 供奉 的 祖先 ( 即 男性 血统 ) 血缘 
关系 较 近 的 成 员 地 位 高 了 于 较 远 的 成 员 ; 在 同一 亲 等 中 ,男性 成 员 
高 于 女性 , 妻 高 于 妆 。 血 亲 原 则 还 规定 ,所 有 较 高 一 级 血统 的 成 
员 地 位 高 于 所 有 较 低 一 级 血统 的 成 员 ; 例 如 , 同 父 同 母 的 弟弟 地 
位 高 于 姐姐 。 因 此 在 一 个 家 庭 中 随机 挑选 两 个 人 都 可 以 决定 其 
地 位 。 

这 种 界定 办 法 的 一 个 自然 结果 ， 取 名 字 的 复杂 程度 是 其 他 
社会 所 没有 的 。 一 个 中 国人 可 能 有 多 达 8 个 名 字 ,表明 辈分 ,性 
别 和 亲属 关系 ,以 及 他 相对 于 所 有 家 庭 成 员 的 权利 。 决 定 谁 怎 
么 称呼 有 严格 的 规定 。 即 头 和 其 他 姿 式 可 表明 一 个 家 庭 成 员 承 
认 其 权利 低 于 另 一 个 家 庭 成 员 , 是 家 族 约束 不 可 缺少 的 组 成 部 
分 。 包 

通过 取 名 和 动作 姿 式 来 说 明 权 利 显然 并 不 够 。 各 种 仪式 也 
是 每 个 家 庭 成 员 行 使 权利 的 正式 场合 。@ 送 葬 仪 式 和 拜 祖 仪 式 
是 与 孝顺 相 一 致 的 ;因而 这 些 场 合 也 用 来 训 戒 人 ,强调 要 尊重 长 
者 的 权利 。 下 面 的 记述 得 自 同 活着 的 中 国 老人 的 谈话 。 

在 一 个 家 庭 成 员 去 世 时 ， 所 有 低 于 他 的 家 庭 成 员 都 不 仅 要 


D 参见 Chinga-Chao Wu,“ 中 国 的 家 庭 :组 织 . 名 字 和 亲属 名 称 ”, 载 《美国 人 类 
学 》,1927 年 7 月 ,第 316 一 325 页 ;以 及 A.L. 克 罗 柏 , “中国 亲属 制度 的 变化 过 程 ”， 
载 (美国 人 类 学 》,1933 年 1 一 3 月 ,第 151 一 157 页 。 

© 一 个 成 员 冒 犯 另 一 个 成 员 要 根据 其 地 位 受到 不 同 措施 的 惩罚 , HIRT Rh 
者 由 法 庭 来 执行 ,或 者 由 家 长 来 执行 。 见 Shih Yi-yun, 同上 。 

@ 参见 Feng Yu-Lan, (AN FEAL ASR P HER) , BW Yen-Ching Hsueh Pao, 
1928 年 6 月 , 第 343 一 358 页 ; 也 参见 马克 : 汉 : 德 . 沃 尔 克 ， 同 115 页 注 @， 第 
17 一 19 页 。 
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送葬 ,并 在 莫 礼 上 戴孝 ,而 且 在 葬礼 期 间 要 尽 规 定 的 职责 。 服 记 
的 时 间 长 短 和 许多 其 他 事宜 都 有 规定 ， 所 有 致 诅 成 员 都 排列 有 
序 。@ 

在 非礼 上 ， 地 位 较 高 的 人 哀悼 地 位 较 低 的 人 与 孝顺 的 教义 
是 不 一 致 的 ; 因此 , 地 位 高 于 死者 的 成 员 就 不 分 等 级 了 。 此 外 ， 
莫 礼 是 不 规则 发 生 的 。 故 较 一- 般 的 仪式 可 以 在 祭 祖 中 见 到 ， 这 
种 仪式 定期 在 节日 举行 ,哀悼 的 主要 是 较 高 地 位 的 家 庭 成 员 。@ 
向 已 故 祖先 供奉 祭 品 与 孝顺 原则 是 一 致 的 ， 和 祭礼 时 还 焚烧 纸 房 
ARR SABA SUR HI SNR LEA OL 
RARAWLE SUZ BARBARIAN © 

附带 需要 说 明 两 点 。 道 德 准则 和 习俗 的 应 用 并 不 一 定 是 执 
行人 的 产权 的 最 便宜 的 方式 。 中 国 的 做 法 在 奴隶 经 济 中 是 看 不 
到 的 。 也 许 更 粗暴 的 办 法 成 本 更 低 。 但 是 ,只 要 在 家 庭 中 存在 非 
货币 和 非 妈 隶 因素 ,在 中 国 看 到 的 做 法 就 很 可 能 是 有 效率 的 。 

第 二 点 评论 是 ， 上 面 描述 的 界定 和 划分 等 级 的 习俗 初 看 起 
来 给 人 的 印象 是 ， 该 制度 没有 伸缩 性 。 生 产 力 较 高 的 成 员 不 会 
处 在 很 低 的 地 位 以 致 他 们 的 生产 积极 性 下 降 吗 ”情况 可 能 是 这 
样 ,但 记载 表明 ,以 钙 牲 另 一 个 成 员 来 提升 一 个 成 员 的 地 位 这 种 


D 在 药 礼 上 ， 地 位 较 高 的 成 员 比 地 位 较 低 的 成 员 要 遵守 花费 较 大 的 丧葬 礼 
仪 , 这 个 观察 到 的 现象 握 出 了 一 个 我 还 没有 答案 的 经 济 谜团 。 

@ 我 被 告知 , CRANE, 妹 礼 期 间 共 用 的 猪肉 和 谷物 是 根据 为 每 个 成 员 规 
定 的 不 同位 置 和 姿势 分 配 的 。 

© 豪 熟 的 鸡 通常 放 在 代表 死者 灵魂 的 祖先 牌位 面前 。 当 年 少 的 儿子 不 愿意 向 
牌位 下 跪 和 有 即 头 时 , 聪明 的 母亲 可 能 会 这 样 催促 :“ 你 不 相信 息 魂 ,至少 应 该 相信 鸡 
wy)” 
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情况 并 不 少见 。%® 一 些 没有 商量 余地 的 习俗 自然 要 经 过 很 长 时 
间 才 会 消失 ,一些 古老 的 节日 今天 仍然 存在 ,尽管 它们 已 不 用 作 
原来 的 目的 。 


这 篇 论文 之 所 以 不 简洁 ,部 分 是 由 于 我 想 赛 括 大 量 的 现象 ， 
但 主要 还 是 由 于 我 回避 了 一 些 分 析 上 的 问题 。 在 最 后 这 一 节 ， 
我 想 说 明 这 些 问 题 ,希望 由 此 能 够 促使 人 们 更 深入 地 研究 婚姻 
合约 。 

在 对 所 谓 社 会 现象 进行 经 济 分 析 时 , 遇 到 的 最 困难 的 问题 
是 约束 条 件 下 极 大 化 假设 的 标准 选择 问题 。 在 大 部 分 情况 下 ， 
我 使 用 了 财富 极 大 化 的 假设 。 但 几乎 没有 人 能 够 否认 ,婚姻 或 
抚养 孩子 这 类 活动 至 少 部 分 地 造成 了 非 货币 收益 和 成 本 ,这 些 
成 本 和 收益 可 能 只 能 用 效用 来 度量 。 斯 蒂 格 勒 证 明 ,“ 爱 并 不 
是 零 和 博弈 *。®@ 说 在 传统 的 中 国 爱 和 关心 不 起 作用 是 荒废 
的 。 

对 解释 本 文 涉及 的 这 种 现象 来 说 ， 一 般 化 的 效用 分 析 可 能 
会 得 到 更 全 面 的 结果 。 但 与 财富 标准 相 比 ， 效 用 标准 却 缺 乏 操 
作 上 的 简便 ,无 法 推导 出 可 以 用 事实 来 驳斥 的 含义 。 


O 例如， 可 以 废除 妻子 的 地 位 以 提高 痿 的 地 位 ， 见 Chen Ku-yuen, [A] 114 页 
注 轩 ;以 及 Shih Yi-yun, [A] 112 WED. 

O 乔治 斯 带 格 勒 ,“ 评 婚姻 的 机 会 成 本 ”, 载 《政治 经 济 学 》, 1908 年 10 月， 
第 863 页 。 
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运用 效用 函数 的 前 提 条 件 是 ,我 们 应 该 能 够 识别 具有 效用 
的 那些 非 货币 选择 (或 与 其 相关 的 活动 ), 且 能 说 明 获 得 效用 的 
相关 成 本 。 马 这 样 ,通过 让 影响 收益 和 成 本 的 情况 发 生变 化 , 借 
助 于 替代 效应 和 需求 规律 , 便 能 获得 可 驳斥 的 含义 。 但 是 ,在 说 
明和 规定 非 货币 选择 的 价值 时 ， 经 常会 无 意 间 作 同 义 反复 的 表 
述 。 

例如 ， 考 虑 一 下 详 足 。 许 多 中 国 作家 把 这 种 做 法 归结 为 想 
增加 女性 的 妩媚 和 性 感 。 换 言 之 , 囊 足 给 男人 产生 效用 。 但 为 什 
么 这 种 做 法 不 复 存在 了 呢 ? 通常 的 答案 是 “趣味 "已 改变 。 这 种 
论点 当然 什么 也 解释 不 了 。 因 为 当 不 同 变量 (趣味 ) 不 可 推测 
时 ,也 就 没有 理论 可 言 。@ 另 一 方面 , 本 文中 对 圳 足 的 解释 一 一 
这 种 做 法 旨 在 降低 执行 新 娘 产 权 的 成 本 一 一 得 到 了 一 个 可 用 事 
实 来 驳斥 的 说 法 : 如 果 父 母 对 成 年 子女 的 产权 丧失 以 后 训 足 仍 
然 存在 ,这 个 假说 就 是 错误 的 。 因 此 ,使 用 财富 标准 的 优点 在 于 
可 以 很 容易 地 评估 货币 性 选择 。 

我 一 直 不 愿意 使 用 效用 标准 。 这 使 很 多 东西 没有 得 到 解 
释 。 这 样 , 我 只 接受 观察 到 的 情况 : 继承 是 逐步 进行 的 , 允许 儿 
女 结 婚 并 养育 孩子 ， 孩 子 并 不 完全 被 当 作 奴隶 对 待 。 但 我 并 没 
有 排除 爱 的 倾向 。 相 反 ， 整 个 第 二 和 第 三 节 都 暗含 着 爱 自己 孩 
子 的 需求 函数 。 在 强制 性 的 子女 产权 制度 下 , 父母 必须 为 “ 爱 ” 


D BMPS - A. 阿尔 奇 安 和 威廉 ，R. 艾 伦 ,《 交 换 和 生产 》( 佩 洛 . 阿尔 托 ， 
沃 德 斯 沃 思 出 版 公司 ,1969 Æ) ,第 26—27 页 。 

© 参见 唐纳德 F. 戈 登 ,“ 经 济 理论 中 的 操作 性 命题 "， 载 《政治 经 济 学 》， 
1955 年 4 月 号 。 
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付出 较 高 的 代价 , 故 在 传统 的 中 国 ,父母 对 *“ 爱 "的 需求 数量 相对 
较 小 。“ 趣 味 "的 变化 未 包括 在 分 析 里 面 。 因 此 ,这 个 分 析 是 有 解 
释 力 的 ,尽管 而 不 是 因为 忽视 了 一 般 化 的 效用 理论 。 

斯 蒂 格 勒 教授 曾 向 我 建议 ,对 现在 分 析 的 这 个 问题 来 说 , 血 
统 基础 上 的 财富 极 大 化 似乎 比 个 人 基础 上 的 财富 极 大 化 更 好 。 
利用 血统 基础 上 的 财富 极 大 化 ， 观 察 到 的 子女 继承 和 婚姻 权利 
的 授予 也 可 以 得 到 解释 。 但 我 发 现 很 难 划一 条 血统 终止 的 分 界 
线 ;根据 中 国家 庭 复 杂 的 权利 界定 ,这 种 假说 下 的 决策 单位 的 定 
义 也 是 模糊 不 清 的 。 但 是 在 对 形式 作 一 些 修正 后 ， 血 统 极 大 化 
看 来 对 分 析 宗族 的 形成 和 资本 的 积累 很 有 吸引 力 。 

在 我 只 是 暗中 回避 了 的 问题 中 ， 有 两 个 很 重要 。 第 一 个 问 
题 是 为 什么 在 其 他 一 些 社会 ， 据 报 嫁妆 反而 多 于 彩礼 。 我 认为 
答案 是 ， 在 中 国 妇女 相对 稀缺 。 考 虑 一 下 据说 在 中 国 存在 过 的 
杀 婴 做 法 。 在 这 种 做 法 下 , 女 婴 可 望 得 到 较 小 的 投资 回报 , 故 被 
杀 掉 。 进 一 步 考虑 纳 妾 的 情况 :在 可 以 纳 妾 的 情况 下 ,对 妇女 的 
总 需求 高 于 婚姻 限于 一 夫 一 妻 时 的 情况 。 换 言 之 ,在 其 他 社会 ， 
禁止 杀 婴 和 重婚 会 降低 妇女 的 经 济 价 值 。 这 种 禁止 与 对 子女 拥 
有 私有 产权 是 不 相 一 致 的 。 因此， 其 他 社会 中 的 嫁妆 大 于 彩礼 
和 不 同 的 婚姻 习俗 ， 可 以 通过 识别 有 关 的 产权 约束 条 件 来 分 
析 。 当 然 ， 更 困难 的 一 个 问题 是 解释 家 庭 内 的 基本 产权 结构 为 
什么 在 不 同 的 社会 各 不 相同 。 

我 暗中 回避 的 第 二 个 问题 是 ， 父 母 对 成 年 子女 拥有 强制 性 
产权 的 制度 为 什么 在 过 去 几 十 年 中 基本 上 消失 了 。 就 算 中 国 的 
新 家 庭 法 (第 一 个 北京 草案 》(1916) 标 志 着 一 系列 法 律 变化 的 开 
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始 , 有 助 于 调整 传统 的 中 国家 庭 结 构 , 0 但 也 不 清楚 法 律 为 什么 
会 发 和 后 这 种 变化 。 就 像 世 界 上 其 他 国家 的 奴隶 制 情况 一 样 ， 在 
我 看 来 ,解释 其 衰落 比 解释 其 兴起 更 为 困难 。 

如 果 我 们 提 一 个 不 同 的 问题 ， 或 许 能 够 更 好 地 理解 这 个 问 
题 :为 什么 传统 的 家 庭 没 有 无 限 地 扩大 ?与 讨论 厂商 规模 时 提出 
的 答案 相似 , 部 分 的 回答 是 , 在 某 一 点 上 , 监督 投入 的 单位 成 本 
上 升 到 超过 了 合作 的 收益 。 界 定 和 执行 产权 的 成 本 亦 随 中 国家 
庭 结构 的 扩大 而 增加 。 作 出 下 列 预 期 是 很 自然 的 :在 家 长 死 后 ， 
儿子 们 通常 选择 的 是 分 家 和 建立 各 自 独 立 的 家 庭 。@ 因 此 ,解释 
成 年 子女 产权 的 衰落 时 ,困难 看 来 在 于 ,如 何 说 明 影响 维持 这 些 
权利 的 成 本 和 收益 的 变化 。 

无 论 如 何 ， 解 放 成 年 子女 的 第 一 代 人 是 重大 的 净 损 失 者 。 
过 渡 看 来 是 逐步 进行 的 ， 接 下 来 的 每 一 代 人 都 从 前 一 代 那 里 得 
到 一 小 笔 净 财富 。@ 与 子女 产权 衰落 有 关 的 其 他 变化 也 像 我 们 
的 分 析 推 测 的 那样 发 生 了 。 盲 婚 、 新 娘 的 价格 以 及 囊 足 都 消失 
T HORST; 妓女 拥有 自身 。 吨 头 已 成 历史 , 幸存 的 亲族 
名 称 只 会 造成 混乱 。 儒 教 伦理 只 作为 笑话 引用 。 就 像 在 香港 可 


O 参见 马克 B- 德 . 沃 尔 克 , 同 115 MEO, 

@ 参见 Francis Lang-Kwang Hsu, F] 114 WHE, 普遍 的 印象 是 , 中 国 的 传统 
家 庭 也 起 着 企业 的 作用 , 尽管 企业 成 员 之 间 的 合约 关系 看 来 并 不 存在 于 家 庭 。 瓦 尔 
特 . 奥 教授 曾 对 我 说 , 家 庭 外 企业 的 成 长 可 能 吸引 了 家 庭 成 员 , 这 往往 会 增加 执行 
子女 产权 的 成 本 。 因 此 ,家 庭 结构 被 削弱 了 。 

@ ”这 种 变化 对 人 口 的 增长 将 会 有 什么 影响 呢 ? 在 现代 , 缺乏 对 成 年 子女 的 产 
权 意 味 着 父母 得 到 的 是 负 的 货币 租金 ,这 只 能 由 从 “消费 ”孩子 中 得 到 的 效用 利得 所 
补偿 。 但 是 ,在 其 他 条 件 相 等 的 情况 下 ,对 孩子 的 需求 是 父母 希望 得 到 的 租金 的 正光 
数 。 因 而 , 这 个 论点 就 表明 , 中 国 的 人 口 增长 是 由 从 养育 孩子 中 可 得 到 的 收益 推动 
的 。 
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以 清楚 地 观察 到 的 那样 ,曾经 为 婚礼 和 送 莫 吹奏 的 乐队 ,以 及 专 
门生 产 僚 品 的 纸 品 商店 现在 已 不 再 经 营 。 曾 用 于 和 祭 祖 的 寺院 现 
在 只 成 为 鬼魂 游荡 的 地 方 。D 

根据 中 国 的 经 验 ,看 来 很 清楚 的 是 ,婚姻 是 作为 转移 新 娘 权 
利 的 一 种 合约 形式 而 产生 的 。 合 约 的 条 款 虽然 由 法 庭 所 认可 ， 
但 在 市 场 上 由 竞争 决定 。 但 正如 前 面 提 到 的 那样 ， 现 时 的 婚姻 
在 主要 方面 发 生 了 变化 :子女 们 进行 自己 的 婚姻 决策 ,合约 在 结 
婚 证 的 掩盖 下 具有 法 律 规 定 的 条 款 。 

令 人 难以 相信 的 是 ， 对 爱 和 性 的 需求 使 婚姻 在 总 体 上 保存 
下 来 。 或 许 人 们 必须 在 丈夫 和 妻子 之 间 合 作 和 相互 依赖 的 利益 
中 以 及 在 对 孩子 的 共同 责任 中 寻找 解释 。 但 旨 在 达到 这 些 目的 
的 婚姻 合约 像 其 他 任何 合约 一 样 ， 能 够 在 市 场 上 发 展 起 来 一 一 
只 要 法 律 认 可 和 保护 条 款 的 自由 选择 。 因 此 ， 通 过 研究 寻找 配 
偶 和 离婚 的 成 本 之 含义 ， 通 过 研究 关于 税收 、 收 养 和 流产 的 法 
律 ， 以 及 通过 研究 现今 各 国政 府 随心 所 和 欲 地 对 婚姻 施加 的 各 种 
合约 条 款 ,诸如 关于 财产 共享 的 条 款 ,我 们 会 有 很 多 收获 。 


( 原 载 The Economic Journal 82, June 1972) 


D 最 后 这 两 句 话 或 许 稍微 有 点 夸张 。 在 台湾 和 香港 ,一些 家 庭 仍 然 部 分 地 执 
行 对 成 年 子女 的 产权 。 但 在 中 国 大 陆 , 旧 的 家 庭 结构 看 来 完全 被 废除 了 。 


SWORE :一 项 
经 济 调 查 * 


经 济 学 家 完全 像 普通 人 一 样 ， 也 会 犯错 误 。 
eun 他 们 最 常 犯 的 错误 或 许 就 是 相信 其 他 经 济 学 


BRIG + J. 斯 带 格 勒 


自从 A. C 庇 古 教授 写作 关于 “福利 ”的 著作 以 来 ,私人 和 
社会 成 本 之 间 的 背离 一 直 是 实行 政府 行为 以 纠正 所 谓 无 效率 的 
市 场 活动 的 主要 论据 。 这 种 案例 的 分 析 对 于 我 们 理解 经 济 体制 
怎样 运作 帮助 甚 少 ， 而 更 多 地 是 为 了 找到 经 济 体制 运作 的 缺陷 
以 证 明 政策 建议 之 正当 。 但 要 说 明 这 一 论点 和 表明 实际 情况 的 
性 质 , 就 要 找到 在 现实 世界 中 具有 这 种 缺陷 的 例子 。 


* “事实 像 玉石 一 样 , 既 难 得 到 ,也 难 鉴定 。 因 此 ,我 极 感激 下 列 养 蜂 者 和 农民 : 
伦 纳 德 ， IRS PRK. KER ERAR LW EFRR EHB. 
豪 特 、 哈 罗 德 ， 兰 格拉 瓦 . 彼得 森 、 艾 尔 伍德 ， 西 里 斯 、 克 拉 伦 斯 .史密斯 . 肯 . 史 
密斯 、 约 翰 ' 斯 台 格 、P. F. 瑟 伯 以 及 杰 拉 尔 德 ， 威 德 太 太 。 他 们 都 为 我 提供 了 有 价 
值 的 信息 ;其 中 一 些 人 还 向 我 提供 了 会 计 记 录 和 合约 。R. H. 科斯 鼓励 我 进行 这 一 
调查 ; 约 拉 姆 . 巴 泽 尔 始终 关注 着 调查 的 进行 AR. 唐 太 太 提 供 了 帮助 .这 个 调查 
是 全 国 科学 基金 会 资助 的 合约 研究 的 一 部 分 。 

© ac. REA, OUR SHA) (1912 年 );《 福 利 经 济 学 》(1920 年 ) 。 
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非常 令 人 惊奇 的 是 ， 除 了 庇 古 的 工 三 污染 和 西 奇 威 克 的 灯 
塔 以 外 ,很 难 再 找到 一 些 令 人 信服 的 例子 。 中 直到 1952 年 , 即 在 
庇 古 最 初 分 析 的 30 多 年 以 后 , JE. 米 德 才 提出 了 另外 一 些 例 
子 ,使 政府 干预 行动 论 卷 土 重 来 。 @ 米 德 所 举 的 最 重要 的 例子 是 
关于 苹果 种 植 者 和 养 蜂 者 的 情况 ， 这 个 例子 不 久 就 成 为 经 典 。 
用 他 的 话 来 说 就 是 : 


假设 一 既定 地 区 存在 一 定数 量 的 苹果 种 植 和 一 定数 量 
的 养 蜂 ,蜜蜂 以 苹果 花 为 食物 。 如 果 果 农 在 萤 果 种 植 中 多 用 
10% BH o£ HA He A, HER PE BEE AY ao 10% ;但 也 
将 为 蜜蜂 提供 更 多 的 食物 。 另 一 方面 ， 养 蜂 者 在 养 蜂 中 将 
土地 、 劳 动 和 资本 的 数量 增加 10% , 蜂蜜 产量 却 不 会 增加 
10% ， 除 非 果农 同时 也 增加 产量 ,使 蜜蜂 的 食物 也 增加 
10% str 我 们 将 这 称 为 未 付 报酬 因素 的 情况 ， 因 为 这 种 
情况 之 存在 仅仅 是 .并 且 惟 一 是 由 于 下 列 事 实 :果农 不 能 对 
养 蜂 者 收取 蜜蜂 食物 的 费用 。……: © 


米 德 用 同样 的 论点 来 说 明 一 种 相互 的 情形 : 


O 庇 古 还 提出 了 其 他 一 些 例子 。 福 利 经 济 学 ?在 后 来 几 版 删 掉 了 关于 两 条 着 
路 的 例子 , 主要 是 为 了 避免 FH. 这 特 在 《经 济 学 季刊 》 第 38 卷 第 582 页 (1924 年 ) 
发 表 的 “社会 成 本 解释 中 的 一 些 廖 误 "一 文中 所 作 的 批评 ,铁路 的 例子 并 没有 广 为 流 
传 ,不 过 , 庇 古 的 大 多 数 例子 取 自 农业 中 的 土地 租 个 安排 ,而 对 他 所 说 的 出 处 进行 稳 
底 的 检查 表明 ,完全 没有 过 硬 的 证 据 支 持 他 所 说 的 无 效率 的 租 个 安排 。 

© BULLE. 米 德 ,“ 竞 争 情 况 下 的 外 部 经 济 和 不 经 济 ”， 载 《经 济 学 》， 
54(1952)。 

© 同上 ,第 56 一 57。 


蜜蜂 的 离 言 ;一 项 经 济 调查 


在 苹果 可 以 为 蜜蜂 提供 食物 的 同时 ， 蜜 蜂 也 可 以 为 
RRR ove 用 类 似 于 前 一 个 例子 所 采用 的 方法 ， 我 
们 可 以 得 到 一 些 公式 ， 表明 应 给 予 多 少 补贴 和 征收 多 少 


在 另 一 本 著名 的 著作 中 ,弗朗西斯 M. 巴 托 用 米 德 的 例子 
推断 出 了 “市 场 失灵 ”: 


很 容易 证 明 ， 如 果 苹 果 花 对 蜂 密生 产 具 有 正 效应 …… 
那么 任何 帕 黑 托 效率 解 …… 都 将 使 苹果 花 具 有 正 的 拉 格 良 
日 影子 价格 。 这 样 ， 如 果 苹 果 生 产 者 不 能 保护 他 们 在 苹果 
花蜜 中 的 权利 , 且 市 场 没有 给 苹果 花 一 个 正确 的 影子 价值 ， 
利润 极 大 化 的 决策 就 不 能 …… 在 边际 上 正确 地 配置 资源 。 
这 就 会 发 生 “ 执 行 失灵 ”。 这 就 是 我 所 谓 的 所 有 权 外 部 性 的 
KH. ® 


很 容易 理解 ,苹果 和 蜜蜂 ”的 例子 为 什么 广 为 流 传 。 它 新 
鲜 而 迷人 :田园 诗 般 的 景色 ,蜜蜂 从 苹果 花 中 采 蜜 的 调皮 样子 贤 
起 了 经 济 学 家 及 其 经 济 系 学 生 们 的 想象 力 。 然 而 ， 如 此 之 多 的 
人 相信 这 种 轻松 愉快 的 富 言 是 令 人 震惊 的 ; 因为 至 少 在 美国 , 农 
民 和 养 蜂 者 之 间 的 合约 安排 长 期 以 来 已 成 家 常 便 饭 。 本 文 调查 


O 米 德 ,“ 竞 争 情况 下 的 外 部 经 济 和 不 经 济 ”, 第 58 页 。 
© 弗朗西斯 . M. 巴 托 ，“ 市 场 失灵 分 析 ”， 载 《经 济 学 季刊 》，351，364 
(1958). 
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经 济 解 释 


了 华盛顿 州 养 蜂 业 的 定价 和 合约 安排 ， 选 择 这 个 州 是 因为 太平 
洋 西北 部 是 世界 上 最 大 的 革 打 种 植 区 之 一 。 

与 我 们 大 多 数 人 想象 的 相反 ,苹果 花 很 少 甚或 没有 蜜 。@ 但 
蜜蜂 确实 为 苹果 和 其 他 植物 提供 了 有 价值 的 授粉 服务 ， 其 他 许 
多 植物 确实 有 丰富 的 蜜 。 所 有 的 情况 都 表明 ， 观 察 到 的 有 关 采 
蜜 和 授粉 服务 的 定价 和 合约 安排 与 有 效率 的 资源 配置 是 一 至 
的 。 


L 有 关 养 蜂 的 一 些 事实 


尽管 各 种 蜂 都 为 植物 授粉 ,但 养 蜂 几乎 只 限于 养 蜜蜂 。 @ 华 
盛 顿 州 的 养 蜂 者 使 用 的 蜂箱 是 兰 斯 特 罗 思 式 的 (Langstroth de- 
sign) ， 包 括 一 到 两 个 卵 房 ， 一 个 蜂王 驱逐 板 和 一 到 六 层 的 活动 
架 。 卵 房 是 一 个 很 大 的 木 制 盒子 ,能 够 容纳 八 到 十 个 格子 ,每 个 
格子 有 9 -1/ 8x17-5/8x1-3/ 8 英寸 大 小 。 每 个 格子 内 是 
BNE EMR AN AT, ESE POON, RR) eRe 
“ 卵 "。 这 里 也 是 蜜蜂 贮存 用 作 食 物 的 花蜜 和 花粉 的 地 方 。 蜂 蜜 


O 因此 ,在 市 场 上 出 现 苹果 蜜 有 点 不 可 思议 。 西 北 地 区 的 苹果 园 确实 偶尔 也 
出 产 少量 的 花蜜 , 但 养 蜂 者 坦率 地 指出 , 果园 的 蒲公英 和 其 他 野生 植物 经 常 是 所 谓 
“ 便 果 密 ” 的 来 源 ,在 其 他 地 方 也 像 纽 约 一 样 , 据 报道 ,全 果园 出 产 的 花蜜 稍 多 一 点 。 
例如 见 A.I. ER 鲁 特 《 养 蜂 人 门 和 进一步 的 指导 》386(1923 年 )。 对 这 种 不 同 
情况 的 解释 在 我 看 来 在 于 蜂箱 放 在 果园 里 的 时 间 长 短 不 同 : 在 鲁 特 时 代 , 蜂箱 放 在 
果园 里 的 时 间 可 能 比 今天 更 长 。 

D 见 乔治 E. 博 哈 特 ，“ 野 蜂 的 管理 ”, 载 美 国 农业 部 《美国 养 蜂 》, 109(《 农 业 
手册 ) 第 335 卷 ,1971 Æ). [以 下 凡 引 用 该 文 均 简 称 为 《 养 蜂 》], 例如 ,最 近 引 进 了 切 
叶 蜂 来 为 普 藉 和 三 叶 草 的 种 子 授粉 。 但 这 些 蜂 不 产 蜜 ,因此 很 少 养 。 


塞 蜂 的 离 衣 :一 项 经 济 调查 


通常 不 是 取 自 卵 房 ， 而 是 取 自 置 于 钊 房 上 面 的 称 作 活动 架 的 浅 
盒子 。 蜂 王 驱 逐 板 放 在 活动 架 和 卵 房 之 间 ， 防 止 卵 产 到 上 面部 
o 

蜜蜂 以 及 相应 的 养 蜂 者 是 以 年 为 周期 开展 工作 的 。 大 约 在 
三 月 初 ， 华 盛 顿 的 养 蜂 者 要 决定 是 否 从 加 利 福 尼 亚 订 购 更 多 的 
蜜蜂 ,扩大 在 冬天 和 初春 期 间 消耗 和 减少 了 的 蜂 群 ,来 为 授粉 季 
节 作 准备 。 或 者 他 可 以 决定 将 蜂箱 运 到 较 温暖 的 地 区 如 俄勒冈 
和 加 利 福 尼 亚 的 农场 或 牧场 来 扩大 蜂 群 。 蜂 群 从 春天 到 秋天 不 
断 地 繁殖 ,增长 迅速 。 蜂 卵 在 花粉 上 培养 3 周 左右 , 之 后 进入 5 
到 6 周 的 蜂 群 生产 时 间 。 工 蜂 花 3 周 时 间 打 扫 和 修理 卵 房 ,照料 
幼 蜂 ,然后 在 剩余 的 短暂 时 间 里 到 外 面 采集 花蜜 。®@ 

由 于 蜜蜂 长 得 很 快 , 蜂 群 的 工作 “实力 ” 包括 孵 和 工蜂 两 部 
分 ,活动 架 从 初春 的 5 个 左右 增加 到 夏 末 的 12 个 左右 。 春 天 是 
果实 授粉 的 主要 季节 ， 养 蜂 者 通常 出 售 一 个 标准 蜂 群 大致 4 个 
活动 架 的 蜜蜂 和 2 到 3 个 活动 架 的 蜂 卵 作 授粉 服务 。 但 由 于 需 
要 空 活动 架 来 安置 增加 的 蜂 群 ， 故 使 用 有 16 或 20 个 活动 架 的 
两 层 蜂箱 。 始 于 仲夏 一 直 持 续 到 秋 初 的 分 群 时 期 是 产 蜜 的 高 峰 
期 。 每 个 蜂箱 的 产量 随 着 蜂 群 的 数量 而 增 减 。 由 于 蜂蜜 产量 的 
极 大 化 要 求 每 个 蜂 群 具有 相同 数量 的 蜂 ， 故 通常 将 蜂 群 重新 分 
类 ,以 为 主要 的 产 蜜 季节 作 准 备 ,所 以 “高 峰 " 时 蜂 群 的 数量 一 般 


人 @ 详细 情况 请 见 小 斯 潘 塞 * M. 里 德尔 , 《美国 蜂箱 的 发 展 》, 载 《 养 蜂 》8 一 9; 
AL MER. 鲁 特 , 同上 页 注 , 第 440 一 458 页 ; 卡尔 : 约翰 森 ,《 养 蜂 》(PNW 公 
告 ,第 79 38,1970 年 3 月 修订 版 )。 

@ 详细 情况 请 见 卡 尔 : 约翰 森 , 同上 注 ; PE 莫 勒 ,“ 照 管 蜂 群 获取 蜂蜜 高 
产 ”, 载 《 养 蜂 )23;E. 奥 特 尔 , “花蜜 和 花粉 植物 ”, 载 《 养 蜂 》。 
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经 济 解释 


RT BAN BE. D 

当 深秋 花粉 减少 时 ,蜂箱 中 便 没 有 了 产 卵 ,蜜蜂 的 数量 也 开 
始 下 降 。 在 清闲 的 冬天 ,成 年 蜂 比 在 活动 季节 活 得 要 长 得 多 ,如 
果 蜂 箱 里 留 下 60 磅 左右 的 花蜜 ,它们 就 能 活 过 冬天 。 但 在 华 盛 
顿 州 的 北部 和 在 加 拿 大 ,寒冷 的 气候 使 蜜蜂 过 冬 的 成 本 较 高 ,一 
般 的 做 法 是 消灭 蜜蜂 , 取 走 剩 下 的 蜂蜜 。 这 里 应 该 指出 ,可 以 捕 
获 蜜蜂 , 可 以 很 容易 地 用 任何 一 种 杀 虫 剂 消灭 它们 。@ 因 此 , 执 
行 花蜜 产权 的 成 本 比 经 济 学 家 们 相信 的 要 低 得 多 。 

就 我 所 知 ， 很 少 有 农作物 比 产 蜜 作物 每 年 的 产量 变化 更 
大 。 这 里 有 几 个 自然 因素 在 起 作用 。 寒 冷 的 气候 和 雨水 会 阻碍 
蜜蜂 的 工作 , 风 会 改变 蜜蜂 飞行 的 方向 而且, 植物 的 花蜜 对 冷 
热 的 作用 极为 敏感 。@ 密 最 多 的 植物 是 薄荷 类 植物 、 火 烧 过 的 
tH ERR RNR AAAS. RE 


”根据 罗伯特 . K. HER 1968 年 进行 的 一 项 调查 一 一 该 调查 系 根据 华盛顿 
H 60 个 商业 性 养 蜂 者 中 的 30 个 样本 而 作出 的 ,高 峰 时 蜂 群 的 总 数 比 春天 蜂 群 的 总 
BE 14. 6% 。 见 罗伯特 * K. 莱 塞 对 华盛顿 州 养 蜂 收入 构成 的 调查 " ,第 74 页 (未 
发 表 的 论文 , 冈 萨 加 大 学 工商 管理 学 院 1969 年 ) 。 

© ”例如 ,参见 A. I. MER. 鲁 特 , 同 136 RIED, FH 97—103 页 ; 欧 根 . 凯 耶 
芯 ,“ 捕 蜂 ", 载 《 养 蜂 拾遗 第 329—333 W (1960 年 6 月 ) ;美国 农业 部 《保护 蜜蜂 免 
受 杀 虫 剂 伤害 》 (544 号 小 册子 , 1972 年 ) ; 卡尔 - A. 约翰 森 ,《 怎 样 减少 杀 虫 剂 对 蜜 
蜂 的 毒害 》( 小 册子 EM, 3473 号 , 华盛顿 州立 大 学 农学 院 , 1971 年 5 月 ) ; IEW > 
F. 托 奇 奥 ,“ 杀 虫 剂 ”, 载 《 养 蜂 》97。 

© WE. 奥 特 尔 ， 同 上 页 注 @; CR. 里 本 斯 ,《 蜜 蜂 的 行为 和 社会 生活 》 第 
69—75 页 (1963 年 ); 罗 杰 A. 莫 尔 斯 ,“ 将 蜜蜂 放 在 苹果 园 "， 载 《 养 蜂 拾 遗 》 第 
230—233 页 (1960 年 4 月 )。 由 于 气候 原因 ,华盛顿 并 不 是 美国 蜂蜜 产量 较 高 的 一 个 
州 。 我 从 美国 农业 部 得 到 的 资料 表明 ,在 过 去 的 年 份 里 (1955 一 1971 年 ) , 按 每 个 蜂 
群 的 产量 计算 ,华盛顿 在 48 个 州 中 排 在 第 24 位, 蜂 群 总 数 排 在 第 20 位。 美国 农业 
部 的 数据 像 莱 塞 得 到 的 数据 一 样 ,对 各 种 植物 的 不 同 蜂蜜 产量 和 授粉 需要 没有 提供 
任何 信息 ,因此 对 我 们 现在 的 研究 几乎 没有 任何 用 途 。 应 该 指出 的 是 ,美国 农业 部 的 
总 产量 数据 大 大 低 于 菜 塞 和 我 得 到 的 数据 。 参 见 罗伯特 ，K, HEA LED. 


蜜蜂 的 宛 言 :一 项 经 济 调查 


(加 利 福 尼 亚 生 长 的 ) 榆 花花 密 量 很 丰富 ,但 果树 一 般 花 密 量 较 
少 。 给 水 果 授 粉 ,尤其 是 初春 给 樱桃 授粉 ,实际 上 会 减少 蜂蜜 产 
E: 由 于 蜜蜂 自己 要 吃 ， 授 粉 后 蜂箱 里 的 蜜 可 能 比 开始 时 要 
少 。 果 树 蜂蜜 产量 低 的 另 一 个 原因 , 是 蜂箱 留 在 果园 的 时 间 较 
短 。 

当 蜜蜂 采集 花蜜 和 花粉 时 ， 也 偶尔 进行 交叉 授粉 。 第 一 次 
世界 大 战 前 ,并 不 买卖 授粉 服务 , 主要 因为 小 农场 有 足够 多 的 开 
花 植物 和 树木 吸引 野 蜂 。 直 到 1910 年 现代 果园 种 植 出 现 以 后 ， 
由 于 大 面积 地 有 规划 地 种 植 ,授粉 服务 市 场 开始 迅 速 扩大 。 了 今 
天 ,授粉 服务 不 仅 水 果 生 产 需 要 ,而 且 豆 科 植 物 和 蔬菜 种 子 的 授 
粉 也 需要 。 证 据 不 容 置疑 : 水 果 和 种 子 的 受精 量 随 着 每 英亩 土 
地 上 蜂箱 的 数量 增加 而 增加 ;蜜蜂 授粉 的 生产 力 服从 报酬 递减 ; 
尽管 一 些 养 蜂 者 声称 情况 相反 ,但 超过 了 某 一 点 ,边际 生产 力 其 
至 可 能 成 为 负数 。@ 也 有 强 有 力 的 证 据 表明 ， 如 果 蜂 箱 更 策略 
性 地 放 在 整个 农场 ， 而 不 是 放 在 某 一 个 地 方 ， 授 粉 率 将 得 到 改 
善 。@ 一 个 地 区 离 蜂 箱 越 近 ,该 地 区 的 授粉 越 有 效 。 尽 管 每 一 只 


®© AMD. #2, “授粉 ”, 载 (蜜蜂 》77。 

D 同上 ;第 9 次 授粉 会 议 报告 :《 绝 对 必需 的 授粉 者 》( 农 业 辅助 服务 ,阿肯色 温 
泉 ,1970 年 10 月 12—15 日 );6. 忆 十 哈 特 “ 豆 科 人 饲料 的 昆虫 授粉 ", 载 《蜜蜂 世界 ;第 
57—64 页 ,第 85 一 97 页 (1960 年 );J. B. 弗 里 “果树 的 授粉 ”, 载 《蜜蜂 世界 } 第 141 一 
151 页 ,第 169—186 页 (1960 年 ); 美 国 农 业 部 《用 蜜蜂 为 作物 授粉 (传单 549,1968 
年 );《 由 于 蜜蜂 授粉 而 得 到 更 多 的 果实 》( 小 册子 EM2922, 华盛顿 州立 大 学 1968 年 3 
月 );《 保 护 为 浆果 植物 授粉 的 蜜蜂 》( 小 册子 EM3341, 华盛顿 州立 大 学 ,1970 年 2 月 ); 
《在 适当 授粉 下 增加 首 蒂 种子 产量 》( 小 册子 EM3444, 华 盛 顿 州立 大 学 ,1971 年 4 月 ); 
《蜜蜂 增加 越 柄 产量 》( 小 册子 EM3468 ,华盛顿 州立 大 学 ,1971 年 4 月 )。 

@ 例如 ,参见 道格拉斯 奥 尔 德 肖 ,《 高 灌木 乌 饭 树 的 授粉 》, 载 《 绝 对 必需 的 
授粉 者 》, 同 上 页 注 全 ,第 171-176 As FAR A. 英 尔 斯 , 同 第 138 页 注 @。 


Si 


蜜蜂 只 在 几乎 方 码 的 范围 内 采集 花蜜 ,但 一 个 蜂箱 的 蜜蜂 从 整 
体 来 看 却 为 一 大 片 地 区 授粉 。 这 就 产生 了 一 个 问题 ;在 完全 控 
制 蜜蜂 采集 行为 的 成 本 很 高 的 情况 下 ， 如 果 辣 样 的 果园 在 位 置 
上 相互 靠近 ,一 个 果园 雇用 蜜蜂 来 为 自己 的 果园 授粉 ,在 某 种 程 
度 上 就 使 邻居 得 利 。 这 种 复杂 情况 将 在 下 一 节 进 一 步 讨论 。 

在 华盛顿 州 , KAVA 60 个 养 蜂 者 , 每 个 养 蜂 者 拥有 100 个 
以 上 的 蜂 群 ;在 高 峰 季 节 ， 华 盛 顿 州 的 蜂 群 总 数 大 约 为 90 000 
个 。 我 于 1972 年 春 进行 的 调查 涉及 9 个 养 蜂 者 ,总数 约 10 000 
个 春季 蜂 群 的 样本 (其 中 一 个 养 蜂 者 专门 养殖 养 蜂 房 割 蜜 ,在 脚 
注 中 将 单独 论述 ) K 6. 1 列 出 了 我 的 调查 涉及 的 与 蜜蜂 有 关 的 
植物 。 第 (3) 栏 和 第 (4) 栏 显示 ,一 些 植物 (樱桃 树 ) 需 要 授粉 服 
务 才 结 果实 ,但 却 不 产 蜂 蜜 ;一 些 植物 (如 薄荷 ) 产 蜂蜜 却 不 需要 
授粉 服务 ;一 些 植物 (如 首 蒂 ) 具 有 相互 的 性 质 。 注 意 , 当 首 蒂 类 
植物 只 当 作 饲料 用 的 干草 来 种 植 时 ,并 不 需要 授粉 服务 ,尽管 这 
些 植物 也 产 蜜 。 

用 卡车 将 蜂箱 从 一 个 农场 运 到 另 一 个 农场 使 养 蜂 者 能 够 在 
一 年 内 得 到 多 种 作物 提供 授粉 服务 或 采集 花蜜 。 然 而 ， 每 年 每 
个 蜂箱 观察 到 的 最 大 作物 数量 是 4 种 ,最 小 的 是 2 种 ,我 的 估计 
是 一 个 蜂箱 每 年 平均 只 有 2. 2 种 作物 。 更 频繁 地 轮换 不 仅 要 花 
费 更 大 的 移动 成 本 和 校准 蜂箱 的 成 本 ,而且 还 会 减少 每 种 作物 
的 蜜 产 量 。 在 华盛顿 州 的 南部 ， 相 对 温暖 的 气候 使 工作 季节 开 


D 然而 ， 对 于 蜜蜂 能 够 飞 多 远 几 乎 没有 一 致意 见 : 估计 飞行 的 范围 是 1 到 
3 英里 。 关 于 一 般 的 采集 行为 参见 M. D. 莱 文 ,同上 页 注 @ 第 79 页 ;0. W. 帕克 ,“ 蜜 
蜂 的 活动 ”, 载 《蜂箱 和 蜜蜂 ?第 125 页 149 - 206 页 ( 罗 伊 、 A. 格 罗 特 编 ,1946 F); 
C.R. 里 本 斯 , 同 138 页 注 @。 


宣 蜂 的 离 商 :一 项 经 济 调查 


表 6.1 与 赛 暗 有 关 的 植物 调查 (华盛顿 州 ,1971 F) 


(了) 植物 (2) 养 妖 (3) 提供 (4) 预期 的 ”(5) 大 致 季节 (6) 每 英亩 
者 人 数 授粉 服务 ”剩余 蜂蜜 蜂箱 数量 
水 果 和 坚果 类 
TARRE 7 是。 无 A oa 
ene (及 1 是 有 5 月 2 
3 月 一 
樱桃 ( 早 热 ) 是 无 4 月 初 0.5-2 
Ahk 2 是 无 4 月 0.5-2 
Bi 2 是 微不足道 6 月 1.5 
BAX 
6 月 一 
Be 5 AF c 有 9 月 0.3-3 
红 三 叶 章 4 BHF 有 SAT os-5 41 — 
一 6 月 一 
甜 三 叶 草 1 Bd 有 9 月 0.5-1 
5 月 末 一 
牧草 b 4 否 有 9 月 0.3-1 
其 他 植物 
` 4 月 初 一 
卷心菜 1 有 5 月 1 
火烧 后 长 出 7 月 一 
的 牧草 2 F 有 9 月 无 
7 月 一 
薄荷 3 E A 9 月 0.4-1 


a. 软 性 水 果 包 括 桃子 梨子 和 奋 。 

b 牧草 包括 各 种 植物 ,主要 是 豆 科 类 和 其 他 旱 花 类 ,如 薄 公 英 。 

co 如果 要 收 种 子 , 就 要 为 首 藉 类 植物 提供 授粉 服务 ; 如 果 只 用 作 干 草 , 蜂箱 就 
FARRE 

d 甜 三 叶 草 可 能 也 需要 授粉 服务 ,但 本 次 调查 并 没有 包括 这 种 情况 。 
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经 济 解释 


始 较 早 , 养 蜂 者 通常 在 初春 就 开始 为 樱桃 或 杏 树 (加 利 福 尼 亚 ) 
授粉 。 在 春 末 , 当 苹果 和 软 性 水 果 (和 一 些 晚 熟 樱桃 ) 开始 开花 
时 ,蜂箱 可 能 会 .也 可 能 不 会 移 到 北方 。 呈 

在 春天 开花 季 人 入， 为 实际 授粉 而 出 租 的 时 间 不 过 一 个 星 
期 。 但 随后 在 果树 授粉 结束 以 后 和 夏天 果树 开花 以 前 之 间 的 
一 ,二 个 月 里 ,蜂箱 几乎 没有 其 他 用 途 。 由 于 这 一 时 间 比 养 蜂 者 
为 含 塞 作物 检查 和 校准 蜂箱 所 需要 的 时 间 长 得 多 ， 故 养 蜂 者 一 
般 不 忙 着 将 蜂箱 移 走 ,而 是 让 它们 留 在 果园 里 ,不 收取 额外 的 费 
用 ,除非 农民 打算 喷 杀 虫 剂 。 因 此 , 表 6. 1 中 第 5 栏 列 出 的 适合 
各 种 植物 的 季节 可 能 与 蜂箱 出 租 的 时 间 不 相 一 致 。 含 蜜 作物 出 
租 的 时 间 一 般 要 长 一 些 ,因为 采集 花蜜 要 花 较 多 的 时 间 。 

表 6. 1 中 的 第 6 栏 表明 蜂箱 放置 的 各 种 密集 度 。 每 英亩 蜂 
箱 的 数量 取决 于 要 服务 的 面积 大 小 ,种 植 的 密集 度 , 在 给 果树 授 
粉 的 情况 下 ,还 取决 于 果园 的 树龄 。 给 果树 授粉 ,蜂箱 要 分 散在 
整个 农场 , 老 果园 一 般 蜂 箱 放 置 密 集 度 较 高 ,因为 树木 不 是 有 计 
划 地 分 布 ， 不 好 交叉 授粉 。 最 常见 的 做 法 是 每 英亩 一 个 蜂箱 和 
每 两 英亩 一 个 蜂箱 。 有 趣 日 容易 理解 的 是 ， 农 民 对 授粉 的 需求 
大 大 少 于 昆虫 学 家 建议 的 数量 : @ 两 者 都 对 收益 极 大 化 感 兴趣 ， 
但 对 农民 来 说 ， 这 种 极 大 化 服从 于 蜂箱 租借 的 约束 条 件 。 当 窜 
蜂 只 用 来 生产 蜂蜜 时 , 蜂箱 就 一 起 放 在 一 个 地 方 , 称 为 养 蜂 场 ， 


D 根据 当地 养 蜂 者 的 做 法 ,我 们 用 "“ 软 性 水 果 “一 词 指 桃子 .梨子 和 查 ,它们 一 
般 与 苹果 长 在 同一 地 区 ,并 且 经 常 长 在 同一 果园 ( 按 标 准 用 法 ,该 词 只 指 各 种 浆果 植 
物 )。 

© 参见 第 139 页 注 @。 


密 蜂 的 离 育 :一 项 经 济 调查 


以 方便 管理 。 D 下 一 节 将 讨论 , 豆 科 植 物 是 否 需要 授粉 对 蜂箱 密 
度 变化 所 产生 的 影响 。 

在 我 们 转 而 分 析 养 蜂 者 和 农民 的 定价 与 合约 行为 之 前 ， 我 
必须 指出 ， 支 持 养 蜂 业 的 两 个 政府 计划 并 没有 成 为 调查 期 间 重 
要 的 约 东 条件。 蜂蜜 价格 支持 计划 始 于 1949 年 ,内 容 是 商品 肉 
欠 公 司 用 支持 价格 收购 蜂蜜 。@ 但 在 我 调查 期 间 内 ,支持 价格 比 
市 场 价格 低 20% 左右 。@《1976 年 农业 法 》 第 804 KF 1971 年 
生效 , 旨 在 补偿 养 蜂 者 由 于 喷洒 杀 虫 剂 而 造成 的 一 切 损失 ,这 一 
条 款 养 蜂 者 基本 上 没有 理 瞩 ， 因 为 养 蜂 者 很 难 真 正 向 联邦 政府 
提出 实际 要 求 。@ 


Il. 观察 到 的 定价 和 合约 行为 


要 找到 表明 花蜜 和 授粉 服务 在 市 场 上 交易 的 真 凭 实 据 是 容 
易 的 :在 一 些 城市 ,人 们 只 要 翻 一 下 电话 簿 的 黄页 就 够 了 。 但 价 
格 本 身 存 在 并 不 意味 着 资源 的 有 效 配置 。 因 此 ， 必 须 证 明 市 场 
在 决定 蜜蜂 、 花 蜜 和 花粉 这 类 资源 使 用 中 的 效力 ,这 些 资 源 被 公 
认为 性 质 难以 提 措 ,价值 相对 不 大 。 我 这 样 做 时 ,并 不 想 估 算出 


”例如 ,参见 W.P. 奈 ,“ 美 国 的 养 蜂 区 ”, 载 《 养 蜂 》17。 

© LEE- A. 沙 利文 ,蜂蜜 价格 支持 计划 ”, 载 《蜜蜂 ?136。 

© 从 1970 到 1972 年 ,支持 价格 接近 每 磅 11. 5 美 分 ,而 市 场 批发 价格 是 每 磅 
14 分 以 上 ,在 1950 到 1965 FH, ARRERA RA 7 年 没有 收购 蜂蜜 ,有 2 年 收购 的 
数量 微不足道 。 见 哈里 A. 沙 利文 ,同上 注 , 第 137 页 。 

@ 见 7U.S.C. 第 135 款 b, 注 (1970 年 );Pub.L. 第 91 -524 页 第 804 款 。 我 
的 判断 系 根据 《农业 法 》 制定 后 养 蜂 者 的 行为 ( 见 下 一 节 ) 和 我 手头 所 有 的 复杂 的 申 
请 表 。1972 年 4 月 , 养 蜂 者 协会 仍 在 为 简化 申请 条 件 而 进行 游说 。 


经 济 解释 


一 对 对 标准 的 边际 值 ,据说 有 效率 的 市 场 会 使 这 些 边际 值 相等 : 
这 个 任务 必须 留 给 那些 相信 政府 能 够 无 成 本 地 和 精确 地 进行 这 
种 估计 以 实施 “理想 的 ”税收 一 补贴 计划 的 人 去 完成 。 相 反 , 我 
在 下 面 根据 等 边际 相等 原理 作出 了 一 个 分 析 。 当 观察 到 的 定价 
和 和 合约 行为 不 能 否定 从 该 分 析 中 得 出 的 含义 时 ， 我 们 就 得 出 下 
列 结论 : (1) 观 察 到 的 行为 得 到 了 人 解释; (2) 这 些 现象 与 有 效率 的 
资源 配置 相 一 致 。 


A. 分 析 


养 蜂 者 能 够 从 提供 授粉 服务 的 同一 个 农场 采 窗 这 种 相互 受 
益 的 情形 提出 了 一 个 有 趣 的 理论 上 的 亦 。 传 统 上 对 这 种 情形 的 
分 析 依 赖 于 几 个 相互 依存 的 生产 函数 ,我 认为 ,这 种 分 析 过 于 复 
杂 了 。 这 里 使 用 的 方法 只 是 把 授粉 服务 和 蜂蜜 产量 当 作 是 蜂 
箱 生产 的 连带 产品 的 两 个 组 成 部 分 。 就 是 说 ， 养 蜂 者 将 蜂箱 放 
在 农场 而 得 到 的 每 个 蜂箱 的 租金 价格 可 以 用 蜂蜜 、 货 币 收费 或 
两 者 的 组 合 来 支付 。 货 币 收费 或 蜂蜜 产量 都 可 以 为 正 数 ， 也 可 
以 为 负数 ,但 其 总 和 衡量 了 蜂箱 的 租 值 。 

图 6. 1 说 明了 答案 。 我 们 假定 ,蜂箱 总 是 有 计划 地 放 在 各 个 
地 方 。 在 图 6. 1a 中 , 曲线 ( aN/ ah) ,描述 了 农业 资产 保持 不 变 


DM EJE KS, “竞争 情况 下 的 外 部 经 济 和 不 经 济 ” 的 第 58 页 , 这 个 问题 是 
根据 两 个 相互 独立 的 函数 提出 来 的 : x = A, C, x2) 和 x2 = Aah, C, x1)。 我 发 
现 米 德 的 分 析 很 难 理解 。 在 另 一 处 ， 奥 托 . A. 戴 维 斯 和 安德鲁 - 温 斯 顿 用 函数 
C= Cg, q) A C= lg, qz) 来 论述 某 些 “ 外 部 性 ”。 但 是 ,不 清楚 的 是 这 些 作 者 
是 否 知道 蜜蜂 的 例子 。 见 奥 托 A 戴 维 斯 和 安德鲁 . 温 斯 顿 ， 外 部 性 .福利 和 对 策 
论 ”, 载 《政治 经 济 学 ?第 70 页 ,(1962 年 )。 


蜜蜂 的 离 言 :一 项 经 济 调 查 


时 ,在 蜜蜂 只 采 蜜 的 农场 里 的 边际 花蜜 产品 价值 (如 只 有 火烧 后 
很 快 长 出 的 野草 ,薄荷 和 只 作 干 草 的 首 蒂 的 农场 )。 在 市 场 决 定 
的 每 个 蜂箱 租金 价格 为 04 时 ， 约 束 条 件 下 的 财富 极 大 化 意味 
着 使 用 的 蜂箱 数 为 OQ 。 在 这 种 情况 下 , 养 蜂 者 只 得 到 蜂蜜 ,将 
付 给 农民 养 蜂 场 租金 , MEMET ABC 的 面积 (或 每 个 蜂箱 为 
DB) 。 另 一 方面 ,曲线 ( aP/ ah), 描述 了 蜂箱 只 用 来 授粉 的 农场 
GERRERA) 边际 授粉 产品 价值 。 这 里 使 用 的 蜂箱 数 是 
00, 这 也 是 财富 极 大 化 的 结果 ,在 蜂蜜 产量 为 零 的 情况 下 ,每 个 
蜂箱 授粉 的 货币 费用 也 是 04 ,果园 的 租金 由 面积 ACHR. 


产品 产品 He 


anf 


图 6.1 Hien Bae 

现在 我 们 来 看 图 6. 1b 中 的 连带 产品 情况 , 这 里 , 蜂箱 既 用 
来 授粉 ,也 用 来 采 蜜 (如 首 藻类 植物 的 种 植 )。 曲 线 ( 3P/ oh). 和 
( aN/ 了 k)。 分 别 代表 边际 授粉 产品 价值 和 边际 花蜜 产品 价值 。 它 
们 的 纵向 加 总 , 即 实 线 ( OV/ h) EARME WERKER 
味 着 使 用 的 蜂箱 数 为 00", 在 这 一 点 ,每 个 蜂箱 的 租金 价格 等 
于 总 边际 价值 。 如 图 所 示 ,面积 HIJ 小 于 JKM。 这 意味 着 ,平均 花 
蜜 产品 价值 (N/h), 一 定 在 K 点 的 下 方 通过 , 这 里 是 在 工 点 通 
过 ,在 这 种 情况 下 ,每 个 蜂箱 的 租金 价格 KO" 将 由 蜂蜜 产量 LO" 
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经 济 解 释 


和 授粉 费 KL 组 成 。 当 然 , 对 这 种 连带 产品 情况 来 说 , 可 以 构造 
一 种 (N/Ah). 通 过 下 点 上 方 的 状况 ,由 此 产生 养 蜂 场 租 金 。 也 可 
以 构造 另 一 种 状况 ， 让 使 用 的 蜂箱 数 在 花蜜 或 授粉 中 得 到 零 或 
负 边 际 生产 率 。 换 言 之 ， 连 带 产品 的 一 部 分 具有 零 或 负 的 边际 
生产 率 与 有 效率 的 资源 配置 是 一 致 的 。 

在 公开 竞争 的 条 件 下 ， 上 述 每 种 情况 都 有 大 量 的 潜在 参与 
者 。 市 场 的 总 边际 价值 曲线 ， 或 蜂箱 的 市 场 需求 是 图 6. 1a 和 
6. tb 中 许多 实 线 的 横向 加 总 。 同 样 , 蜂箱 的 市 场 供给 曲线 是 所 
有 实际 和 潜在 养 蜂 者 生产 和 照料 蜂箱 边际 成 本 的 横向 加 总 。 两 
条 市 场 曲线 如 图 6. le 所 示 。 中 假定 核对 出 价 和 还 价 或 在 所 有 实 
际 与 潜在 参与 者 之 间 形 成 租金 合约 没有 成 本 ， 则 蜂箱 单价 OA 
就 由 市 场 来 决定 。 帕 累 托 条 件 得 到 满足 每 个 蜂箱 的 边际 产品 
价值 在 每 个 农场 都 相等 ， 并 等 于 租金 价格 和 生产 该 蜂箱 的 边际 
机 会 成 本 。 


B. 含义 的 检验 


在 推导 和 检验 上 述 分 析 的 一 些 含义 之 前 ， 我 们 必须 指出 手 
头 资料 的 局 限 性 。 由 于 不 打算 估计 边际 值 或 边际 产品 的 弹性 ， 
我 们 将 试图 用 一 些 观察 到 的 平均 值 证 实 边际 等 式 。 这 些 平 均值 
包括 养 蜂 场 租金 ,授粉 费 、 每 个 蜂箱 的 蜂蜜 产量 及 蜂蜜 的 批发 价 
格 。 我 们 也 掌握 了 不 同 农场 使 用 的 蜂箱 数目 资料 和 一 些 其 他 数 
字 资 料 。 但 是 ， 必 须 说 明 一 下 我 选择 的 关于 每 个 蜂箱 的 蜂蜜 产 


O ”推导 这 些 曲 线 通 常 要 用 更 多 的 变量 , 但 就 我 们 现在 的 目的 来 说 , 考虑 它们 
没有 什么 用 处 。 
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量 资 料 。 无 法 控制 的 自然 现象 常常 使 年 与 年 之 间 ， 其 至 农场 和 
农场 之 间 的 蜂蜜 产量 大 幅度 波动 ， 这 就 使 运用 具体 某 一 年 或 几 
年 的 实际 观察 到 的 产量 资料 不 适合 于 我 们 的 目的 。 例 如 ， 以 产 
量 特 别 低 的 1971 年 为 例 ,该 年 每 个 蜂箱 的 产量 在 许多 情况 下 只 
有 正常 年 份 的 三 分 之 一 。 这 种 意外 的 损失 与 决策 无 关 {尽管 与 
预期 方差 是 有 关 的 ) ,也 不 能 归结 为 市 场 失灵 “。 由 于 缺乏 足够 
多 的 资料 来 计算 每 个 蜂箱 从 各 种 植物 采集 的 蜂蜜 ， 我 求助 于 养 
蜂 者 报告 的 预期 产量 。 幸 好 他 们 对 可 比 条 件 下 产量 的 估计 显示 
出 显著 的 一 致 性 。 表 6. 2 揭示 了 定价 结构 的 总 体 情 况 。 由 于 蜂 
箱 在 不 同 的 季节 有 不 同 的 租金 值 ， 我 们 把 时 间 分 为 三 个 生产 性 
季节 :初春 、 春 末 和 产 蜜 季节 ( 夏 到 秋 )。 尽 管 卵 房 里 可 能 存 有 花 
蜜 ， 蜂 卵 的 数量 可 能 增加 ， 但 不 能 指望 在 初春 季节 有 剩余 的 蜂 
蜜 。 在 这 一 季节 ,华盛顿 州 的 大 多 数 养 蜂 者 都 是 空闲 无 事 ,授粉 
只 限于 查 树 ， 在 华盛顿 州 的 南部 授粉 只 限于 栅 桃 。 蜂 箱 的 租金 
值 在 春 末 (4 到 6 A) 的 主要 授粉 季节 最 高 , 次 高 的 是 主要 产 蜜 
季节 ,最 低 的 是 初春 (3 A). 

表 6. 2 中 列 出 的 授粉 费 系 根据 1971 年 的 资料 ， 从 1970 年 
到 1972 年 它们 大 致 保持 不 变 。 但 蜂蜜 的 批发 价格 系 根据 1970 
年 和 1971 年 初 的 数据 ， 因 为 1971 年 全 国 意外 低 的 蜂蜜 产量 导 
致 价格 急剧 上 升 (从 1971 年 4 月 的 每 磅 14 美 分 上 升 到 1972 年 
3 月 的 每 磅 32 美 分 ) 。 养 蜂 场 租金 大 都 是 以 精制 蜜 和 瓶装 蜜 来 
支付 , 故 根据 1970 年 的 蜂蜜 零售 价格 换算 成 货币 值 。 为 了 与 授 
粉 费 一 致 , 养 蜂 场 租金 按 每 个 蜂箱 计算 ,尽管 后 一 种 合约 中 并 设 
有 规定 蜂箱 数 。 
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表 6.2 与 蜜蜂 有 关 的 植物 的 定价 体制 和 预期 的 蜂蜜 产量 
(华盛顿 州 ,1970 一 1971 年 ) 


授粉 费 ( 值 ”每 个 蜂箱 的 大 
1971 F) 致 养 蜂 场 租金 


季节 植物 预期 剩余 每 磅 蜜 价 
蜂蜜 (每 (批发 ， 
个 蜂箱 的 1970 年 ) 
磅 数 ) 
扁桃 (加 州 ) 0 一 
初春 
樱桃 0 一 
苹果 及 软 性 o 
水 果 
BOR ae 40 14 分 
(主要 
RHE 卷心菜 15 13 分 
节 ) 
樱桃 0 一 
Bi 5 13 美 分 
AB 60 14.5 美 分 
BA(RB) 25-35 ”14.5 美 分 
火烧 后 长 出 
60 14.5 美 分 
夏天 和 的 野草 
初 E 70 一 75 ”11 美 分 
(主要 
ree WH 60 14 #4} 
+) 红 三 叶 草 60 14 美 分 
红 三 叶 草 
(授粉 0 一 35 14 美 分 
甜 三 叶 草 60 14 美 分 


3 一 6 美元 


从 我 们 的 分 析 中 得 到 以 下 检验 含义 : 
(1) 我 们 的 第 一 个 含义 是 ,在 同一 季节 和 就 相同 规模 的 蜂 群 
来 说 ,不 论 蜂箱 是 用 来 授粉 ,还 是 用 来 生产 蜂蜜 或 者 是 既 授 粉 又 


( 值 域 ，1970 一 
1971 年 ) 


0 


0 


0 


25 一 63 美 分 
15—65 美 分 
15 一 65 美 分 
65 美 分 
0 


20 一 25 美 分 
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生产 蜂 赛 ， 每 个 蜂箱 从 不 同 农场 得 到 的 租价 或 不 同 的 养 蜂 者 得 
到 的 租价 大 致 相同 。“ 大 致 相同 ”并 不 是 指 不 同 养 蜂 者 之 间 蜂 箱 
租金 没有 变化 ,而 是 指 (a) 发 生 的 任何 差异 从 统计 上 来 说 并 不 比 
市 场 上 其 他 大 多 数 商 品 大 , (b) 授 粉 费 (蜂箱 的 货币 租 费 ) 和 预期 
的 蜂蜜 产量 {蜂箱 的 实物 租 费 ) 之 间 呈 强 负 相 关 。 

初春 季节 的 资料 并 不 适合 于 检验 这 一 含义 ， 因 为 在 这 期 间 
蜂 群 的 规模 、 蜂 卵 和 未 提取 的 花蜜 的 增长 ,以 及 养 蜂 者 为 提供 蜂 
箱 而 行走 的 距离 等 变化 极 大 。@ 由 于 没有 足够 的 资料 在 计算 每 
个 蜂箱 的 租价 时 对 这 些 变化 进行 适当 的 调整 ， 故 我 们 着 重 于 春 
末 和 夏季 的 资料 。 

在 签 定 授粉 服务 的 合约 时 ， 养 蜂 者 对 数量 较 多 的 蜂箱 和 不 
太 复 杂 的 蜂箱 放置 提供 折扣 。 例 如 ， 在 能 得 到 详细 记录 的 四 个 
养 蜂 者 中 ,每 一 个 人 服务 10 到 14 个 苹果 和 软 性 水 果农 场 ;其 蜂 
箱 在 主要 授粉 季节 的 平均 租金 为 9. 2 到 9. 68 美元 ,其 方差 系数 
从 0.025 到 0. 053。@ 要 减轻 折扣 对 价格 产生 的 影响 ,我 们 对 上 
述 四 个 养 蜂 者 使 用 平均 租金 ， 对 没有 保存 记录 的 养 蜂 者 使 用 报 
告 的 平均 数 。 因 此 ， 我 们 的 资料 包括 每 个 养 蜂 者 的 平均 蜂箱 租 
金 、 每 种 不 同 植物 的 平均 蜂箱 租金 和 (对 夏季 来 说 ) 同 种 植物 预 


D 例如 ,在 给 可 授粉 时 ,一 层 妖 箱 收取 5 美元 ,两 层 收 取 6 到 8 美元 。 一 方面 ， 
华盛顿 州 的 养 蜂 者 必须 移 到 加 利 福 尼 亚 才能 得 到 在 本 地 给 早熟 樱桃 授粉 得 到 的 相 
同 收 入 。 但 另 一 方面 , 同 给 杰 档 授粉 相 比 ,给 杏 授 粉 时 蜂 卵 增加 得 较 多 ;而且 ,给 杏 授 
粉 时 卵 房 中 未 提取 的 花蜜 增长 很 快 ， 但 给 早熟 的 樱桃 授 粉 时 这 一 项 可 能 是 净 损 
Ke 

D ”对 这 四 个 养 蜂 者 行为 的 差异 进行 分 析 表 了 明 , 他 们 在 苹果 和 软 性 水 果 授 粉 中 
的 平均 租金 没有 显著 不 同 。 但 他 们 平均 的 方差 系数 0. 018 低 于 从 大 量 数据 中 计算 的 
系数 。 这 仅仅 表明 这 四 个 提供 了 详细 记录 的 人 相互 之 间 变 化 很 小 。 
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期 不 同 的 蜂蜜 产量 等 各 种 观察 资料 。 后 一 种 分 类 是 必 不 可 少 
的 ,因为 蜂蜜 产量 的 预期 变化 很 大 ,这 取决 于 首 蒂 这 种 植物 是 不 
是 需要 授粉。 

在 给 苹果 (包括 软 性 水 果 ) 和 樱桃 (总 共 9 个 观察 数据 ) 授 粉 
的 养 蜂 者 中 间 ,平均 蜂箱 租金 的 方差 系数 是 0. 035。 这 些 观察 次 
料 中 的 预期 蜂蜜 产量 是 零 。 当 我 们 把 计算 扩大 到 包括 越 橘 、 乌 
饭 树 和 卷心菜 (总 共 13 个 观察 数据 ) 时 ,在 预期 蜂蜜 产量 换算 成 
货币 值 ,再 加 上 授粉 费 后 ,方差 系数 是 0.042。 我 们 可 以 把 我 们 
的 方差 系数 同 乔治 J 斯 蒂 格 勒 引用 的 方差 系数 进行 有 意义 
的 比较 :@ 汽 车 价格 (0. 017) ,无 烟煤 价格 (0. 068) 。 

检验 我 们 的 含义 的 另 一 个 和 更 有 启发 性 的 方法 是 通过 下 列 
关系 式 : 

Xo = xi + NX2, (1) 

这 里 ww 是 每 个 蜂箱 的 总 租金 , m 是 货币 租金 , wm 是 预期 的 花蜜 
租金 。 在 主要 的 授粉 季节 , a 在 所 有 的 观察 资料 中 都 是 正 数 ,但 
在 夏天 的 产 蜜 季节 , x.( 即 支付 的 养 蜂 场 租金 ) 一 般 为 负 值 ,正如 
前 面 提 到 的 , x 可 以 为 正 ,也 可 以 为 负 , 但 在 春 末 和 夏季 ,一 般 为 
零 或 正 值 .在 主要 的 授粉 季节 ,等 式 (1) 的 平均 值 是 9.65 美元 = 
9. 02 美元 +0. 64 美元 。@ 

m 的 方差 可 以 分 解 为 : 

Xo=0 xi +0 x2 + 2Cov( x, x2). (2) 


O 乔治 . 工 斯 蒂 格 勒 ,“ 信 息 经 济 学 ”, 载 《 政 治 经 济 学 杂志 》 第 69 HL, 213 


(1961 年 )。 
© 似 应 为 9. 66 美元 ,原文 如 此 。 一 一 译 者 
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对 春 末 的 总 共 13 个 观察 数据 来 说 ,相应 的 值 是 

0. 166 = 1. 620 + 2. 317 - 3. 771. 
a 的 变化 几乎 完全 可 以 用 a 的 变化 来 解释 ， 这 由 负 值 很 大 的 
协 方差 项 反映 出 来 。x: 和 x 之 间 的 相关 系数 为 - 0.973。 

转 这 来 看 夏天 的 产 蜜 季节 , 我 们 共有 23 个 观察 数据 , 包括 
薄荷 (3) ,火烧 后 长 出 的 野草 (2) ,牧草 (4) , 甜 三 叶 草 (1) , 红 三 叶 
Hi (6) AES (7). 等 式 (1) 的 平均 值 是 8. 07 美元 =1. 30 美元 + 
6. 77 美元 。 等 式 (2) 的 相应 值 是 

0. 806 = 5. 414 + 6. 182 - 10. 791. 

RE, n 大 多 数 变化 与 wi 的 变化 也 呈 强 负 相 关 。 xo HR 
余 方差 (方差 系数 为 0. 111) 在 这 里 大 于 主要 的 授粉 季节 。 这 可 
以 作 如 下 解释 。 首 先 ， 高 风险 与 预期 的 蜂蜜 产量 联系 在 一 起 ， 
养 蜂 者 看 来 愿意 接受 较 低 但 更 确定 的 收入 。 由 于 x tE x E 
定 ， 养 妖 者 看 来 愿意 在 xi 与 x 之 比率 较 高 的 情况 下 接受 较 低 
的 xo,@ 这 个 比率 的 变化 在 夏天 要 大 于 春天 。 同 理 , 由 于 薄荷 在 
华盛顿 州 的 所 有 作物 中 预期 蜂蜜 产量 的 方差 最 小 ， 故 他 们 对 薄 
荷 愿意 接受 的 n 的 预期 平均 数 低 于 其 他 蜂蜜 作物 ,造成 x 的 


D 这 种 说 法 只 是 从 同 养 蜂 者 的 侦 然 谈话 中 得 到 的 ;这 里 并 不 打算 寻找 任何 反 
BE TEE . 

Q 不 太 确切 的 证 据 表明 ,得 自 薄 荷 的 蜂箱 租金 (以 蜂蜜 形式 支付 ) 比 得 自 其 他 
产 密植 物 的 要 低 40% 左右 。 尽 管 现 有 的 资料 不 够 我 们 计算 年 与 年 之 间 不 同 植物 妖 
蜜 产 量 的 变化 情况 ,但 养 妖 者 回忆 的 产量 波动 范围 却 大 于 大 多 数 农作物 。 

由 于 薄荷 密 有 一 股 人 们 不 喜欢 的 强烈 气味 , 故 在 零售 市 场 上 看 不 到 , WAKE 
者 卖 给 面包 店 ,或 者 在 冬天 作 蜜 蜂 的 食物 ,很 容易 理解 的 是 , 瓯 属 植 物 蜜 具有 的 特点 
是 比 其 他 所 有 蜜 都 便宜 得 多 。 一 般 卖 价 最 高 的 是 橙 花 蜜 ,这 种 蜜 的 批发 价格 每 磅 要 
高 1 到 2 分 。 位 于 这 两 个 极端 之 间 的 不 同 种 类 的 蜜 价值 大 致 一样, 故 更 多 地 是 根据 
透明 程度 而 不 是 味道 来 分 等 级 。 
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方差 较 大 的 第 二 个 较为 重要 的 因素 是 ， 要 付 给 养 蜂 者 额外 的 费 
用 ,以 承担 为 作物 (尤其 是 红 三 叶 草 ) 授 粉 而 冒 的 风险 ,因为 邻近 
农场 使 用 杀 虫 剂 可 能 会 使 塞 蜂 遭 受 损失 。 由 于 我 们 的 资料 不 足 
以 对 这 些 因 素 作出 调整 ， 改 造成 的 扭曲 一 定 会 继续 存在 。 即 便 
如 此 ,根据 资料 计算 的 xa 和 x 之 间 的 相关 系数 仍 是 - 0. 933。 

(2) 前 面 的 证 据 证 明 , 不 同 养 蜂 者 用 于 不 同 用 途 的 蜂箱 租价 
处 于 一 条 大 致 的 水 平 线 上 。 但 这 并 没有 证 明 这 些 价格 等 于 边际 
生产 率 。 例 如 ,在 图 6. 1 中 ,蜂箱 的 使 用 可 能 在 E 点 上 ,而 不 是 在 
GB KAŽ AE 现在 我 们 来 看 关于 价格 和 边际 生产 率 趋 于 
相等 的 一 些 可 检验 含义 。 

一 个 明显 的 含义 是 , 如 果 使 用 蜂箱 不 提供 任何 有 价值 的 授 
粉 服务 ,那么 , 养 蜂 场 租金 将 总 是 存在 。 在 我 能 得 到 的 全 部 证 据 
中 ,没有 一 个 观察 数据 与 此 相反 ,中 这 意味 着 在 图 6. 1a 中 ,蜂箱 
的 使 用 在 王 点 的 左边 。 这 里 应 该 指出 的 是 , 即使 在 不 存在 授粉 
需求 的 情况 下 ， 当 蜜蜂 从 董 蒂 类 植物 采集 花蜜 时 ， 也 还 是 提供 


D 一 个 专门 从 事 养 蜂 场 割 蜜 的 人 报告 说 ， 当 他 把 蜂箱 放 在 有 械 树 的 农场 时 ， 
只 要 蜂 卵 数量 和 未 棒 取 的 花蜜 可 望 大 大 增加 , 即使 不 指望 和 有 剩余 的 蜜 , 他 也 要 付 养 
蜂 场 租金 。 这 个 养 蜂 者 不 在 我 们 的 第 一 个 含义 检验 之 内 , 因为 他 不 从 事 授粉 , BH 
蜂 群 具有 更 多 的 蜜蜂 。 

养 蜂 场 割 蜜 比 一 般 的 蜜 贵 ,因为 与 蜂蜜 在 一 起 的 蜂蜡 是 每 磅 蜜 价 的 3 fo RPE 
最 上 等 的 蜜 ( 非 常 透明 的 )。 这 一 观察 现象 包含 在 需求 定律 中 ,因为 在 养 蜂 场 最 上 等 
的 蜜 存在 时 , 一 般 的 蜂蜜 就 变 得 相对 便宜 。 同 一 定律 也 意味 着 , 该 养 蜂 者 选择 放弃 
授粉 合约 是 为 了 得 到 更 高 的 蜂蜜 收益 ( 见 含义 检验 2 中 的 证 据 )。 即 使 在 主要 授粉 
季节 , 几乎 不 能 指望 有 任何 蜂蜜 时 , 他 也 宁愿 将 蜂箱 放 在 比 用 作 授粉 时 将 更 大 地 增 
加 蜜蜂 数量 的 农场 。 对 需求 定律 一 些 类 似 含义 的 有 关 讨 论 请 见 阿 曼 ， A. 阿尔 奇 安 
和 威廉 . R.、 艾 伦 ,生产 和 交换 :应 用 中 的 理论 } 第 78 一 79 页 (1969 年 )。 这 里 接受 
这 些 含义 ,尽管 已 受到 约翰 .P. 古 尔 德 和 乔 尔 : 西 格 尔 的 批评 , 见 其 著作 ， 运 输 成 
本 的 替代 效应 ”, 载 《政治 经 济 学 ) 第 77 页 ,130(1969 年 ) 。 
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了 一 些 授粉 服务 ， 但 不 应 把 这 视 为 一 种 服务 ， 除 非 要 收获 种 
子 。 

从 蜂箱 只 用 作 采 蜜 或 连带 进行 授粉 服务 的 农场 中 能 够 得 到 
一 些 不 太 明显 的 含义 。 当 我 们 讨论 图 6. 1b 中 所 描绘 的 相互 受益 
的 情况 时 ,我 们 曾 指出 ,不 是 支付 养 蜂 场 租金 就 是 支付 授粉 费 。 
进行 简单 的 处 理 以 后 ,我 们 可 以 得 到 下 列 明显 的 含义 : 

(a) 如 果 在 连带 产品 的 情况 下 支付 养 蜂 场 租金 , 旦 如 果 边 际 
授粉 产品 为 正 数 ， 则 每 英亩 土地 上 使 用 的 蜂箱 数量 必然 大 于 在 
同一 农场 或 类 似 农场 蜜蜂 只 用 于 采 蜜 时 使 用 的 蜂箱 数量 。 

(b) 如 果 在 连带 产品 的 情况 下 支付 授粉 费 ,每 英亩 土地 上 使 
用 的 蜂箱 数量 必然 大 于 在 同一 农场 或 类 似 农场 蜜蜂 只 用 于 采 蜜 
时 使 用 的 蜂箱 数量 。 

这 两 个 含义 表明 趋向 K 点 (图 6. 1b) ,但 我 们 却 没有 足够 的 
关于 边际 授粉 产品 的 资料 来 检验 上 述 含义 (a) 。 但 是 ,由 于 在 每 
一 个 涉及 到 授粉 和 采 蜜 的 观察 资料 中 都 支付 授粉 费 ， 故 只 有 含 
义 (b) 才 切合 于 我 们 的 目的 。 

从 红 三 叶 草 和 首 鞍 农场 得 到 的 证 据 有 利 地 证 实 了 这 一 含 
义 。 蜜 蜂 既 用 来 授粉 又 用 来 采 蜜 时 的 蜂箱 使 用 密集 度 至 少 为 蜜 
蜂 只 用 来 采 蜜 时 的 2 倍 。 蜂 箱 密 集 度 的 这 种 提高 通常 导致 单位 
蜂箱 预期 蜂蜜 产量 的 急剧 下 降 。 在 一 般 情况 下 ， 在 首 蒂 类 植物 
农场 提供 授粉 服务 的 蜂箱 密集 度 大 约 是 只 用 作 采 蜜 时 的 2. 5 
倍 , 每 个 蜂箱 的 预期 蜂蜜 产量 减少 30% 。 这 表明 蜂箱 的 边际 花 
蜜 产品 接近 于 零 , 并 可 能 是 负数 。 在 一 个 极端 场合 , 据 报 在 红 三 
叶 草 农场 提供 授粉 服务 的 蜂箱 密集 度 是 只 用 作 采 蜜 时 的 7 到 
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8 倍 ; 由 于 预期 的 蜂蜜 产量 下 降 到 零 , 蜂箱 的 边际 花蜜 产品 显然 
是 负数 ! 但 正如 前 面 提 到 的 , 在 连带 产品 的 一 部 分 中 , 零 或 负 的 
边际 产品 与 资源 的 有 效 配 置 是 一 致 的 。 
(3) 我 们 还 要 证 明 ,蜂箱 的 租价 大 致 等 于 其 边际 保有 成 本 。 

由 于 缺乏 边际 成 本 资料 ,我 们 将 证 明 价格 接近 于 平均 成 本 ,正如 
竞争 时 的 情况 一 样 。 我 们 将 根据 一 些 总 体 考虑 进行 比较 。 一 个 
春季 蜂 群 在 正常 利用 率 下 , 截至 1970 一 1971 F, 预期 年 收入 约 
19 美元 。 这 包括 得 自 一 种 授粉 作物 、 一 种 合 蜜 作物 和 偶尔 另 一 
种 作物 (对 某 些 蜂箱 来 说 ) 的 租金 ,以 及 少量 蜂蜡 销售 收入 。 @ 运 
送 蜂 箱 ， 以 及 找到 使 用 蜂箱 的 农民 并 与 他 签约 等 的 成 本 估计 每 
年 总 共 为 9 美元 左右 。@ 这 个 数字 是 用 以 下 方法 计算 出 来 的 。 一 
些 养 蜂 者 按照 分 成 合约 将 他 们 的 一 些 蜂 箱 出 租 给 其 他 养 蜂 者 ; 
出 租 人 得 到 承租 人 从 农民 那里 得 到 的 货币 收入 或 实物 收入 的 
50 - 55% 。 由 于 出 租 人 本 可 以 自己 签约 为 农民 服务 并 得 到 19 美 
元 的 全 部 收入 , 他 选择 少 得 45 一 50% 这 一 事实 表明 9 美元 一 定 
接近 于 这 种 成 本 。 保 有 一 只 蜂箱 而 放弃 的 利息 大 约 每 年 为 3 美 
元 。@ 在 初春 更 新 一 个 蜂 群 的 成 本 大 臻 是 4. 5 美元 ,这 是 加 大 蜜 


@ 在 莱 塞 的 调查 (《 对 华盛顿 州 养 蜂 收 人 构成 的 调查 》 F, 1967 年 一 个 春季 
蜂 群 实际 平均 年 收入 估计 是 14. 71 美元 ,该 年 的 实际 蜂蜜 产量 略 高 于 我 们 预期 的 蜂 
蜜 产量 。 但 在 1967 年 , 蜂蜜 的 价格 比 1970 年 大 致 低 16% ; 由 于 近 几 年 授粉 费 有 所 
提高 和 调查 的 养 蜂 者 不 同 ， 莱 塞 对 每 个 蜂箱 授粉 收入 的 估计 比 我 的 估计 低 大 约 
37% 。 根 据 菜 塞 的 估计 ,蜂蜡 构成 了 养 蜂 者 总 收入 的 4.4% o 

© 运送 成 本 包括 劳动 .卡车 和 其 他 搬运 蜂箱 的 设备 。 一 只 完整 的 蜂箱 (具有 几 
层 ) 在 一 年 的 不 同时 间 重 量 不 同 ,一 般 在 80 至 250 磅 之 间 。 

© 一 个 用 过 但 状态 良好 的 完整 蜂箱 可 卖 35 美元 左右 。 养 蜂 者 的 借贷 利率 大 
BE 8% 。 
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蜂 群 的 标准 价格 。D 这 就 剩 下 大 约 2.5 美元 弥补 蜂箱 价值 的 折 
旧 成 本 检查 和 校准 蜂箱 的 劳动 成 本 、 冬 天 养 蜂 的 场地 成 本 以 及 
榨 密使 用 的 设备 成 本 。 


C. 合约 安排 的 特征 


养 蜂 者 和 农民 之 间 的 合约 安排 可 以 是 口头 的 ， 也 可 以 是 书 
面 的 。 我 手头 有 两 种 书面 合约 。 一 份 是 由 养 蜂 者 协会 正式 打印 
的 ; 男 一 份 是 为 特定 养 蜂 者 设计 的 , 上 面 有 一 些 打印 好 的 标题 ， 
条 款 处 是 一 些 空白 要 亲自 填写 。@ 有 有 时 第 三 方 需要 合约 的 文本 
作证 明 资料 (如 在 养 蜂 者 申请 商业 贷款 时 ) , 除 这 种 情况 ,书面 合 
约 主 要 用 作 双 方 之 间 的 最 初 安排 ; 其 他 情况 下 都 进行 口头 协 
议 。 尽 管 书面 合约 在 法 庭 上 更 容易 执行 ， 但 还 是 有 一 些 法 律 以 
外 的 限制 条 件 : 信息 会 在 紧密 结合 的 养 蜂 者 和 农民 协会 中 很 快 
传播 , @ 市 场 会 惩罚 所 有 那些 不 信守 合约 的 人 , 故 口 头 合约 也 很 
DRR, 

授粉 合约 通常 包括 关于 蜂 群 数量 和 蜜蜂 数量 、 每 个 蜂箱 的 
租 费 、 提 供 和 移 走 蜂箱 的 时 间 、 保 护 蜜蜂 不 受 杀 虫 剂 伤害 及 蜂箱 
放置 方法 等 条 款 。 养 蜂 场 出 租 合约 在 两 个 主要 方面 不 同 于 授粉 
合约 。 可 以 预料 到 ,一 是 养 蜂 场 租金 的 数额 很 少 取决 于 蜂 群 的 


QO ”和 孵 房 里 剩 下 来 未 取出 的 花 害 是 主要 的 过 冬 成 本 ,这 些 花 蜜 并 不 算 作 收 入 的 
一 部 分 ,因此 也 不 算 作成 本 的 一 部 分 。 

D 一 些 养 蜂 者 只 使 用 明信片 。 下 面 报告 的 一 般 的 合约 详情 类 似 于 格兰特 - 
D. 莫 尔 斯 简单 提 到 的 那些 , 见 “ 怎 样 授粉 ”, 载 《 养 蜂 拾遗 ) 第 73 一 78 页 (1970 年 2 
月 )。 

© 在 我 同 养 蜂 者 交谈 期 间 , 我 对 他 们 相互 之 间 的 了 解 留 下 了 深刻 的 印象 , 他 
们 彼此 了 解 拥有 的 蜂箱 数量 ,服务 的 农场 的 性 质 及 得 到 的 租金 这 类 细节 。 
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数量 ,因为 农民 只 对 得 到 最 高 出 价 者 出 的 租金 感 兴趣 。 第 二 , 养 
蜂 场 租金 的 数额 并 不 一 定 是 固定 的 。 租 金 大 都 以 蜂蜜 支付 ， 会 
随 着 当前 蜂蜜 产量 或 前 一 年 的 蜂蜜 产量 而 变化 。 中 

一 般 说 来 ， 养 蜂 者 和 农民 之 间 的 合约 安排 与 其 他 出 租 合 约 
并 没有 很 大 的 不 同 。 但 是 ， 由 于 一 些 复杂 因素 而 造成 的 一 些 特 
殊 安排 值得 注意 。 首 先 ,由 于 蜜蜂 的 采集 行为 具有 特殊 性 , 租 密 
蜂 的 农民 可 能 有 利于 其 邻居 。 第 二 ， 一 个 农民 使 用 杀 虫 剂 可 能 
给 邻近 农场 的 蜜蜂 造成 损害 。 第 三 ， 含 蜜 量 丰 富 的 火烧 后 长 出 
的 野草 野生 在 森林 里 。 让 我 们 依次 讨论 这 三 点 。 

果园 的 习惯 。 正 如 前 面 提 到 的 ， 如 果 一 些 类 似 的 农场 在 位 
置 上 相互 毗邻 ， 一 个 人 租 蜜蜂 为 自己 果园 授粉 在 某 种 程度 上 会 
有 利于 邻居 。 当 然 , 较 策略 地 放置 蜂箱 会 减少 蜜蜂 出 界 。 但 在 对 
行为 没有 任何 社会 约束 的 情况 下 ， 每 个 农民 都 会 利用 确实 发 生 
的 出 界 ,自己 只 租 较 少 的 蜂箱 。 当 然 , 一 个 地 区 的 所 有 农民 之 间 
可 以 进行 合约 安排 ,集体 决定 每 个 人 租用 的 蜂箱 数量 ,但 实际 上 
没有 这 样 做 。 

养 蜂 者 和 农民 承认 其 中 存在 的 复杂 性 ， 但 他 们 很 快 指出 ， 
果园 的 社会 规则 或 习惯 代替 了 明确 的 合约 : 在 授粉 期 间 ， 果 园 
的 所 有 者 或 者 自己 养 蜂 , 或 者 在 每 块 土地 上 租用 与 邻近 同类 果 
园 一 样 多 的 蜂箱 。 据 说 ， 不 能 遵守 这 一 点 的 人 被 认为 是 “ 坏 邻 


O 我 们 可 以 把 这 种 行为 归结 为 风险 规避 ,但 养 蜂 场 合约 并 不 同 于 分 成 合约 。 
相反 ,它们 像 具有 我 称 为 “例外 条 款 ” 的 固定 租 合约 。 关 于 “例外 条 堵 ”" 和 分 成 合约 条 
款 的 讨论 见 我 的 《个 农 理论 ?第 2 及 第 4 章 。 我 得 到 的 一 个 印象 是 , 养 蜂 场 租金 在 华 
滤 琥 磁 涉 到 的 价值 很 低 , 不 值得 精心 地 形成 和 执行 养 妖 场 合约 。 在 进一步 调查 了 这 
此 合约 之 后 ,我 推荐 了 有 具有 较 高 蜂蜜 收益 的 一 些 州 。 
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居 ,其 他 果园 的 所 有 者 将 会 给 他 造成 大 量 的 不 便 。@ 蜂 箱 使 用 
密度 相互 对 等 这 种 习惯 还 包括 性 质 相同 的 礼物 交换 , 这 类 作法 
需要 的 交易 成 本 显然 比 明 确 订 约 下 导致 的 交易 成 本 要 低 一 些 ， 
因为 若 明 确定 约 ,农民 必须 协商 , 对 蜜蜂 的 出 界 相互 进行 货币 
支付 。@ 

喷 酒 杀 虫 剂 的 情况 。 一 开始 ,我们 就 必须 记 住 。 使 运用 杀 虫 
剂 造成 的 蜜蜂 损失 最 小 化 并 不 必然 与 有 效率 的 资源 配置 是 一 致 
的 。 恰 当 的 考虑 是 使 用 杀 虫 剂 的 收益 在 总 量 和 边际 上 是 否 大 于 
有 关 的 蜜蜂 损失 。 只 要 签订 合约 的 成 本 允许 ， 农 民 和 养 蜂 者 将 
寻求 合作 安排 ,使 运用 杀 虫 剂 的 预期 边际 收益 等 于 预期 边际 蜜 
蜂 损 失 的 价值 。 但 在 缺乏 这 些 安排 时 ， 使 用 杀 虫 剂 的 总 收益 仍 
可 能 大 于 有 关 的 损失 ;对 蜜蜂 造成 的 预期 损失 越 大 ,合作 安排 的 
收益 将 越 大 。@ 

在 签订 授粉 合约 时 ， 农 民 通 常会 同意 在 给 作物 喷 酒 杀 虫 剂 
前 通知 养 蜂 者 ,但 这 个 保证 并 不 能 保护 蜜蜂 免 受 邻近 农场 使 用 
杀 虫 剂 的 损害 。 在 以 果园 为 主 \ 授 粉 时 间 大 致 相同 的 地 区 ,诸如 


”口头 或 默 示 合约 与 习惯 之 间 的 区 别 并 不 总 是 清楚 的 ,在 某 些 地 区 一 般 的 做 
法 是 每 个 农民 让 他 的 邻居 知道 他 雇用 了 多 少 个 蜂箱 。 也 许 没有 法 庭 来 执行 实际 上 很 
不 正规 的 协议 是 农民 否认 他 们 之 间 存 在 任何 决定 蜂箱 雇用 合约 的 原因 。 

© 因为 在 报酬 足够 高 的 情况 下 , B RRE 的 不 好 名 声 会 被 忍受 , 所 以 明确 
签约 的 可 能 性 会 随 着 蜂箱 租 值 的 增加 而 增加 。 或 者 在 这 同时 , 若 蜂 箱 的 租价 足够 高 ， 
果园 的 平均 规模 可 能 通过 完全 购买 而 扩大 ; 或 果园 的 形状 可 能 被 改变 , LATE 
蜂 的 采集 行为 根据 定义 ,只 要 收益 一 定 , 就 会 选择 成 本 最 小 的 安排 ,一 些 养 蜂 者 说 ， 
存在 一 些 特殊 情况 ， 赛 蜂 的 采集 行为 促成 了 单方 面 的 送礼 , 但 这 些 情况 并 没有 包括 
在 现在 的 调查 中 。 即 使 在 这 些 称 有 的 情况 下 ,缺乏 合约 和 缺乏 习惯 约束 也 都 不 会 导 
致 不 同 的 资源 配置 , 多 我 的 《个 人 之 间 的 效应 和 合约 需求 理论 》 (华盛顿 大 学 经 济 研 
究 所 )。 

© 更 详细 的 讨论 参见 我 的 《个 人 之 间 的 效应 和 合约 需求 理论 》。 
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苹果 种 植 区 ,有 这 种 协议 就 够 了 ,因为 没有 农民 会 在 授粉 期 间 使 
用 杀 虫 剂 。 但 在 毗邻 农场 需要 蜜蜂 在 不 同时 间 授 粉 或 完全 不 需 
要 授粉 的 地 区 ， 暂 时 没有 对 任何 养 蜂 者 义务 的 农民 可 能 会 在 自 
己 的 田 里 喷 酒 杀 虫 剂 ， 而 对 其 他 农场 租借 的 蜜蜂 造成 损害 。 在 
这 种 情况 下 ， 只 有 大 面积 的 合作 才能 避免 蜜蜂 损失 。 我 们 在 越 
橘 而 不 是 红 三 叶 草 的 授粉 中 发 现 了 这 种 安排 。 

西雅图 附近 通常 可 看 到 成 片 的 越 橘 农场 ， 花 刚 开 过 就 喷洒 
杀 虫 剂 ， 毗 邻 农场 之 间 开 花 日 期 相差 长 达 一 到 两 周 。 尽 管 每 个 
越 橘 种 植 者 都 同意 将 蜜蜂 从 农场 移 走 之 前 不 喷洒 杀 虫 剂 ， 但 这 
却 不 能 保护 可 能 留 在 紫 邻 农场 里 的 蜜蜂 。 因 此 ， 养 蜂 者 自己 之 
间 进 一 步 协 议 在 同一 日 期 移 走 所 有 的 蜂箱 ， 这 样 就 保证 了 所 有 
的 蜜蜂 都 受到 保护 。 

红 三 叶 草 的 情况 则 与 此 不 同 。 由 于 这 种 植物 经 常 长 在 邻近 
农场 不 需要 授粉 的 地 区 , 据 报道 杀 虫 剂 的 风险 很 高 , 养 蜂 者 需要 
每 个 蜂箱 另 加 1 到 2 美元 以 承担 风险 。 但 就 像 越 橘 授粉 期 间 养 
蜂 者 之 间 相 互 合作 一 样 ， 种 植 红 三 叶 草 的 农民 也 能 够 同 邻 居 进 
行 安 排 。 既 然 邻 近 的 农民 有 使 用 杀 虫 剂 的 法 定 权利 ， 种 植 红 三 
叶 草 的 农民 就 愿意 付 给 邻近 的 农民 不 超过 养 蜂 者 风险 金 的 数 
额 ， 只 要 他 们 在 授粉 期 间 不 喷 酒 杀 虫 剂 。 尽 管 没 有 看 到 这 种 安 
FE, 但 达成 协议 的 成 本 看 来 不 会 高 于 越 橘 情况 下 付出 的 成 本 。 
在 得 到 经 验证 明 以 前 ,我 们 必须 指出 ,使 用 杀 虫 剂 的 收益 大 于 有 
关 的 成 本 。 当 一 个 需要 授粉 的 农场 位 于 在 同一 时 间 和 需要 喷 酒 杀 
虫 剂 的 大 量 农场 中 间 时 ,情况 尤其 是 这 样 。 

火烧 后 长 出 的 野草 的 情况 。 我 手头 有 两 种 关于 火烧 后 长 出 


密 蜂 的 高 言 : 一 项 经 济 调查 


的 野草 的 养 蜂 场合 约 ， 这 种 含 蜜 的 植物 野生 在 森林 里 。 第 一 份 
是 养 蜂 者 和 私人 牧场 所 有 者 Weyerhaeuser 公司 之 间 签 定 的 ; 第 
二 份 是 养 蜂 者 和 西雅图 市 水 政 部 之 间 签 定 的 。 二 者 之 间 有 两 个 
区 别 需 要 注意 。 一 是 两 份 合约 都 规定 每 个 蜂箱 收 25 美 分 ， 但 
Weyerhaeuser 要 求 最 低 收费 为 100 美元 ， 而 水 政 部 要 求 最 低 收 
费 为 25 美元 。 在 生产 野草 蜜 的 养 蜂 场 中 , 养 蜂 者 使 用 的 蜂箱 数 
量 多 于 100, 少 于 400。 因 而 ,在 Weyerhaeuser 的 情况 下 , 养 蜂 场 
租金 就 与 蜂箱 的 数量 无 关 ， 而 在 水 政 部 的 情况 下 则 与 蜂箱 的 数 
量 有 关 。 水 政 部 收取 的 租金 “定价 过 低 意味 着 存在 某 种 排队 现 
象 ,但 在 养 蜂 场合 约 中 纳入 第 二 个 独特 的 因素 , 即 没 有 一 个 养 蜂 
者 被 授予 采集 特定 地 区 野草 花蜜 的 专 有 权 。 其 中 的 含义 是 ， 养 
蜂 者 之 间 的 竞争 将 降低 单位 蜂箱 的 蜂蜜 产量 ， 直 到 养 蜂 场 租金 
不 超过 25 美 分 为 止 ; 虽然 养 蜂 者 不 排斥 进入 者 , 但 各 方 确实 会 
寻找 一 个 彼此 划分 整个 地 区 的 方法 ,避免 蜂箱 乱 放 一 通 。 最 后 ， 
火烧 后 长 出 的 野草 也 野生 在 国家 森林 里 ， 对 这 种 情况 我 手头 没 
有 合约 。 我 的 资料 是 , 养 蜂 场 租金 按 蜂箱 来 计算 ,取决 于 养 蜂 者 
之 间 的 竞争 性 叫价 , 据 报 ,授予 中 标 者 在 某 一 特定 地 区 采 蜜 的 专 
有 权 的 租金 大 致 在 25 美 分 至 63 美 分 之 间 。 


Il. 结论 
凯恩斯 曾 说 过 决策 者 的 狂热 是 从 经 济 学 家 的 理论 中 提取 出 


来 的 ,不 管 这 见解 是 对 是 错 ,一 些 经 济 学 家 的 政策 含义 显然 是 从 
寓言 中 提取 出 来 的 。 为 了 要 推行 政府 干预 ,他 们 没有 仔细 调查 ， 
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就 提出 了 “市 场 失 灵 ” 的 概念 。 一 些 人 完全 无 视 市 场 运 作对 解决 
环境 退化 问题 的 可 能 性 ,以 E. J. 米 香 的 说 法 为 证 : 


关于 土地 和 水 方面 ， 产 权 的 扩大 可 以 有 效 地 将 其 他 情况 下 
仍 会 存在 的 外 部 性 内 在 化 。 但 由 产权 市 场 来 保护 居民 不 受 污 
物 、 烟 尘 、 身 气 、 噪 音 、 挡 住 视线 等 等 这 类 普遍 的 环境 破坏 所 产生 
HY vy EAT RY 


同样 , 经 济 学 家 一 向 认为 , 在 渔场 、 野 生动 植物 以 及 其 他 一 
些 被 经 济 学 家 称 之 为 ”自然 的 "资源 方面 不 能 执行 私有 产权 。 土 
地 租 个 合约 一 向 被 认为 无 效率 ; 对 一 些 人 来 说 , 市场 在 教育 、 医 
疗 等 方面 也 会 失灵 。 

当然 ,这 其 中 有 一 则 蜜蜂 的 富 言 。 

在 每 一 种 情况 下 ， 产 权 执行 和 合约 形成 过 程 中 产生 的 成 本 
确实 会 使 市 场 的 运作 跟 没有 这 些 成 本 时 有 所 不 同 。 很 少 有 人 香 
认 政 府 确实 具有 经 济 上 的 优势 。 但 任何 政府 的 政策 ， 都 可 以 从 
效率 方面 来 加 以 辩护 。 只 要 假定 市 场 的 交易 费用 足够 高 ， 并 假 
定 政 府 干预 的 费用 足够 低 就 行 了 。 因 而 想当然 地 认为 世界 是 如 
此 这 般 , 便 是 人 不 将 理想 与 现实 相 比较 ,反而 是 将 理想 与 离 言 相 
比较 。 


D EJ 米 香 ,“ 答 伍 斯 特 教授 ” , 载 《经 济 文献 7259,62(1972 年 )。 对 米 香 教授 
说 法 的 直接 驱 斥 是 ,我 请 读者 注意 一 个 实例 , 约 葵 . 麦 吉 教 授 刚 买 了 一 幢 房 子 ,该 房 
子 与 邻居 的 房子 中 间 相 隔 一 块 空地 。 以 前 的 房 主 保证 这 块 地 仍然 空 着 ,他 (知道 第 三 
方 打算 买 这 块 地 并 在 上 面 建 房子 后 ) 与 邻居 协商 共同 购买 了 这 块 地 , 以 保护 他 们 两 
家 不 受 新 邻居 将 带 来 的 “ 污 物 、 烟 尘 、 臭 气 、 品 音 、 挡 住 视 线 等 等 的 影响 ”。 
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我 不 反对 米 德 及 塌 随 旋 古 传统 的 其 他 经 济 学 家 采用 蜜蜂 的 
例子 去 说 明 一 个 理论 上 的 观点 :如 果 一 些 要 素 “ 未 被 付 酬 ”, 资 源 
配置 当然 一 般 就 不 同 于 观察 到 的 情况 。 我 批评 的 主要 是 他 们 不 
调查 现实 世界 情况 的 经 济 研究 方法 和 纯 用 幻想 得 出 政策 含义 的 
思路 。 结 果 ， 他 们 的 著作 对 于 我 们 理解 实际 经 济 体制 的 运作 几 
平 没有 什么 助 益 。 


( 原 载 Journal of Law and Economics 16, April 1973) 
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价格 或 租金 管制 只 是 干预 市 场 上 私人 扯 约 的 许多 立法 行动 
之 一 。 为 了 限定 分 析 的 范围 , 我 用 “价格 管制 ”一 词 仅 指 满足 下 
列 三 个 条 件 的 任何 一 套 控制 规则 。 第 一 ， 管 制 必须 是 固定 私人 
合约 的 价格 (或 收入 ) 条 件 ,这 就 明确 排除 了 按 比率 2 调节 合约 
各 方 收入 分 配 的 一 切 法 律 。 第 二 ， 管 制 绝 不 涉及 政府 收入 的 调 
拨 , 因 此 排除 了 税收 和 补贴 。 最 后 ,价格 的 国定 绝对 与 政府 的 直 
接 销 售 、 购 买 或 操纵 资源 以 维持 控制 价格 行为 无 关 ; @ 据 此 , 价 
格 “ 支 持 也 排除 在 外 。 然 而 ,即使 根据 这 三 个 条 件 ,管制 价格 的 
法 律 规章 仍然 是 多 种 多 样 的 。 

要 在 这 里 评价 我 们 对 这 里 试图 解释 的 这 类 现象 的 理解 ， 至 


* ”这 篇 论文 源 自 对 香港 1921 一 1972 年 租金 管制 各 个 阶段 的 详尽 考察 。 感 谢 
oye + BER, RH 科斯 、 享 利 : PR ER; 拉 姆 和 A. A. 瓦尔 特 斯 的 评 
论 ;感谢 全 国 科学 基金 会 支持 我 在 一 般 合约 领域 里 从 事 的 研究 工作 。 

O ”所谓 合约 的 收入 条 件 ,我 在 这 里 是 指 用 来 规定 合约 各 方 收 人 (或 财富 ) 分 配 
的 支付 条 件 。 后 面 我 们 将 有 进一步 的 讨论 。 

O 按 比 率 调节 可 以 用 于 佣金 率 .红利 或 分 成 合约 中 的 分 成 率 。 由 于 这 些 控制 
的 是 参数 而 不 是 绝对 金额 , 故 相应 的 分 析 要 更 简单 一 些 。 参 见 拙 作 《个 农 理论 ;第 5、 
6 章 。 

© 例如, 我 们 也 排除 了 通过 限制 执照 数目 来 维持 出 租车 的 调控 性 收费 、 通 过 
限制 土地 耕作 数量 来 支持 谷物 的 钉 住 价格 这 类 情况 。 


价格 管制 理论 


关 重 要 的 是 我 们 要 找 出 可 以 用 事实 加 以 驱 斥 的 含义 。 根 据 这 个 
准则 , 现 有 的 有 关 价格 管制 的 经 济 理论 实在 不 够 :关于 这 个 问题 
的 大 量 文献 几乎 没有 提供 这 种 含义 。 了 本 文 将 提出 分 析 价 格 管 
制 的 可 观察 效果 的 一 种 替代 办 法 。 


I. 问题 的 实质 


需求 表 和 供给 表 是 限定 个 人 愿意 以 不 同 价格 购买 或 出 售 一 
种 物品 最 大 数量 的 分 析 工具 。 在 说 明了 所 有 基本 限制 条 件 后 ， 
我 们 能 够 达到 下 列 状态 : 观察 到 的 价格 和 交易 的 数量 据说 被 决 
定 ,并 由 此 决定 了 收入 分 配 和 资源 配置 。 从 中 得 出 的 推论 是 , 需 
求 和 供给 状况 的 特定 变化 将 导致 交换 价格 和 数量 的 相应 变化 。 
然而 ,按照 现在 的 情况 来 看 ,这 些 分 析 工 具 并 不 适用 于 价格 被 管 
制 的 情况 。 

作为 一 个 例证 ,让 我 们 设想 一 种 情形 :剧院 门票 的 市 场 价格 
为 10 元 ,被 法 律 降 为 6 元 ,因而 存在 所 谓 的 “短缺 ,由 此 可 能 造 
成 的 影响 有 多 种 。 现 有 的 门票 可 能 会 按 很 多 不 同 的 方法 来 分 


O 不 过 , 有 一 些 经 济 研究 论 及 了 价格 管制 的 社会 价值 , 另 一 些 研究 则 估计 了 
价格 管制 的 效果 。 这些 著 作 可 能 有 助 于 增加 我 们 关于 一 般 价 格 管制 的 知识 。 这 里 举 
几 个 例子 ,参见 西 摩 . E. 哈里 斯 , 《美国 的 价格 及 其 有 关 的 管制 ) (1945); 威廉 D. 
RAY, “租金 管制 的 一 些 效 果 ”,《 社 会 经 济 》,425(1950) ;D、 盖 尔 : Yt, “HS 
管制 和 收入 分 配 ”, 《美国 经 济 评论 ) 第 2 卷 569 页 (论文 和 会 议 录 , 1951 年 5 月 ); 
LL. 卡尔 , “租金 管制 和 住房 政策 ”, 《经 济 》25(1954) ; HM - 希 汉 ,“ 工 业 价格 管制 
的 问题 与 可 能 性 ;法国 战 后 的 经 验 ”, 载 《美国 经 济 评论 》345(1961); 艾 拉 . S. 劳 里 ， 
约瑟夫 . S. 德 萨 沃 及 巴巴 拉 ，M. MEFR, 《纽约 市 的 租房 》( 纽 约 市 兰 德 研究 所 ， 
1971)。 
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Ac: 包括 排队 等 候 , 与 售票 者 的 交谈 , 不 同形 式 的 搭配 , 甚至 动 
武 。 或 者 同时 还 会 出 现 各 种 各 样 的 “ 黑 市 , 节目 的 质量 也 会 以 
多 种 方式 下 降 ， 甚 至 还 有 一 种 可 能 是 演出 完全 停止 。 这 些 现象 
都 与 短缺 一 致 。 然 而 ,有 什么 现象 能 够 驶 倒 这 个 “短缺 "假设 呢 ? 
完全 没有 ! 例如 , 即使 我 们 看 到 在 管制 下 排队 不 是 更 长 , 甚或 更 
短 , 也 不 一 定 能 证 伪 “ 短 缺 " 的 存在 。 这 个 假设 甚至 不 包含 这 样 
一 个 较 弱 的 、 但 仍 有 用 的 含义 , 即 管制 将 导致 一 组 有 限 的 事情 ， 
因为 短缺 下 可 能 出 现 的 事情 是 无 限 多 的 。 一 个 与 任何 事情 都 潜 
在 一 致 的 理论 解释 不 了 任何 事情 。 

经 常 有 人 说 ,在 价格 管制 下 ,市 场 不 会 出 清 。 在 两 个 或 更 多 
个 人 进行 交易 的 时 候 就 存在 市 场 , 交换 条 件 不 必 只 限于 货币 价 
格 。 确 实 , 价格 管制 可 能 会 产生 不 同 的 标准 ,或 各 种 标准 的 组 
合 ,诸如 按 排队 等 候 、 按 年 资 、 按 地 位 ,或 按 力气 分 配 物品 。 但 只 
要 给 定 分 配 标准 和 市 场 交 易 在 管制 下 继续 存在 , 市 场 就 必然 在 
下 列 意 义 上 出 清 : 需求 的 数量 将 等 于 供给 的 数量 。 这 个 简单 的 
机 制 将 在 后 面 说 明 。 而 且 确 实 , 价格 管制 也 可 能 会 引起 交易 物 
品 的 质量 变化 , 或 者 以 前 发 生 在 自由 市 场 上 的 交易 现在 不 再 发 
AE. 但 无 论 如何 , 市 场 都 必然 会 出 清 。 即 使 在 极端 场合 ,特定 物 
品 的 交易 由 于 价格 管制 而 完全 消失 , 市 场 的 “出 清 “ 也 等 同 于 交 
易 停止 的 其 他 情形 : 给 定 限制 条 件 , 合约 各 方 再 也 找 不 到 有 价 
值 的 物品 交易 。 在 上 述 任何 情况 下 , 以 前 的 理论 都 推测 不 出 会 
发 生 哪 种 情形 , 说 市 场 “不 会 出 清 ” 仅 仅 是 回避 , 没有 解答 的 问 
题 。 

在 据说 价格 管制 会 导致 “ 非 均 衡 ” 的 分 析 中 , 缺乏 可 驳斥 的 
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含义 。 仅 仅 说 物品 的 价格 或 财产 的 租 值 被 法 律 定 在 高 于 或 低 于 
市 场 价 格 的 水 平 ,并 不 足以 得 出 任何 可 推测 的 结果 。 不 过 ,在 说 
明了 另外 一 些 约束 条 件 以 后 ,行为 就 变 得 较为 明确 。 要 解释 价 
格 管制 的 效果 ,就 像 解 释 任何 经 济 行为 一 样 ,规定 的 约束 条 件 必 
须 足 够 严格 ,才能 得 出 可 以 用 事实 加 以 驭 斥 的 含义 。 

论 及 价格 管制 的 一 些 作 者 显然 都 看 到 了 根据 非 均衡 来 处 
理 这 个 问题 的 无 效 性 ， 故 都 通过 明确 或 暗含 地 假定 某 些 给 定 的 
约束 条 件 以 得 到 均衡 解 的 办 法 来 对 付 这 个 问题 。 中 由 于 他 们 未 
能 考察 实际 的 约 东 条件, 故 他 们 想象 的 约束 条 件 缺乏 经 验 基础 ， 
得 出 的 假说 只 是 有 趣 的 学 理 练习 ， 而 不 能 解释 现实 世界 的 现 
象 。 如 果 要 把 一 定 的 结果 归 因 于 管制 ， 规 定 的 约束 条 件 就 必须 
基本 符合 实际 情况。 因为 所 实施 的 任何 一 种 价格 管制 通常 都 很 
复杂 ,而 且 各 种 管制 通常 都 不 一 样 ,所 以 不 大 可 能 正确 地 猜测 实 
际 的 约束 条 件 。 而 且 ， 运 用 想象 的 约束 条 件 可 以 很 容易 地 得 出 
特定 的 推理 。 设 置 一 套 足 够 全 面 的 具体 约束 条 件 自然 可 以 得 到 
一 组 具体 的 含义 ,但 是 ,在 这 些 约束 条 件 中 间 进 行 选择 总 是 可 能 
的 。 所 以 ,在 面 对 相 反 证 据 时 ,总 是 能 够 通过 改变 或 进一步 规定 
涉及 的 约束 条 件 来 维护 所 偏爱 的 假说 。 


O 这 类 著作 的 一 些 例 子 见 K. EE. ERT, “黑市 理论 的 注释 ”, 载 《加拿大 经 济 
学 和 政治 学 》115(1947 F); M. 布 洪 芬 布 伦 纳 , “不 完全 竞争 下 的 价格 管制 ”, BE 
国 经 济 评论 》, 107(1947 年 ); AL, “不 完全 竞争 下 的 价格 管制 : 共同 生产 问题 ", 载 
《加 拿 大 经 济 学 与 政治 学 》210(1949 年 ) ;迈克尔 KAA, “黑市 行为 的 几何 分 析 ”， 
载 《 美 国 经 济 评论 》,627(1954 年 ) ; 埃 姆 里 . 蕊 诺 赛 ,“ 黑 市 价格 理论 ”, 载 《经 济 学 》， 
219(1966 年 ); 以 及 IR. 古 尔 德 和 S. C.B. 亨利 ,“ 有 关 市 场 上 的 价格 管制 效果 ”, 载 
《经 济 学 》,42(1967 年 ) 。 
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因此 ， 释 解 价格 管制 效果 的 中 心 问 题 是 所 有 经 验 性 经 济 研 
究 中 面临 的 共同 问题 。 一 方面 ， 规 定 约束 条 件 需 要 考察 现实 世 
界 的 情况 ; 另 一 方面 ,考察 本 身 必须 受 某 种 理论 框架 的 指导 或 限 
制 。 后 一 个 条 件 在 从 无 关 的 约束 条 件 中 挑选 出 有 关 的 约束 条 
件 ， 从 无 关 紧 要 的 约束 条 件 中 挑选 出 重要 的 约束 条 件 这 一 不 可 
避免 的 过 程 中 至 关 重 要 ,这 样 ,可 证 实 的 一 系列 效果 就 能 够 得 到 
限定 。 换 言 之 ， 限 定 我 们 自由 选择 和 简化 约束 条 件 的 理论 框架 
对 于 防止 特定 推理 ,或 者 让 事实 说 话 至 关 重 要 。 

理论 必须 指导 约束 条 件 的 考察 和 规定 ， 这 一 点 看 来 在 价格 
或 租金 管制 场合 比 其 他 形式 的 政府 控制 场合 更 为 必要 。 用 法 律 
规定 市 场合 约 的 价格 条 件 ， 同 时 不 设 定 指导 收入 转移 和 资源 配 
置 的 标准 规则 ， 这 就 产生 了 与 决策 有 关 的 广泛 的 约束 条 件 。 实 
际 的 价格 管制 可 能 随时 间 和 地 点 而 变化 ， 它 们 需要 大 量 的 规则 
和 行政 强制 ,并且 涉及 到 法 律 条 款 以 外 的 行为 。 此 外 ,如 同 所 有 
的 经 验 研究 一 样 ， 有 限 篇 幅 的 研究 不 可 能 包括 一 切 有 关 约 束 条 
件 的 细节 。 简 化 是 必要 的 ,但 是 ,简化 越 多 ,有 价值 的 含义 越 少 ， 
且 越 不 明确 。 在 约束 条 件 的 着 重点 和 提炼 由 经 济 学 家 来 决定 
时 ,选择 就 必定 与 给 定 的 理论 框架 一 致 。 

因此 ， 这 里 提出 的 价格 管制 理论 并 不 想 解释 任何 具体 的 管 
制 效果 ,而 是 提出 一 些 一 般 命题 ,这些 命题 是 关于 如 何 考察 与 任 
何 价格 管制 有 关 的 约束 条 件 的 。 这 些 命题 反 过 来 又 受到 要 与 标 
准 的 经 济 原理 相 一 致 的 限制 。 
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II. 价格 管制 分 析 的 两 个 一 般 命题 


正如 前 面 提 到 的 ,价格 管制 限制 了 私人 合约 的 收入 条 件 。 
合约 选择 的 存在 意味 着 ， 涉 及 到 的 资源 至 少 在 某 种 程度 上 是 专 
有 的 。 因 此 ， 通 过 考察 产权 和 合约 的 一 些 方面 来 推导 一 些 命题 
是 恰当 的 。 

经 济 物品 包含 一 些 服从 于 法 律 或 习惯 定义 的 限制 的 特点 。 
一 种 物品 或 一 种 资产 当 且 仅 当 三 种 不 同 的 权利 与 其 所 有 权 联 系 
在 一 起 时 才 是 私有 财产 。 第 一 是 专 有 使 用 权 ， 或 决定 如 何 使 用 
该 物品 的 专 有 权 , 这 可 以 被 看 成 是 排斥 他 人 使 用 的 权利 ;第 二 是 
获得 从 该 物品 的 使 用 中 产生 的 收入 的 专 有 权 ; 最 后 是 转移 或 把 
所 有 权 自 由 地 让 渡 给 所 有 者 认为 合适 的 任何 人 的 权利 ， 包 括 与 
其 他 人 签约 的 权利 和 选择 合约 形式 的 权利 。 在 经 济 原理 中 ， 这 
些 权 利 是 相互 关联 的 。 对 收入 索取 权 进 行 限 制 ， 如 实行 价格 管 
制 ,将 使 运用 其 他 两 组 权利 的 行为 发 生 可 预测 的 变化 。 

根据 假定 ,每 个 人 都 将 以 产生 最 高 实际 收入 的 方式 使 用 其 私 
有 财产 .他 可 以 自己 将 物品 或 资源 用 于 他 认为 是 最 有 价值 的 用 
途 , 中 也 可 以 与 其 他 人 进行 合约 安排 达到 这 种 用 途 。 给 定 收入 分 配 
和 个 人 选择 持 有 的 多 种 资产 组 合 , 形 成 合约 将 得 到 很 多 好 处 .@ 因 


© 这 里 没有 区 分 物品 .资产 .资源 或 生产 要 素 , 只 要 它们 满足 经 济 物品 的 定义 。 

加 ”签约 的 收益 是 个 复杂 的 问题 。 这 里 只 要 认识 到 这 种 收益 存在 就 足够 了 。 较 
详尽 的 讨论 见 科斯 , “企业 的 性 质 ”; 同 上 ,“ 社 会 成 本 问题 "; 本 书 的 “交易 成 本 、 风 险 
规避 以 及 和 契约 安排 的 选择 ”; 阿曼 . A. 阿尔 奇 安 和 哈 罗 德 - 德 姆 塞 蒋 ，“ 生 产 、 信 
息 成 本 和 经 济 组 织 ”, 载 《美国 经 济 评论 》,777(1972 年 ) 。 
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而 ,如 果 最 有 价值 的 用 途 被 限制 ,或 者 其 转移 被 法 律 以 某 种 方式 
限制 ,一 个 物品 的 价值 就 将 下 降 。 根 据 定义 ,自由 市 场 不 仅 要 求 
不 存在 对 合约 条 件 的 法 律 管制 ， 而 且 要 求 不 存在 对 合约 选择 的 
限制 。 

在 签约 时 ,物品 的 所 有 者 让 出 了 部 分 或 全 部 的 使 用 权 , 以 换 
取 收 入 。 收 入 分 配 取决 于 所 选择 的 合约 形式 ， 可 以 不 用 单位 价 
格 来 表示 ,但 价格 管制 适用 于 任何 合约 ,只 要 合约 一 方 或 多 方 所 
得 到 的 收入 被 管制 到 固定 数量 。 所 有 的 合约 都 要 达成 关于 收入 
(或 财富 ) 分 配 的 协议 , 但 并 非 每 个 合约 都 要 规定 资源 本 身 的 用 
途 。 物 品 在 货物 出 门 概 不 退换 的 情况 下 被 无 保留 地 转让 以 换取 
全 部 即时 收入 时 , 就 不 会 出 现 这 类 限制 。 但 是 , 其 他 合约 (如 工 
资 合约 或 租金 合约 ) 只 涉及 到 一 个 时 期 的 使 用 权 的 转让 。 这 种 
合约 都 明示 地 或 默 示 地 包括 对 一 种 物品 随 物 理 属性 和 选择 的 合 
约 形式 而 变化 其 用 途 的 规定 ,它们 都 含有 一 个 结构 ,并 存在 一 段 
时 间 。@ 对 这 类 合约 的 价格 管制 (如 租金 管制 ) 会 对 收入 流量 产 
生 影 响 。 现 在 让 我 们 看 第 一 个 命题 

命题 1: 当 合约 一 方 的 收入 索取 权 被 全 部 或 部 分 地 旬 厅 时 ， 
除非 该 权利 被 完全 授予 另 一 个 人 ， 否 则 转移 的 收入 将 趋 于 消 
散 。 非 专 有 收入 之 所 以 会 消散 ， 要 么 是 因为 使 用 或 生产 该 物品 
的 形式 发 生 了 变化 ,导致 其 价值 下 降 ,要 么 是 因为 合约 行为 发 生 
了 变化 ,导致 形成 和 执行 合约 的 成 本 上 升 ,或 者 是 这 两 者 共同 作 


DO 口头 或 书面 并 没有 说 明 的 一 些 合约 规定 提出 了 另 一 个 问题 ， 这 里 不 拟 详 
述 。 由 于 定 约 成 本 的 存在 导致 了 一 些 条款 的 省 略 ,普通 法 或 惯例 使 许多 条 款 的 提出 
成 为 不 必要 ,否则 这 些 条 款 是 要 详细 规定 的 。 对 合约 结构 的 较为 详细 讨论 可 参见 本 
书 的 “合约 的 结构 和 非 专 有 资源 理论 "。 
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用 的 结果 。 

在 约 东 条 件 下 极 大 化 的 假定 下 ， 丧 失 从 使 用 物品 中 索取 收 
人 的 专 有 权 ,将 导致 与 使 用 权 是 非 专 有 时 相同 的 行为 。 就 是 说 ， 
由 于 剥夺 了 从 使 用 中 索取 收入 的 权利 ， 个 人 将 不 会 使 用 他 的 权 
利 。 如 果 他 不 能 从 合约 中 取得 任何 专 有 收入 的 话 ， 他 也 就 没有 
动力 同 其 他 人 签约 和 规定 物品 或 资源 的 用 途 。 而 且 ， 他 也 没有 
动力 像 使 用 私有 财产 那样 使 用 其 资源 ， 或 排斥 其 他 人 使 用 。 例 
如 ， 如 果 从 私有 渔场 中 得 到 的 所 有 收入 一 一 货币 的 和 非 货币 的 
一 一 实际 上 降低 到 零 , 那么 , 尽管 使 用 权 仍然 是 专 有 的 , 其 使 用 
却 将 同 另 一 个 缺乏 专 有 使 用 权 的 渔场 相同 。 根 据 同 样 的 推理 ， 
部 分 地 削弱 专 有 收入 权 同 部 分 地 削弱 专 有 使 用 权 作用 相同 。 

在 我 们 讨论 价格 或 租金 管制 为 什么 会 产生 非 专 有 收入 之 
前 , 回想 一 下 大 家 相当 熟悉 的 “共有 ”财产 资源 的 “租金 消散 理 
论 一 一 常常 以 渔场 为 例 一 一 是 有 益 的 。 D 这 个 理论 告诉 我 们 ,如 
果 人 们 都 没有 一 种 资源 的 专 有 使 用 权 ， 那么 从 其 专 有 使 用 中 产 
生 的 一 切 租金 都 将 消散 。 

然而 ， 关 于 共有 财产 的 文献 充满 了 模糊 不 清 之 处 。 首 先 ， 
“共有 财产 "是 一 个 模糊 不 清 的 词 。 在 我 们 说 物品 使 用 的 非 专 有 
性 时 ,我 们 只 是 指 谁 都 没有 权 排 斥 其 他 使 用 者 ,以 从 使 用 中 得 到 
专 有 收入 。 至 于 签约 ， 缺 乏 专 有 使 用 权 意味 着 没有 人 有 权 用 合 


@ 早期 对 这 一 理论 的 主要 贡献 是 弗兰克 * H. 奈 特 “社会 成 本 解释 中 的 一 些 
课 误 ”, 载 《经 济 学 季刊 ,582(1924 年 )。 将 庇 古 一 奈 特 的 两 条 道路 例子 扩展 到 渔场 
AFH 斯 科 特 . 戈 登 “共有 财产 资源 的 经 济 理论 : 渔场 ”, 载 《 政 治 经 济 学 》, 124 
(1954 年 )。 租 金 消散 的 机 制 见 上 述 拙 作 。 
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约 规定 该 物品 的 用 途 ， 或 因此 排斥 其 他 非 合约 人 使 用 。 在 任何 
情况 下 ， 我 们 都 不 是 指使 用 物品 的 实际 人 数 或 物品 的 使 用 程 
度 。 一 般 不 可 能 仅仅 通过 观察 实际 用 途 来 判断 一 个 物品 是 否 私 
有 。 中 但 是 ,在 缺乏 专 有 使 用 权时 ， 租 金 消散 导致 的 可 观察 行 
为 只 有 通过 与 同样 物品 具有 专 有 使 用 权时 的 情况 相 比 较 才 能 区 
别 。 

其 次 ,更 重要 的 是 , 非 专 有 资源 的 租金 可 以 通过 比 一 般 理解 
的 更 多 的 方式 消失 。 大 家 熟悉 的 渔场 过 度 捕捞 “和 庇 古 的 好 路 
上 的 “过 分 拥挤 "造成 的 印象 是 ， 租 金 只 会 通过 “过度 利用 资 
源 而 消散 。 就 是 说 ,在 非 专 有 使 用 下 ,只 会 通过 捕捞 成 本 的 提高 
或 由 于 道路 的 拥挤 驾驶 成 本 的 上 升 而 消失 。 但 是 ， 这 个 印象 是 
错误 的 。 例 如 , 如果 让 苹果 园 成 为 非 专 有 的 , 那么 , 果园 的 租 值 
就 可 能 由 于 果园 变 成 牧场 甚或 荒地 而 消散 。 久 而且 ,即使 无 人 有 
权 排 斥 他 人 使 用 资源 ,在 一 些 情 况 下 ， 租 金 " 也 不 会 完全 消散 。 
如 果 对 进入 实行 一 些 限 制 ， 如 果 一 些 使 用 者 在 使 用 物品 中 比 其 
他 人 有 一 些 特殊 的 成 本 优势 ,或 者 ,如 果 在 使 用 者 中 间 确 立 了 一 
些 差别 待遇 ,那么 使 用 者 就 可 以 得 到 一 些 租金 。@ 缺 乏 专 有 性 是 
程度 问题 ,均衡 解 只 要 求 在 有 关 的 边际 上 租金 完全 消散 。 

租金 消散 (或 更 准确 地 说 , 我 称 之 为 非 专 有 收入 的 消散 ) 确 


O 例如 , 公寓 楼 群 中 的 游泳 池 虽 然 是 私有 的 , 但 却 供 所 有 的 房客 及 其 朋友 共 
用 。 香 港 的 虎 香花 园 (Tiger Balm Garden) 是 私有 财产 , 却 对 所 有 的 游客 免费 开放 。 

@@” 这 方面 的 解释 见 本 书 的 其 他 文章 ,由 于 土地 “共同 "所 有 而 放弃 果园 以 养 牛 
的 实例 见 安东尼 “. 伯 顿 利 ,“ 土 地 共同 所 有 对 特 里 波 利 坦 尼 亚 资 源 配置 的 影响 ”, 载 
《土地 经 济 学 》91(1963 年 )。 

岛 ” 参见 本 书 的 其 他 文章 。 
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实 会 通过 与 使 用 或 配置 物品 有 关 的 各 种 行为 变化 而 发 生 。 文 献 
完全 忽视 了 的 另 一 个 一 般 的 消散 方式 是 签约 行为 的 变化 ， 这 时 
非 专 有 收入 会 被 交易 成 本 的 相应 上 升 所 抵消 。 这 种 签约 行为 的 
变化 也 会 采取 多 种 形式 。 各 种 可 能 性 的 存在 据 示 了 人 们 熟悉 的 
“过 度 利用 ” 命题 的 第 三 个 缺陷 。 由 于 该 命题 没有 考虑 使 用 “ 拥 
挤 " 以 外 的 其 他 可 能 的 行为 , 它 也 就 没有 提供 任何 理论 框架 来 解 
释 非 专 有 收入 消散 过 程 中 产生 的 各 种 行为 。 中 

价格 管制 如 何 导致 了 非 专 有 收入 ?为 了 说 明 问 题 , 让 我 们 设 
想 一 套 每 月 市 场 租金 为 100 元 的 房子 被 法 律 降低 到 受 管制 的 
60 元 。 为 了 简便 ,假定 这 种 管制 是 永久 性 的 。 谁 将 得 到 房东 损失 
的 40 元 租金 收入 的 专 有 权 ?人 们 可 能 会 认为 这 种 专 有 权 被 授予 
了 房客 。 或 许 是 这 样 ,但 总 的 来 说 ,没有 人 对 这 部 分 收入 具有 专 
有 权 。 

在 这 种 情况 下 ,通常 不 存在 的 专 有 性 可 说 明 如 下 。 界 定 ,并 
把 部 分 房屋 的 专 有 使 用 权 分 配给 房客 是 相对 简单 的 办 法 一 一 尽 
管 要 花费 一 些 成 本 。 就 是 说 ,不 是 从 房东 那里 拿 走 40 元 ,而 是 把 
房屋 的 一 部 分 实物 面积 专 有 性 地 分 给 房客 ， 这 样 房东 的 剩余 面 
积 可 得 到 每 月 60 元 的 市 场 租金 把 取 自 房东 的 那 部 分 租金 专 授 
对 房客 也 是 相对 简单 的 办 法 一 一 尽管 也 要 花费 一 些 成 本 。 例 如 ， 
这 可 以 通过 按 房屋 的 市 场 价值 发 行 股票 , 给 房客 40% 的 股份。 
不 考虑 现在 带 来 的 较 高 的 安排 成 本 ， 上 述 任何 一 种 情况 都 会 导 
致 全 部 房屋 租金 收入 的 专 有 分 配 。 房 东 和 房客 现在 是 房屋 的 共 


@ 当然 也 存在 一 系列 想象 的 约束 条 件 ,以 使 “拥挤 "成 为 包含 的 惟一 结论 。 
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同 所 有 者 ,约束 条 件 下 的 极 大 化 意味 着 房屋 会 像 没有 管制 时 一 
样 使 用 。 然 而 ， 当 有 关 管 制 的 法 律 没 有 明确 地 使 房客 成 为 房屋 
的 部 分 所 有 者 时 ， 分 配 来 自 房东 的 那 部 分 租金 的 专 有 权 就 变 得 
BARS. AR ,如 果 不 考虑 执行 成 本 ,一 套 详 细 的 法 律 条 款 原 则 
上 能 够 赋予 房客 那 部 分 租金 的 专 有 权 。 当 实际 的 管制 没有 这 种 
详细 的 条 款 时 ,合约 各 方 对 产生 的 非 专 有 收入 的 争夺 往往 会 使 
非 专 有 收入 消散 。 

另 有 一 个 例子 可 以 进一步 说 明 这 个 论点 。 想 一 想 中国 曾 实 
行 的 土地 永 个 形式 。 地 主 以 固定 货币 租 将 土地 永久 性 地 租 给 个 
农 。 人 们 也 同意 ,在 适当 遵守 法 律 和 习惯 的 条 件 下 ,只 要 个 农 交 
了 货币 租 ， 土地 所 产生 的 一 切 收 入 都 属于 他 。 假 设 在 合约 签 定 
以 后 ,发生 了 未 预料 到 的 恶性 通货 膨胀 ,把 约定 的 货币 租 降 至 目 
前 实际 租金 收入 的 一 小 部 分 ,那么 ,除了 通货 膨胀 和 财富 效应 以 
外 ,资源 的 配置 会 受到 影响 吗 ?回答 是 ,不 会 受到 影响 ! 个 农 现在 
比 地 主 更 地 主 。 合 约 双方 对 整个 租金 收入 都 有 专 有 的 和 明确 的 
权利 。 个 农 会 以 能 产生 尽 可 能 高 的 实际 租金 收入 的 方式 使 用 土 
地 。 如 果 地 主 的 租金 由 于 价格 (租金 ) 管 制 而 不 是 通货 膨胀 而 下 
降 ， 只 要 有 关 的 管制 条 例 明确 而 简单 地 把 取 自 地 主 的 那 部 分 租 
金 的 专 有 权 授 予 个 农 , 也 会 发 生 同样 的 情况 。 

显然 ,价格 管制 下 与 决策 有 关 的 一 类 约束 条 件 应 该 包括 这 
样 一 些 法 律 条 款 , 它 们 规定 了 或 未 规定 得 到 实际 收入 的 专 有 权 ， 
这 种 实际 收入 产生 于 使 用 或 生产 物品 。 无 论 在 哪里 ， 只 要 收入 
是 非 专 有 的 ， 其 消散 趋势 都 会 导致 构成 价格 管制 效果 的 行为 。 
如 前 所 述 , 这 种 消散 以 两 种 一 般 的 方式 发 生 , 其 中 任何 一 种 都 有 
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多 种 形式 。 因 此 ， 解 释 观 察 到 的 价格 管制 效果 的 任何 企图 都 必 
须 能 够 推测 租金 消散 发 生 的 某 一 特定 形式 或 几 种 形式 的 组 合 。 
进一步 规定 约束 条 件 一 一 这 需要 说 明 第 二 个 命题 一 一 是 必要 
的 。 

命题 2: 给 定 非 专 有 收入 的 存在 及 其 消散 趋势 , 涉及 的 各 方 
都 会 努力 在 约束 条 件 下 使 租金 的 消散 极 小 化 。 这 或 者 通过 寻求 
生产 或 使 用 物品 的 替代 办 法 ， 以 使 资源 价值 的 下 降 减 至 最 低 限 
BREA; 或 者 通过 形成 另外 的 决定 物品 使 用 或 生产 的 合约 安 
排 使 交易 成 本 增加 最 少 来 实现 ; 或 者 通过 这 两 种 方法 的 最 低 成 
本 组 合 来 实现 。 

这 个 命题 立足 于 下 列 观念 :对 涉及 的 合约 各 方 来 说 , 非 专 有 
收入 的 消散 是 一 种 浪费 。 正 如 前 面 所 讨论 的 ,消散 将 会 发 生 ,但 
极 大 化 的 假设 告诉 我 们 ,无 论 必然 消散 多 少 租金 ,消散 的 都 肯定 
是 约束 条 件 下 的 极 小 数量 。 因 而 ， 现 在 我 们 不 是 把 这 一 行为 仅 
仪 看 成 是 对 非 专 有 收入 消散 的 反应 ， 而 是 看 成 是 企图 使 消散 极 
小 化 。 效 果 虽然 相同 ， 但 观点 的 变化 直接 地 和 明确 地 把 我 们 引 
向 考察 达到 极 小 化 的 约束 条 件 。 一 旦 弄 清 和 说 明了 这 些 约 束 条 
件 , 均 衡 分 析 的 下 一 步 就 是 使 收益 和 成 本 在 边际 上 相等 ,或 得 到 
一 些 边 角 解 。 使 租金 消散 或 消散 极 小 化 的 具体 行为 方式 就 可 推 
测 了 :价格 管制 的 效果 因而 得 到 解释 。 

为 了 说 明 问 题 , 让 我 们 回 到 前 面 的 房屋 例子 ; 100 元 的 不 变 
市 场 月 租金 被 法 律 降低 到 60 元, 仍 假定 管制 是 永久 性 的 。 要 把 
每 月 4 和 0 元 的 租金 变 成 房客 专 有 ,而 又 不 明确 地 让 他 成 为 房屋 的 
共同 所 有 者 ， 就 需要 有 效 地 实施 一 套 全 面 的 法 律 计划 。 我 认为 
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这 类 最 简单 的 法 律 计 划 要 包括 下 列 条 款 : 房东 在 任何 情况 下 都 
不 能 驱赶 房客 ;明确 规定 双方 维护 和 修理 房屋 的 责任 ;授予 房客 
像 房 东 一 样 的 专 有 使 用 权 ,包括 拆毁 和 重建 住房 的 权利 ;并 且 要 
授予 房客 部 分 或 全 部 转 租房 屋 给 他 认为 合适 的 任何 人 的 权利 。 
全 面 执行 这 类 计划 不 可 或 缺 ,否则 就 可 能 产生 非 专 有 收入 。 

设 存在 这 类 全 面 的 计划 。 但 现在 假设 房东 具有 房屋 空置 
权 ;就 是 说 他 拥有 的 房屋 不 被 占用 。 加 上 这 个 条 件 后 ,没有 一 个 
未 来 的 房客 对 每 月 40 元 有 专 有 索取 权 。 要 使 房屋 不 被 空置 , 房 
东 可 以 自己 占用 ,可 以 出 售 , 或 者 租 给 他 认为 合适 的 另 一 方 。 换 
言 之 ,他 现在 有 排他 性 的 权利 。 让 我 们 设想 一 下 ,在 不 存在 管制 
时 ,房东 会 选择 每 年 以 每 月 100 元 的 租金 出 租房 产 ,加 上 其 他 规 
定 。 在 管制 下 ,这 种 合约 不 再 可 能 存在 ,因为 房客 一 旦 占用 了 房 
产 ,他 就 有 权 每 月 只 支付 60 元 租金 。 任 何 蔡 代 性 的 合约 安排 一 
般 都 会 涉及 到 较 高 的 交易 成 本 。 在 几 种 方案 中 选择 ， 房 东 会 比 
较 自己 占用 房屋 的 租 值 一 一 一般 来 说 这 将 低 于 100 元 一 一 与 另 
外 的 合约 安排 下 他 能 得 到 的 、 扣 除 较 高 的 交易 成 本 以 后 的 租金 
净值 。 在 任何 情况 下 ,都 会 有 一 些 租金 消散 。g 

人 们 可 能 会 想 ， 如 果 所 有 者 认为 自己 占用 的 租 值 小 于 60 
元 ， 他 就 会 按照 先 来 后 到 的 办 法 以 每 月 60 元 的 租金 出 租房 屋 ， 
这 样 ,潜在 的 房客 就 会 为 租房 竞争 ,就 会 花 时 间 和 精力 努力 抢 在 
别人 的 前 面 ,直到 每 月 40 元 租金 的 贴现 值 大 部 分 消散 为 止 。 毫 
无 疑问 ,潜在 的 房客 确实 会 竞争 ,但 由 于 房东 有 权 差别 对 待 和 排 


D 我 们 没有 考虑 房东 可 能 会 自用 部 分 房屋 ,而 以 另外 的 合约 安排 出 租 剩余 房 
屋 这 种 可 能 性 。 
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除 房客 , 故 申请 者 将 寻找 法 律 上 可 行 的 代价 最 小 的 安排 ,从 而 房 
东 的 租金 收入 消散 最 少 。 一 种 解决 办 法 是 ， 他 们 可 能 竞争 完全 
购买 而 不 是 租借 房屋 。 如 果 这 种 办 法 受到 法 律 或 相对 较 高 的 签 
约 成 本 的 有 效 限制 ， 他 们 就 会 选择 男 一 个 成 本 最 小 的 安排 一 一 
诸如 提供 “额外 的 小 费 以 取得 租用 房屋 权 , 在 这 种 情况 下 ,竞争 
为 房东 带 来 了 一 笔 一 次 性 收入 ,数目 大 致 等 于 月 租 40 元 的 贴现 
值 减 去 较 高 的 签约 成 本 。 如 果 这 种 安排 也 被 有 效 地 制止 ,中 房东 
还 可 以 通过 以 高 价 向 房客 出 租 或 出 售 家 具 , 雇 用 房客 ,或 者 其 他 
类 似 办 法 来 降低 消散 。 

人 们 也 会 认为 ， 额 外 小 费 安排 实际 上 抵消 了 管制 ; 恰恰 相 
反 , 它 会 产生 不 存在 管制 时 将 不 会 发 生 的 效应 。 诚 然 ,作为 一 种 
一 般 现象 ， 额 外 小 费 安排 和 先 来 者 先 得 的 安排 之 间 并 没有 概念 
上 的 区 别 。 两 者 都 是 与 不 同 交易 成 本 有 关 的 合约 安排 。 从 额外 
小 费 安排 (这 在 签约 中 涉及 到 相对 少量 的 资源 ) 到 先 来 后 到 (这 
涉及 到 相对 高 的 等 待 . 暴 力 等 等 成 本 ) 之 间 还 有 许多 不 同 的 合约 
安排 。 有 关 的 成 本 是 交易 成 本 ,因为 没有 租金 交易 ,这 些 安排 就 
不 会 出 现 。 

潜在 房客 都 没有 对 每 月 40 元 的 专 有 权 , 这 意味 着 , 这 一 非 
专 有 收入 的 现 值 趋 于 消散 ;建立 其 他 合约 安排 的 努力 实际 上 是 
试图 比 法 律 明确 地 规定 谁 有 权 得 到 40 元 中 的 一 部 分 。 签 定 男 一 
种 合约 的 较 高 成 本 就 是 非 专 有 收入 的 消散 ， 但 约束 条 件 下 的 消 
散 极 小 化 意味 着 ,人 们 会 选择 成 本 最 低 的 安排 。 一 般 来 说 ,法 律 


D 要 制止 额外 小 费 安排 实际 上 要 求 政府 代理 人 装 成 潜在 的 房客 去 发 现 这 种 
安排 。 见 本 书 的 “露宿 街头 还 是 有 尾 可 住 ?一 一 租 务 条 例 宣称 的 意图 与 实际 效果 ”。 
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对 蔡 代 性 合约 的 限制 越 严格 ,交易 成 本 就 越 高 。 

让 我 们 改变 一 下 这 个 例子 。 设 在 上 述 全 面 的 租金 管制 计划 
下 ,房屋 已 被 占用 。 居 留 的 房客 拥有 取 自 房东 的 那 部 分 租金 ( 即 
40 元 ) 的 专 有 权 , 不 同 的 是 ,现在 管制 只 针对 家 用 房屋 。 如 果 房 
东 证 明 真 正 有 意 把 房屋 改 为 商用 ， 房 客 就 可 以 被 合法 地 驱赶 。 
在 满足 法 律 规定 的 “商业 用 房 之 大 量 可 供 选 择 的 用 途中 , 让 我 
们 假设 对 房东 价值 最 高 的 选择 是 用 作 仓库 ， 且 在 扣除 与 改建 有 
关 的 各 项 成 本 之 后 ,仓库 每 月 得 到 75 元 的 租金 净值 .这 样 ,尽管 
家 用 房屋 的 100 元 市 场 租金 已 被 法 律 降 低 到 60 元 ,但 房东 实际 
上 对 房屋 拥有 每 月 75 元 的 专 有 权 。 把 房屋 改建 成 仓库 意味 着 每 
月 只 有 25 元 消散 。 

然而 ,正如 前 述 情形 一 样 ,房东 和 房客 都 有 使 消散 极 小 化 的 
动力 。 居 留 的 房客 在 面临 着 可 能 的 驱赶 时 ， 会 努力 阻止 房东 改 
建 房屋 。 根 据 法 律 ， 驱 赶 居留 房客 的 房东 不 能 把 房屋 再 租 为 家 
用 ， 这 样 ， 他 愿意 满足 于 超过 相当 于 每 月 75 元 租金 的 任何 安 
排 。 然 而 ， 作 出 这 种 安排 的 成 本 将 高 于 前 面 讨论 的 额外 小 费 安 
排 ,因为 法 律 造成 了 一 种 情形 :不 允许 潜在 的 房客 竞争 。 合 约 双 
方 都 没有 25 元 的 专 有 权 。 虽 然 有 协商 的 余地 ,实际 上 不 会 把 房 
屋 改建 成 仓库 ,但 每 一 方 都 试图 得 到 其 中 的 最 大 份额 。 缺 乏 竞 
争 可 能 会 大 大 提高 解决 成 本 ， 以 至 于 把 房屋 改建 成 仓库 成 为 与 
消散 极 小 化 相 一 致 的 惟一 行为 。 

再 作 一 些 修改 可 以 进一步 说 明 这 一 点 ， 同 时 也 证 明 非 专 有 
收入 如 何 可 以 来 自 许多 途径 。 再 次 假设 在 全 面 的 管制 计划 下 ， 
房客 对 来 自 房东 的 40 元 有 专 有 权 ,并 被 授予 除 拆毁 重建 以 外 的 
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所 有 其 他 使 用 房屋 的 专 有 权 。 拆 毁 重 建 权 归 房东 。 记 住房 东 不 
能 驱赶 房客 。 进 一 步 假 设 , 由 于 一 些 可 识别 的 经 济 条 件 的 变化 ， 
如 果 房 屋 能 够 立即 拆毁 重建 的 话 ， 涉 及 的 各 方 将 得 到 5 000 元 
的 净 收 益 。 重 建 要 求 驱赶 房客 。 如 果 允 许 房东 为 房客 在 其 他 地 
方 找到 类 似 住房 的 话 ,那么 ,房东 实际 上 就 被 授予 5 000 元 减 去 
重新 安置 房客 成 本 的 专 有 权 。 

在 没有 这 类 条 款 的 情况 下 ,管制 就 造成 了 下 列 局 面 :房东 和 
居留 的 房客 都 没有 全 部 或 部 分 重建 收益 的 专 有 权 。 正 如 前 面 所 
说 的 情形 一 样 ， 房 东 和 房客 都 会 寻找 实现 潜在 利益 的 合约 安 
排 。 任 何 由 于 交易 成 本 而 引起 的 重建 延误 都 会 导致 前 述 5 000 
元 的 利息 损失 ， 并 构成 非 专 有 收入 消散 的 部 分 。 消 散 也 发 生 在 
为 分 配 收 益 而 进行 一 些 合约 安排 的 谈判 成 本 之 中 ,而 且 , 由 于 像 
前 面 一 样 没有 竞争 ， 达 成 协议 的 成 本 更 高 。 如 果 房 屋 由 一 个 以 
上 的 房客 租用 , 问题 就 更 复杂 了 。 缺 乏 竞争 导致 了 “不 让 步 ” 问 
题 ,摆脱 这 种 困境 可 能 需要 第 三 者 的 服务 。 比 如 ,法 庭 可 以 制定 
一 些 规则 来 降低 交易 成 本 。 

推测 上 例 中 是 否 会 达成 一 些 合约 安排 的 困难 ， 不 在 于 我 们 
关于 价格 管制 的 命题 不 充分 ， 而 在 于 我 们 现在 对 一 些 特 定 情况 
下 交易 成 本 的 性 质 缺 乏 了 解 。 在 现 有 的 知识 状况 下 ， 只 要 我 们 
能 够 识别 一 种 在 总 量 和 边际 上 导致 较 高 或 较 低 交 易 成 本 的 可 观 
察 状态 ， 我 们 就 能 得 到 一 些 虽 不 充分 、 但 仍 可 驶 斥 的 含义 。 此 
外 ， 并 不 需要 实际 衡量 不 同 状 态 下 的 交易 成 本 。 只 要 说 明 可 观 
察 的 不 同 状态 下 交易 成 本 的 排列 顺序 通常 就 足够 了 。 在 说 明了 
交易 成 本 的 排列 顺序 的 情况 下 ， 检 验 从 中 得 出 的 含义 也 就 是 检 
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验 排列 顺序 本 身 ， 多 重 检验 含义 的 产生 和 证 明 将 增强 排列 顺序 
的 有 效 性 。 这 样 , 我 们 可 以 断定 , 如 果 其 他 条 件 相 等 , 关于 旨 在 
使 非 专 有 收入 消失 的 合约 安排 就 存在 下 列 结论 : 对 这 些 安排 施 
加 的 法 律 限 制 越 多 ,达成 协议 的 成 本 越 高 ;这 种 成 本 在 竞争 条 件 
下 要 比 在 没有 竞争 条 件 下 低 ; 它们 在 有 较 大 量 合约 参与 者 时 较 
高 ;等 等 。 

现在 我 们 概括 一 下 与 价格 管制 有 关 的 一 般 约 束 条 件 : 如 前 
所 述 ， 一 类 涉及 那些 规定 了 或 没有 规定 获得 管制 条 件 下 生产 或 
使 用 物品 产生 的 实际 收入 专 有 权 的 法 律 条 文 。 我 们 已 经 说 明 存 
在 产生 非 专 有 收入 的 各 种 途径 或 空间 。 资 源 使 用 的 变化 和 合约 
安排 的 变化 ， 都 相应 地 与 产生 非 专 有 收入 的 空间 有 关 。 在 这 方 
面 ， 法 律 限制 不 必 限 于 管制 条 例 : 例如 ， 不 成 文法 常常 也 起 作 
Ho 一旦 确定 了 非 专 有 收入 的 存在 ,我 们 的 第 二 个 命题 就 告诉 
我 们 ,应 该 注意 这 样 一 些 法 律 条 款 , 这 些 条 款 人 允许 在 使 用 或 生产 
物品 方面 进行 调整 ,允许 签订 其 他 替代 性 合约 ,因为 通过 这 种 调 
整 ， 收 入 的 消散 将 维持 在 约束 条 件 下 的 极 小 化 水 平 。 在 推测 这 
些 调整 或 价格 管制 的 效应 时 ， 法 律 以 外 的 约束 条 件 也 要 考虑 进 
来 。 关 于 使 用 或 生产 物品 的 调整 ， 选 择 最 高 价值 的 方案 是 恰当 
的 ， 研 究 这 些 选 择 通常 包括 考察 处 在 管制 下 的 资源 的 物理 属 
性 。 关 于 签约 行为 的 变化 ， 应 该 弄 清楚 不 同情 况 下 成 本 最 低 的 
安排 。 

通过 回顾 我 对 了. H. RRA R H 科斯 产权 领域 的 开拓 性 
工作 所 做 的 扩展 来 约束 这 一 节 ， 看 来 是 恰当 的 。 像 控制 市 场 交 
易 的 所 有 其 他 形式 一 样 ， 价 格 管制 通常 有 再 分 配 财富 的 作用 。 
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RIZE: 私人 合约 的 条 件 怎么 能 够 以 资源 配置 一 一 不 考虑 财 
富 效应 一 一 不 受 影响 的 方式 进行 控制 呢 ?答案 是 ,只 要 满足 下 面 
两 个 条 件 , 资源 配置 就 将 不 受 影响 :中 (1) 全 部 收入 的 权利 无 论 
在 合约 各 方 之 间 怎 样 进行 再 分 配 ， 都 清楚 地 和 专 有 地 授予 合约 
各 方 ; (2) 在 形成 另外 的 合约 和 执行 规则 中 不 涉及 到 额外 的 成 
本 。 这 些 条 件 可 与 科斯 在 讨论 社会 成 本 时 提出 的 那些 条 件 相 比 
较 。 在 现在 所 谓 的 科斯 定理 中 ,科斯 提出 (也 不 考虑 财富 效应 ) ， 
E (1) 把 物品 的 所 有 使 用 权 清 楚 地 界定 为 和 有, 若 (2) 与 签 定 和 
执行 合约 有 关 的 所 有 成 本 为 零 , 则 无 论 谁 对 损害 负责 ,资源 配置 
PEALE, @ 

扩展 到 分 析 价 格 管制 问题 时 ,我 引入 了 收入 索取 权 ,以 区 别 
于 物品 的 使 用 权 。 但 是 , 已 经 证 明 , 极 大 化 假设 意味 着 , 缺乏 索 
取 收 入 的 专 有 权 将 产生 类 似 于 缺乏 专 有 使 用 权时 发 生 的 效果 。 
奈 特 提出 ,没有 专 有 使 用 权 的 资源 的 租金 会 消散 。 @ 只 要 存在 非 
专 有 收入 ， 奈 特 的 这 一 论点 就 可 以 用 作 得 到 均衡 解 的 方便 办 
法 。 这 里 的 另 一 个 扩展 是 指出 ,消散 可 以 各 种 形式 发 生 ,因而 需 
要 推测 将 发 生 的 特定 形式 。 已 经 证 明 ， 为 这 种 推测 而 规定 约束 
条 件 需 要 改变 观点 ， 把 无 论 怎 样 发 生 的 消散 都 视 为 约束 条 件 下 
的 极 小 化 。 由 于 认识 到 形成 和 执行 合约 成 本 的 重要 性 ， 我 们 的 
分 析 也 涉及 了 与 不 同 交易 成 本 相关 联 的 一 系列 合约 安排 。 经 过 


全 ”这 里 不 考虑 价格 管制 对 风险 在 合约 各 方 之 间 的 分 配 可 能 造成 的 影响 ,我 们 
假定 管制 既 没 有 被 提前 预期 ,也 不 会 产生 对 将 要 有 其 他 管制 的 预期 。 

© 参见 科斯 ,“ 社 会 成 本 问题 ”。 

© 参见 弗兰克 . H. 奈 特 ,“ 社 会 成 本 解释 中 的 一 些 织 误 ”。 


179 一 一 


— 180 


经 济 解释 


这 种 扩展 ,我 们 得 以 把 观察 到 的 一 类 一 般 现 象 归 类 为 合约 行为 ， 
因而 可 以 使 界定 了 私有 产权 的 三 组 权利 在 经 济 原理 的 王国 里 
相互 作用 。 


Il. 用 有 限 的 例子 进一步 
说 明 某 些 方面 


在 本 文 的 范围 内 更 详细 地 说 明 前 一 节 提出 的 两 个 命题 的 操 
作 性 质 是 不 可 能 的 。 然 而 ， 达 到 均衡 的 机 制 的 一 些 方面 被 忽略 
了 。 为 了 说 明 这 些 方面 ， 让 我 们 回 到 剧院 门票 的 市 场 价格 被 法 
律 从 10 元 降低 到 6 元 的 例子 。 通 过 增加 或 减少 假设 ,我 们 将 用 
高 度 人 为 的 方式 改变 这 个 例子 ,以 说 明 一 些 有 价值 的 方面 。 

让 我 们 假设 在 自由 市 场 上 ,该 节目 以 歼 断 的 方式 制作 出 来 ， 
每 张 票 10 元 的 价格 由 顾客 之 间 的 竞争 性 叫价 决定 -剧院 没有 贸 
下 空位 子 。 为 了 方便 ,假定 每 张 票 的 垄断 租金 是 4 元 ,正好 等 于 
价格 管制 造成 的 价格 下 降幅 度 ( 即 从 10 元 到 6 元 )。 进 一 步 假定 
管制 有 效 地 阻止 了 生产 者 重新 配置 资源 来 调整 节目 的 质量 ， 制 
作 更 少 或 更 短 的 节目 , 或 者 生产 其 他 东西 。 换 言 之 , 通过 假定 ， 
我 们 排除 了 所 有 调整 资源 用 途 以 减少 非 专 有 收入 消散 的 可 能 
性 ,而 且 , 生 产 者 一 直 在 无 补贴 的 情况 下 经 营 。 

为 了 限制 其 他 选择 ,我 们 假定 ,顾客 只 能 排队 按 先后 顺序 得 
到 6 元 的 门票 。 因 此 ,节目 的 生产 者 不 能 在 卖 票 时 实行 差别 待 
遇 。 现 在 在 管制 下 没有 人 对 曾 是 每 张 门票 的 垄断 租金 ( 即 4 元 ) 
的 收入 拥有 专 有 权 。 注 意 门票 本 身 就 是 一 种 合约 ， 它 承诺 特定 
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背景 下 的 特定 节目 ， 等 等 。 排 队 等 候 的 成 本 因而 成 为 合约 安排 
的 成 本 ， 观 看 节目 的 权利 由 此 被 交易 。 进 一 步 假 定购 到 的 门票 
不 能 转让 , 且 每 位 顾客 每 次 限购 一 张 (就 是 说 , 要 买 更 多 的 票 必 
须 重新 排队 )。 最 后 假定 购 票 需 要 等 待 的 时 间 事 先知 道 ,所 有 的 
顾客 都 有 相同 的 等 待 成 本 。 

在 上 述 规定 的 约束 条 件 下 ， 每 位 顾客 不 仅 要 等 待 相 同 的 时 
间 ,而 且 他 们 之 间 的 竞争 会 导致 每 张 票 4 元 的 等 待 成 本 。 这 样 ， 
每 张 门票 4 元 的 垄断 租金 就 消散 在 等 待 (交易 ) 成 本 之 中 。 我 们 
可 以 考虑 造成 同样 消散 的 两 个 变化 形式 ,假定 门票 可 以 转让 ,并 
假定 不 限制 每 个 顾客 一 次 购 多 少 票 。 (1) 如 果 转 卖 门票 的 成 本 
为 零 , 那么 将 会 出 现 一 人 排队 的 情况 , 但 在 竞争 条 件 下 , 一 人 排 
队 的 等 待 总 成 本 与 多 人 排队 的 等 待 总 成 本 将 是 相同 的 。 中 (2) 假 
定 转卖 门票 的 成 本 是 正 数 ,所 有 ”等待 者 的 成 本 函数 相同 ,每 个 
人 在 转卖 门票 时 都 具有 相同 的 U 形 平均 成 本 曲线 。 在 这 种 情况 
下 ,大 体 上 说 , 可 以 预料 有 一 个 以 上 的 人 排队 , 每 个 人 都 购买 相 
同 数量 的 门票 以 转卖 。@ 随 着 转卖 门票 的 成 本 增加 ,总 的 等 待 成 
本 将 下 降 一 一 但 总 的 交易 成 本 (等 待 成 本 加 转卖 成 本 ) 将 与 (1) 


”在 这 个 变化 形式 中 ,以 及 在 较 小 的 程度 上 在 下 面 的 变化 形式 (2) 中 , 按 硕 序 
等 待 将 比 门票 不 可 转让 时 花费 更 高 的 维持 成 本 。 一 个 原因 是 ,由 于 每 个 “等 待 者 "等 
待 的 时 间 了 暗中 增加 ,考虑 进去 的 实际 等 待 时 间 可 能 不 够 短 。 在 这 种 情况 下 ,实施 按 顺 
序 等 待 将 会 导致 与 得 到 等 待 权 的 其 他 办 法 相 竞争 。 第 二 个 原因 是 ,由 于 "等待 者 现 
在 愿意 付出 的 成 本 暗中 增加 ,那些 通过 不 按 排队 顺序 的 行为 可 取得 成 本 优势 的 人 便 
更 倾向 于 违反 按 顺 序 排队 等 待 。 

O “注意 在 这 个 变化 形式 中 , 每 个 等 待 者 购买 的 门票 数量 可 能 不 一 样 ， 因 为 每 
个 人 都 为 自己 留 不 同 数量 的 票 。 也 要 注意 在 每 个 变化 形式 中 ,等 待 成 本 大 体 上 将 比 
等 待 时 间 的 成 本 增加 更 多 。 
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相同 。 在 以 上 例子 中 ,就 像 在 其 他 例子 中 一 样 ,垄断 租金 将 由 于 
与 每 种 情况 下 不 同 限制 条 件 相 联 的 不 同行 为 而 完全 消散 。 

让 我 们 回 到 前 面 那 组 约束 条 件 下 ,不 过 我 们 现在 假定 ,每 个 
顾客 的 等 待 成 本 不 同 。 在 这 种 情况 下 ， 每 张 门票 的 垄断 租金 只 
对 边际 上 的 顾客 来 说 完全 消散 ,但 边际 内 的 顾客 ,或 那些 具有 较 
做 等 等 成 本 的 顾客 , 则 占有 一 部 分 垄断 租金 。 这 是 一 般 的 情况 ， 
其 中 得 出 的 观点 我 们 在 前 一 节 并 没有 详细 论述 。 回 忆 一 下 , 在 
我 们 关于 额外 小 费 安排 的 讨论 中 ， 潜 在 房客 之 间 的 竞争 给 房东 
带 来 了 专 有 收入 。 由 于 存在 同样 情况 的 其 他 房屋 , 一 些 “租金 ” 
将 为 边际 内 的 房客 获得 ， 因 为 他 们 签订 额外 小 费 合约 的 成 本 低 
于 边际 合约 。 当 然 ， 具 有 额外 小 费 的 边际 合约 的 交易 成 本 比 不 
具有 额外 小 费时 低 。 

我 们 可 以 再 次 改变 门票 的 例子 来 说 明 另 一 个 观点 。 中 假设 
不 仅 个 人 之 间 的 等 待 成 本 不 同 ,而 且 允 许 顾客 雇用 “等待 者 (这 
些 人 不 打算 看 节目 ) 来 为 他 们 购 票 。 同 时 每 个 等 待 者 也 只 限于 
一 次 购 一 张 票 。 在 这 种 情况 下 ， 交 易 成 本 将 包括 等 待 成 本 加 上 
雇用 安排 的 成 本 。 边 际 交易 的 交易 成 本 将 等 于 4 元 的 垄断 租 
金 。 然 而 ,边际 内 的 交易 不 仅 将 得 到 一 些 租金 ,而 且 在 雇用 一 些 
“等 待 者 ”的 情况 下 , 得 到 的 总 租金 一 般 大 于 前 面 不 允许 雇用 的 
情况 。 原 因 是 ,合约 安排 的 弹性 增加 ,从 而 能 够 利用 对 某 些 边 际 
内 交易 来 说 等 待 成 本 较 低 的 个 人 。 这 与 前 一 节 的 讨论 是 一 致 
的 :在 其 他 条 件 相等 的 情况 下 ,价格 管制 下 对 合约 安排 的 法 律 限 


D ”对 等 待 的 机 制 和 含义 的 进一步 讨论 见 约 拉 姆 . 巴 泽 尔 ,“ 按 等 待 分 配 ”, R 
《法 律 和 经 济 学 》73(1974 年 )。 
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制 越 少 , 非 专 有 收入 的 消散 越 少 。 

上 述 变 化 应 该 已 经 充分 证 明 ,一 旦 有 关 的 约束 条 件 已 知 ,就 
很 容易 得 到 价格 管制 下 的 均衡 解 。 如 果 ( 在 门票 的 例子 中 ) 节 目 
以 竞争 方式 制作 ， 或 者 对 限制 条 件 作 些 其 他 改变 ， 机 制 同样 简 
单 。 均 衡 要 求 非 专 有 收入 在 边际 上 消散 (或 在 边 角 解 中 消散 ,就 
像 由 于 实行 管制 ,剧院 改建 成 音乐 厅 时 一 样 )。 与 相同 的 消散 边 
际 相 联 的 ,可 以 是 各 种 现象 (或 检验 含义 ) ,每 一 个 都 对 应 于 约束 
条 件 的 变化 。 非 专 有 收入 在 边际 上 消散 的 数量 不 必 等 于 市 场 价 
格 与 管制 价格 之 差 ， 正 如 我 们 在 房屋 租金 管制 的 例子 中 证 明 的 
一 样 。 通 过 房屋 的 例子 也 证 明了 ， 非 专 有 收入 可 以 发 生 在 许多 
方面 ;相应 地 , 源 自 一 种 主要 管制 计划 的 收入 消散 也 可 以 在 多 个 
边际 上 出 现 。 

像 门票 例子 一 样 ,任意 假定 约束 条 件 ,可 以 很 容易 地 得 到 均 
衡 解 。 困 难 的 和 重要 的 是 ,识别 和 简化 与 所 研究 的 管制 相关 的 、 
实际 存在 的 约束 条 件 。 只 有 通过 审慎 地 选择 实际 的 约束 条 件 ， 
连同 其 中 包含 的 均衡 解 ， 我 们 才 有 和 希望 预测 到 在 价格 管制 下 可 
能 会 出 现 的 资源 使 用 与 合约 安排 的 具体 调整 形式 。 正 如 前 一 节 
我 们 已 讨论 的 , 要 做 到 这 一 点 ,不仅 需要 认识 到 , 价格 管制 一 般 
将 在 各 个 边际 上 产生 没有 专 有 权 的 收入 ， 非 专 有 收入 的 消散 可 
以 采取 各 种 形式 ,包括 各 种 可 替代 的 合约 安排 ,而 且 需 要 改变 观 
念 , 把 确 会 发 生 的 消散 视 为 约束 条 件 下 的 极 小 化 。 
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经 济 解释 


本 文 提出 了 一 种 理论 ， 用 以 研究 在 价格 管制 分 析 中 要 得 出 
可 驳斥 的 含义 所 必需 的 约束 条 件 。 实 际 的 研究 绝 不 是 一 件 简单 
的 事情 。 比 如 ,要 乔 清 成 文法 下 颁布 的 价格 管制 的 效果 ,可 能 需 
要 仔细 地 考察 大 量 的 司法 案例 。 可 靠 的 事实 难以 获得 。 幸 运 的 
是 , 理论 也 是 组 织 信息 的 工具 , 使 我 们 能 够 选择 与 删 减 , 强调 与 
简化 。 这 样 ， 在 运用 理论 所 许可 的 较为 广泛 的 概括 和 较为 严格 
的 简化 时 ， 我 们 便 可 以 在 花费 较 低 的 搜寻 成 本 和 获得 较 少 和 较 
不 明确 的 含义 之 间 进 行 替 换 选 择 。 

经 济 理论 很 少 超越 私有 产权 的 约束 条 件 。 交 易 成 本 在 影响 
行为 中 的 重要 性 尚 有 待 于 得 到 普遍 的 承认 。 作 为 一 种 经 济 现象 
的 合约 安排 只 是 在 最 近 才 得 到 深入 的 研究 。 在 把 私有 产权 视 为 
当然 、 交 易 成 本 被 假定 为 不 存在 以 及 不 论 及 合约 而 讨论 交换 的 
范式 中 ， 通 过 考察 产权 的 约束 条 件 和 交易 成 本 来 分 析 行 为 的 任 
何方 法 ,都 是 不 恰当 的 。 但 是 ,我 在 这 里 选择 这 种 方法 恰恰 是 因 
为 ,价格 管制 通过 干预 私人 合约 的 条 件 , 对 决策 施加 了 不 同 于 私 
有 产权 的 约束 条 件 。 因 而 ,在 作 了 一 些 修 正 后 ,这 里 提出 的 理论 
可 予以 扩展 ,用 于 分 析 任何 其 他 调控 ,实行 这 些 调控 影响 了 与 私 
有 产权 相关 联 的 权利 。 

在 整 篇 论文 中 ， 我 都 把 有 关 价格 或 租金 管制 的 立法 行动 视 
为 既定 的 。 但 是 , 像 我 所 做 的 那样 把 立法 者 的 行为 视 为 外 生 的 ， 
只 是 想 要 避免 一 个 不 同 的 问题 。 比 如 ， 让 我 们 特别 来 看 一 下 非 
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专 有 收入 消散 的 极 小 化 。 相 应 的 行为 可 能 不 限于 私人 各 方 之 间 
资源 使 用 的 调整 和 合约 安排 的 调整 ， 而 且 还 包括 通过 颁布 法 令 
进行 的 调整 。 对 香港 1921 一 1972 年 间 各 种 租金 管制 的 详细 考察 
揭示 了 下 列 有 力 证 据 : 管制 的 各 种 修正 案 具 有 更 清楚 地 界定 租 
金 收 入 专 有 权 的 效果 。 不 过 ， 我 还 不 能 详细 地 说 明 采 行 修正 案 
的 经 济 机 制 ,我 也 不 能 解释 修正 案 的 出 现 ,因而 也 不 能 解释 价格 
或 租金 管制 的 出 现 。 立 法 行为 中 暗含 的 有 关 约 束 条 件 超越 了 本 
文 的 范围 。 

缺乏 一 种 理论 来 解释 立法 行动 , 无 疑 是 我 使 用 “消散 ”一 词 
一 一 它 意 味 着 经 济 浪费 一 一 的 主要 通 词 。 在 每 个 人 的 行为 都 与 
约束 条 件 下 极 小 化 假设 相 一 致 的 世界 里 ， 经 济 无 效率 提出 了 一 
个 术语 上 的 矛盾 。 全 部 错误 都 可 以 追溯 到 某 种 约束 条 件 上 面 。 
如 果 充 分 描述 世界 的 模型 详细 说 明了 它 这 样 运行 的 成 本 和 收 
益 ,世界 就 是 有 效率 的 。 但 是 ,这 种 详细 说 明 对 于 推导 可 驳斥 的 
含义 并 不 总 是 绝对 必要 的 。 

正如 前 面 所 讨论 的 ， 让 我 们 来 看 一 下 价格 管制 下 排队 购买 
剧院 门票 所 导致 的 等 待 成 本 。 由 此 而 消散 的 “租金 在 下 列 意义 
上 是 一 种 浪费 ， 有 价值 的 资源 被 配置 到 不 产生 任何 特定 价值 的 
等 待 。 但 在 没有 价格 管制 的 情况 下 ， 我 们 注意 到 在 超级 市 场 的 
高 峰 时 间 也 会 排 起 队 。 但 我 们 并 不 认为 这 后 一 种 等 待 成 本 是 浪 
费 ,如 果 在 我 们 旨 在 解释 等 待 行 为 的 假设 中 ,我 们 能 够 详细 说 明 
涉及 到 的 收益 顾客 作为 总 体 来 说 并 不 愿意 为 产品 付 更 高 的 价 
格 ,或 分 开 来 付款 ,以 承担 雇用 更 多 收银 员 来 减少 等 待 时 间 的 成 
本 。 
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经 济 解释 


因此 ， 只 有 在 选 定 的 用 来 分 析 的 系统 不 能 充分 说 明 所 描述 
的 每 种 行为 的 成 本 和 收益 时 ,世界 才 是 无 效率 的 。 但 是 ,详细 说 
明 足 以 得 到 可 驭 斥 的 含义 的 约束 条 件 可 能 只 是 详细 说 明 足 以 得 
到 效率 解 的 子 集 。 由 于 我 们 忽略 了 立法 行为 中 包含 的 约束 条 
件 ， 所 以 我 们 的 价格 管制 分 析 中 暗含 的 解 就 没有 满足 帕 累 托 条 


件 2 


( 原 载 Journal of Law and Economics 17, April 1974) 


oot 1 AEE IE EEN em E 二 人 


FREEZES 
住 ? 一 一 租 务 条例 宣 
BARES TERR 


一 项 法 律 原本 想 要 让 长 期 租 客 有 房 可 住 ,可 结 
果 却 使 一 些 租 客 露宿 街头 。 


历史 上 一 定 充 满 了 这 种 情况 : 立法 行动 宣称 的 意图 与 实际 
效果 相差 其 远 。 然 而 ,由 于 两 个 原因 ,人 们 很 难 用 实际 的 案例 研 
究 从 经 验 上 证 明 这 种 偏差 。 ?一 方面 ,立法 者 往往 用 “改善 福利 ” 
这 类 模糊 不 清 的 词语 来 表达 他 们 的 意图 。 人 们 怎么 能 够 用 任何 
公认 的 标准 来 衡量 可 归 因 于 某 项 法 律 的 可 以 观察 到 的 效果 在 多 
大 程度 上 实现 了 这 种 意图 呢 ? 其 次 ,在 观察 到 的 效果 能 够 归 因 于 
某 一 法 令 之 前 ， 必 须 推导 出 一 些 能 够 用 事实 来 证 明 或 证 伪 的 含 


x 本文 是 对 即将 出 版 的 著作 的 一 部 分 加 以 扩充 写成 的 ， 该 书 讨 论 了 1921 一 
1972 年 间 香港 的 各 种 租金 管制 。 感 谢 约 拉 姆 ' 巴 泽 尔 、 丹 尼 尔 K. 本 杰 明 、 正 司 端 
T. FA AR KEN -A 科 饮 和 威廉 * 施 沃 的 评论 , 以 及 全 国 科学 基金 会 对 
我 在 整个 合约 领域 开展 的 研究 工作 的 支持 。 

个 ”关于 这 种 性 质 的 优秀 成 果 ， 见 佩 尔 兹 曼 最 近 的 两 篇 论文 (1973 和 1974 
年 )。 
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经 济 和 解释 


义 。 这 又 需要 充分 了 解 相关 的 约束 条 件 。 

香港 1921 年 《 租 务 条 例 》 实施 的 租金 管制 提供 了 一 个 极其 
有 用 的 案例 。 立 法 的 意图 表达 得 十 分 清楚 : 实行 租金 管制 是 为 
了 使 租 客 有 房子 住 ， 鼓 励 在 空地 上 建新 楼 。 虽 然 大 多 数 的 记录 
已 毁 于 第 二 次 世界 大 战 期 间 日 本 对 香港 的 占领 ,但 还 是 能 得 到 
足够 多 的 材料 推导 出 该 管制 的 一 些 关键 含义 。 


L 赞成 租 务 条 例 的 论据 


1921 年 7 月 18 日 ,香港 律 政司 长 J.H. 肯 普 在 二 读 租 务 条 
例 法 案 时 宣称 ,“ 该 法 案 的 目的 是 保护 租 客 , MAREE”. DIX 
一 天 便 通过 了 此 法 案 。 在 难民 进入 香港 推动 租金 上 涨 的 时 期 ， 
立法 者 提出 的 一 个 理由 是 “保住 现 住 客 的 住房 ,使 他 们 免 受过 度 
MR”. @ 

剥削 论 并 不 是 什么 新 东西 ， 一 些 立法 委员 关于 地 产 投 资 将 
比 其 他 资产 投资 得 到 更 高 报酬 的 看 法 ,也 不 是 什么 新 东西 . OM 
立法 会 引 据 英国 的 法 律 和 《 租 务 条 例 ) 类 似 于 英格兰 的 《 租 务 法 》 
(1915 年 ) 两 方面 来 判断 , 宗主 国 的 影响 力 显 然 很 强大 。@ 但 通 
过 该 法 案 的 主要 原因 似乎 是 立法 会 意识 到 ， 任 何 房 主 仅仅 通过 
提高 租金 便 能 根据 自己 的 意愿 驱赶 房客 。 


D 《香港 议事 录 》(1921 年 ,第 87 页 )。 

© ALS 85 页 ;也 参见 第 78 一 80 页 和 第 85 一 89 页 的 类 似 表述 。 

@ 参见 同上 ,第 93 一 94 页 。 但 是 ,土地 投资 得 到 的 报酬 高 于 利息 的 信条 既 没 
有 理论 的 支持 ,也 没有 事实 的 根据 。 

O 将 下 一 节 同 梅 格 里 (1961 年 ) 相 比较 。 


a 


露宿 街 头 还 是 有 屋 可 住 ?一 一 租 务 条 例 宜 称 的 意图 与 实际 效果 


C.C. 阿拉 巴 斯 特 代表 31 个 房 主 曾经 抗议 过 这 个 法 案 , 但 
没有 成 功 。 了 悉 怕 更 强烈 的 抗议 也 不 会 产生 什么 影响 ,因为 支持 
租 客 的 情绪 高 昂 。 该 法 案 准备 得 很 仓促 ， 在 一 读 之 后 只 过 了 
19 天 就 成 为 正式 法 律 。@4 条 例 ? 最 初 设计 的 有 效 期 只 有 1 年 ,后 
来 延长 了 4 次 ,于 1926 年 6 月 废止 。@ 

立法 过 程 的 记录 似乎 表明 ， 除 了 对 现 有 出 租 物业 的 租金 限 
制 与 建筑 新 楼 之 间 的 关系 进行 了 一 些 讨论 以 外 ,《 条 例 》 颁 布 前 
几乎 没有 分 析 其 效果 。@ 立 法 会 的 论据 是 , 由 于 所 提出 的 法 案 只 
控制 现 有 租借 合约 的 租金 ,而 不 控制 新 建 房屋 的 租金 , 故 将 会 刺 
激 新 楼 的 建筑 ,以 满足 住房 需求 的 上 升 : 


人 们 希望 条例》 的 一 个 辅助 作用 是 鼓励 建筑 新 的 民 
用 楼 宇 。 首 先 ,这 种 新 的 楼 字 完 全 不 受 《条 例 》 的 限制 ,所 有 
者 可 以 随心 所 欲 地 收取 租金 。 其 次 ， 只 要 程 客 缴纳 标准 各 
金 后 ,就 能 把 他 们 赶 出 去 ,希望 在 香港 居住 的 富裕 移民 就 必 
须 自己 建 房 。@ 


O 参见 《议事 录 》(1921 年 第 89 一 92 页 ) 。 阿 拉巴 斯 特 先生 认为 ,管制 与 市 场 
原则 不 一 致 , 这 种 市 场 原则 正 是 立法 会 已 知道 的 自明 之 理 。 人 们 对 抗议 实际 上 没有 
作 任 何 评论 。 

@ 参见 同上 ,第 78 一 97 页 。 立 法 会 主席 在 列举 了 一 些 提高 租金 的 案例 后 得 出 
结论 说 :“ 我 认为 这 些 案例 提供 了 所 需 的 一 切 评 论 "( 同 上 第 94 页) 。 

®© 参见 《议事 录 》(1922 年 第 52 W); (1923 年 第 57 页 ); (1924 年 第 23 H); 
(1925 年 第 36 页 )。 

© 参见 《议事 录 》 (1921 Æ, 第 78 一 79 页 ); 尤其 是 参见 《议事 录 》(1922 年 第 
28 页 )。 

© 《议事 录 》(1921 年 ,第 79 页 )。 着 重 号 是 我 加 的 。 上 引文 献 第 85 一 86 页 也 
可 看 到 类 似 的 表述 。 


经 济 解释 


“新 楼 字 ” 一 词 可 以 是 指 空地 上 新 建 的 房屋 , 也 可 以 是 指 
现 有 物业 的 拆毁 重建 。 但 在 上 面 所 引证 的 那 段 话 中 ,立法 会 
显然 是 指 管制 将 会 鼓励 在 空地 上 建新 楼 。 只 假设 租金 会 维持 
在 自由 市 场 水 平 以 下 ， 现 有 的 信息 并 不 足以 得 出 任何 明确 的 
推测 结果 。@ 故 必须 考虑 管制 下 与 决策 有 关 的 更 广泛 得 多 的 
一 系列 约 东 条 件 。 立 法 会 提 到 的 两 个 价格 一 一 现 有 物业 的 管 
制 租金 与 空地 或 边际 土地 上 新 建 楼 宇 的 市 场 租金 一 一 并 不 一 
定 是 恰当 的 替代 物 。 当 空地 上 建 楼 的 收益 不 受 租金 管制 的 影 
响 时 ,利用 空地 来 建 房 就 不 会 有 任何 变化 ; 立法 会 的 论据 也 没 
有 表明 由 于 租金 管制 , 这 种 楼 宇 的 收益 会 增加 。 然 而 , MAW 
业 的 管制 租金 与 该 物业 重建 将 能 得 到 的 市 场 租金 是 一 个 十 分 
恰当 的 比较 ,立法 会 的 成 员 显然 没有 想到 这 一 点 。 正如 我 们 将 
看 到 的 , 立法 会 正确 地 估计 到 建筑 将 增加 ,但 对 其 性 质 的 看 法 
却 大 错 特 错 。 

我 们 不 清楚 ， 立 法 会 表达 的 观点 一 一 租金 管制 将 鼓励 非 管 
制 部 门 的 住房 开发 一 一 是 否 就 是 那 时 的 流行 观点 -当然 , 由 于 得 
到 了 经 济 学 家 提出 的 较为 复杂 的 论点 的 支持 ， 这 一 观点 在 战 后 
开始 流行 起 来 , 莱 昂 内 尔 * 尼 德 曼 的 概述 是 这 方面 的 代表 : 


如 果 只 有 一 部 分 住房 的 价格 和 供应 受到 管制 ,那么 ,在 
住房 短缺 时 期 ,过 剩 的 需求 就 会 导入 未 受 管制 的 部 门 ,在 这 


D 局 部 翻修 不 论 花费 多 大 都 不 能 成 为 免除 管制 的 “新 ”楼 。 见 Ip Yuk Kwong 
VF Fong Hon Sam[S. J. 999 of 1922], 载 《香港 法 律 报告 )(1922 年 ,第 41 一 47 H). 
© 参见 本 书 的 “价格 管制 理论 ”。 
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种 部 门 ,租金 和 价格 就 会 比 不 实行 管制 时 要 高 得 多 。 中 


这 种 “溢出 效应 ”假说 就 像 关 于 价格 管制 的 大 量 其 他 假说 一 样 ， 
看 起 来 是 合理 的 ,因为 只 要 给 价格 管制 加 上 额外 的 限制 条 件 ,就 
可 以 做 到 与 经 济 学 理论 相符 。 在 价格 管制 的 其 他 任何 情况 下 ， 
这 样 随意 添加 限制 条 件 也 可 以 得 到 所 期 望 的 结果 。 然 而 ， 在 这 
种 情况 下 ， 只 要 实际 的 约束 条 件 在 主要 方面 不 同 于 想象 的 或 说 
明 的 约束 条 件 ,经 济 理论 的 推测 力 就 将 大 减 。 因 此 ,一 般 地 谈论 
价格 管制 必定 带 来 什么 特定 结果 是 徒劳 无 益 的 。 而 且 ， 要 推导 
出 可 用 现象 来 检验 的 含义 ， 至 关 重 要 的 是 调查 现实 世界 中 可 用 
于 该 管制 的 约束 条 件 。@ 


II.《 租 务 条 例 》 的 法 律 约束 解释 


尽管 我 们 主要 关心 的 是 分 析 1921 年 《 租 务 条 例 》 对 住房 建 
筑 的 影响 ,但 重要 的 是 ,我 们 要 广泛 地 考察 影响 管制 下 决策 的 法 
律 条 款 。 只 有 把 约束 条 件 当 作 一 个 有 机 的 整体 来 研究 ， 才 能 揭 
示 出 管制 的 条 款 和 效力 之 间 的 相互 联系 ， 这 一 节 就 将 作 这 种 研 
究 。 下 一 节 将 大 大 简化 影响 住房 建筑 的 约束 条 件 ， 以 便 推 出 一 


© fete (1965 年 ,第 163 页 )。 在 佩 什 (1950 年 ,第 79 一 80 页 ) ,以 及 布朗 和 
FIRS (1964 年 ,第 214—222 页 ) 的 著作 中 可 看 到 类 似 的 观点 。 这 种 观点 有 一 部 分 
受到 了 J.R. 古 尔 德 和 S.C B. 享 利 的 批评 。 例 如 ,在 他 们 称 为 “配给 "的 假定 下 ,他 
们 证 明 , 只 有 受 管制 和 未 受 管制 的 商品 具有 “正常 ”的 收入 效应 时 ,未 受 管制 部 门 中 
的 替代 品 的 价格 才 会 上 升 。 参 见 古 尔 德 和 享 利 (1967 年 ,第 42 一 49 页 ) 。 

加 ”这 种 调查 反 过 来 又 需要 理论 的 指导 。 参 见 抽 作 (1974 年 ) 。 
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些 含义 。 但 是 ,比较 一 下 这 两 节 会 表明 ,大 大 简化 的 约束 条 件 在 
主要 方面 符合 实际 的 约束 条 件 。 为 了 表述 的 清楚 ， 这 里 我 们 将 
《 租 务 条 例 》 的 约束 条 件 分 成 几 组 : 

标准 租金 的 确定 。 房 主 可 收取 的 最 高 租金 称 为 “标准 租 


金 "。 在 《 租 务 条 例 ) 中 ,我 们 看 到 : 


[1]“ 标 准 租金 ……… 意 指 ……… 1920 年 12 月 31 日 可 以 
从 实际 居住 的 租 客 那里 收取 的 租金 ;如 果 …… 不 是 在 [这 一 
日 期 ] 实际 出 程 的 …… 则 意 指 [这 一 日 期 ] 之 前 最 后 一 次 可 
以 从 实际 居住 的 租 客 那里 收取 的 租金 率 。…… 由 

[2] 与 此 相反 的 任何 协议 不 论 是 在 这 一 条 例 生 效 前 还 
是 生效 后 签 定 的 ，…… 都 不 能 对 任何 民用 出 租 物业 收取 
seres 超过 标准 租金 的 租金 。…….@ 

[3] 在 楼 字 程 客 的 权利 …… 受 这 一 条 例 制约 的 地 方 ， 
租 客 都 可 以 合法 地 向 法 庭 申 请 修改 租借 房屋 缴纳 的 租金 ， 
而 对 于 这 种 申请 ,法 庭 也 会 发 出 它 认为 合适 的 命令 。 加 


选择 1920 年 12 月 31 日 作为 收取 租金 , 因而 确定 “标准 租 
金 " 的 日 期 ( 见 上 引 第 [1] 段 ) ,是 出 于 管理 上 的 方便 。@ 但 是 , 当 
1921 年 7 月 《4 条例 》 生 效 后 ,标准 租金 和 通行 的 市 场 租金 之 差 并 

D 《香港 租 务 条 例 )(1921 年 ,第 108—109 页 )。 


© 同上 ,第 109 页 。 着重 号 是 我 加 的 。 


© 同上 ,第 112 页 。 
@ 参见 (议事 录 》(1921 年 ,第 78 页 )。 有 人 曾 提 出 把 更 早 的 日 期 如 1914 年 和 


1915 年 当 作 确 定 标 准 租金 的 日 期 。 
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不 必然 就 是 1920 年 12 月 以 来 月 租金 上 涨 的 数额 。 

为 了 说 明 问 题 , 假设 Rs 为 受 控 制 的 标准 租金 ( 即 1920 年 
12 月 的 租金 ) ,再 假设 Ro 为 1921 年 7 月 的 市 场 租金 。 SRE 
续 几 个 月 的 租金 将 上 涨 , 即 Ro< Ri< …< R,, 则 延续 至 第 nn 个 月 
的 出 租 合约 将 带 来 不 变 的 月 租 Re, WK Vo = RI(l+p )*- 17 
[p(l+p)"],WR Re> Ro, XH p 是 月 利率 , Vo 是 n 个 月 租金 的 
现 值 。 即 ,对 1921 年 7 月 来 说 ,车 合约 双方 每 月 修改 租金 , Ro 就 
是 有 关 的 市 场 租 金 , 但 若 合约 规定 在 n 个 月 内 不 修改 租金 ，Re 
则 是 有 关 的 租金 。 同 样 ， 如 果 法 律 造成 了 租金 在 个 月 内 不 修 
改 的 预期 ,合约 双方 就 会 认为 未 来 的 市 场 月 租金 是 Re 而 不 是 
Ro As, BME 1920 4F 12 月 至 1921 年 7 月 间 月 租金 没有 上 涨 ， 
但 只 要 未 来 的 租金 预期 会 上 涨 ， 租 务 条 例 的 实施 就 会 造成 房东 
与 租 客 之 间 的 直接 冲突 。 

这 样 ， 租 务 条 例 颁布 时 市 场 租 金 和 标准 租金 之 间 的 恰当 比 
较 是 Re 和 Rs 的 比较 , 因 Re 是 用 预期 的 时 间 长 度 来 计算 的 ,在 
该 段 时 间 内 Rs 会 有 效 地 实施 。(1) 可 收回 日 期 以 后 租金 的 上 涨 
HERK, (2) 未 来 租金 预期 的 上 涨 的 幅度 越 大 , (3) 预 期 租金 管 
制 的 时 间 越 长 以 致 超过 合约 双方 私下 同意 不 修改 条 款 的 时 间 ， 
Re 和 Rs 之 间 的 差距 就 会 不 断 扩大 。 中 

当然 ,由 于 选择 了 不 同 的 合约 ,两 个 完全 相同 的 物业 在 可 收 


O ” 据 报道 ,在 条 例 开始 生效 前 几 个 月 租金 “过 度 ” 上 涨 ( 找 不 到 数字 资料 ), 可 
能 是 由 于 一 般 预 期 条 例 将 会 出 乱 。 和 参见 同上 第 79 页 。 

在 不 存在 政府 对 民用 物业 租借 合约 的 控制 时 ,不 修改 租金 的 规定 期 限 通常 十 分 
短 。 但 是 ,对 生产 性 的 租借 来 说 ,在 某 些 情况 下 选择 较 长 期 的 合约 更 为 有 利 。 参 见 拙 
作 (1969 年 )。 
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回 日 也 可 能 具有 极 不 相同 的 租金 。 第 [3] 段 引用 的 条 款 表明 ,法 
庭 有 权 平衡 这 种 差额 ， 虽 然 现 有 的 关于 这 一 时 期 法 庭 案 件 的 记 
录 不 允许 对 这 一 过 程 进行 调查 。 如 所 引 第 [2] 段 所 示 , 只 有 民用 
物业 受 《 条 例 》 的 管制 。“ 民 用 物业 "被 定义 为 用 于 “人 居住 "的 物 
业 , 这 个 定义 十 分 模糊 , 令 人 担心 租 客 可 能 将 仓库 改建 成 民用 建 
筑 , 或 房 主 将 民用 建筑 改建 成 旅馆 。@ 1922 年 为 应 付 这 类 可 能 
性 而 设计 的 并 带 有 随意 性 的 标准 导致 了 不 平等 待遇 : 一 些 出 租 
物业 被 管制 ,而 另 一 些 则 不 受 管制 。 

对 所 有 权 的 限制 。 在 实施 程序 法 的 法 律 中 ， 对 收 租 权 的 限 
制 只 有 在 收回 出 租 物 业 的 权利 也 受到 限制 时 才 有 效 。@ 如 果 房 
主 有 权 随意 驱赶 租 客 ， 他 就 可 能 这 样 做 并 从 新 租 客 那里 收取 小 
费 而 不 开 收据 。 如 果 想 租房 的 房客 自愿 花 1 000 元 从 房 主 那里 
买 一 把 破 椅子 , 法 庭 也 无 能 为 力 。@ 事 实 上 , 如 果 房 东 有 权 了 驱赶 
房客 ,只 要 他 威胁 一 下 ,就 会 使 房客 向 他 送礼 。 

1921 年 《条 例 》 人 允许 房 主 在 下 列 规定 条 件 下 收回 出 租 的 物 


业 : 


停 租 通知 不 论 是 在 本 条 例 开 始 生效 以 前 或 以 后 下 达 ， 
也 不 论 协议 的 条 件 是 什么 ，…… 对 实际 居住 的 租 客 都 可 以 


© RRM) (1921 年 ,第 107—108 页 );《 议 事 录 》(1922 年 ,第 45 一 47 页 ) 。 

© 这 一 点 成 为 引发 许多 修正 案 的 一 个 主要 原因 ， 在 香港 整个 租金 管制 史上 ， 
这 些 修 正 案 通常 都 是 随 着 每 一 人 条例》 的 颁布 而 来 的 ,但 香港 立法 会 似乎 从 来 设 有 完 
全 理解 这 一 点 。 

© ”让 政府 工作 人 员 冒 充 潜在 的 租 客 ， 可 以 在 某 种 程度 上 有 效 地 禁止 这 种 小 
费 。 然 而 ,在 这 种 情况 下 ,就 会 出 现 “ 腐 败 ”。 
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下 达 收 回 房屋 的 命令 或 判决 …… 如 果 : 

(a) 出 租 人 真正 需要 收回 民用 房屋 拆毁 或 重建 ,以 将 这 
些 民用 房屋 变 成 新 楼 ,…'…' 应 提前 三 个 月 通知 租 客 。 外 

(b) 出 租 人 合乎 情理 地 需要 民用 房屋 自 住 或 自家 居住 ， 
een 法 庭 确信 , 租 客 可 以 得 到 另 一 相当 的 房屋 , 租金 合理 ， 
所 有 方面 合适 。@ 在 出 租 人 已 得 到 命令 …… 占 有 …… 自用 
的 时 候 ， 如 果 随 后 发 现 出 租 人 是 通过 和 弄虚作假 而 获得 命令 
的 ….…， 法 庭 可 以 命令 出 租 人 向 前 租 客 支 付 看 来 足够 补偿 
损害 或 损失 的 数额 。…… ® 


《条 例 ) 也 规定 房 主 可 以 驱赶 未 交纳 标准 租金 或 给 附近 的 居住 者 
带 来 过 多 妨害 的 房客 。@ 但 是 ,将 房屋 完全 卖 给 第 三 方 却 不 构成 
驱赶 房客 的 充足 理由 ,除非 购买 者 也 “真正 打算 立即 将 房屋 拆毁 
ee 重建 ……”。 ® 

转 租 条 款 。 香 港 转 租 之 频繁 一 直 是 租金 控制 造成 的 一 个 突 
出 现象 ,但 这 里 我 们 不 分 析 这 个 问题 。1921 年 《条例 》 及 有 关 的 
修正 案 都 没有 限制 租 客 的 转 租 : 


@ 《议事 录 》, 第 111 页 。1921 年 11 月 的 修正 案 规 定 , 房 主 改建 房屋 的 意图 必 
须 用 书面 说 明 。 人 参见 同上 第 163 页 。 

© 间 上 ,第 110 一 111 页 。 在 香港 战 后 的 租金 管制 下 ,所 有 者 要 将 房屋 收回 自 
用 几乎 是 不 可 能 的 ,因为 法 庭 要 求 提供 “证 据 ” ,证明 房 东 不 驱赶 租 客 所 遭受 的 痛苦 ， 
大 于 被 驱赶 的 租 客 所 遭受 的 痛苦 。 

®© 同上 ,第 112 页 。 

@ 同上 ,第 110 页 。 

© 1921411 ABER. 参见 同上 ,第 165 页 。 
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任何 民用 房屋 的 承租 人 …… 将 民用 房屋 的 另 一 部 分 转 
租 出 去 ， 将 被 认为 是 对 直接 出 租 者 来 说 的 该 民用 房屋 的 实 
际 住 客 。 任 何 这 种 承租 人 的 次 级 租 客 …… 将 被 认为 是 实际 


这 一 段 表 述 不 清楚 ， 可 能 是 由 于 立法 会 在 处 理 随后 证 明 是 高 度 
复杂 的 转 租 安排 问题 时 缺乏 经 验 造成 的 。 只 有 在 战 后 制定 了 另 
一 个 租金 管制 计划 后 ,“ 二 房东 ”"、“ 主 租 人 ”"、“ 转 租 人 ”及 “三 租 
人 这 类 术语 才 开始 使 用 。 

(HERA) 不仅 允许 转 租 , 而 且 对 承租 人 向 次 级 承租 人 收 
取 的 租金 也 没有 设置 限制 。 在 《条 例 》 成 为 法 律 一 年 以 后 , 律 政 
司 长 说 了 下 面 一 段 话 : 


房东 对 租 客 转 租房 屋 谋 利 大 声 抱怨 。 现 已 提出 了 许多 
建议 ,但 我 并 不 认为 能 够 完全 解决 这 个 问题 。 一 个 建议 是 ， 
决 不 应 该 允许 租 客 向 次 级 租 客 收取 超过 他 付 给 房东 的 租 


非常 奇怪 ， 这 种 双重 标准 得 到 立法 会 的 批准 而 没有 受到 异 
议 。 在 自由 市 场 上 ,房东 也 冒 了 上 述 同 样 的 风险 ,限制 他 的 租金 


O 《议事 录 》, 第 109 页 。 
@ 同上 ,(1922 第 ,第 35 页 )。 
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收入 而 偏 祖 租 客 同样 是 “不 公平 的 "。 如 果 租金 被 有 效 地 限制 在 
非常 低 的 水 平 , 如 果 租 客 转 租 整个 合约 , 那 就 有 理由 说 : 原来 的 
租 客 本 身 更 接近 于 是 房东 。@ 
限制 收取 小 费 。 禁 止 房 主 索取 小 费 几 乎 是 不 用 说 的 : 
除了 [标准 ] 租金 以 外 , 出 租 人 或 其 他 任何 人 都 不 能 将 
民用 房屋 租赁 的 准许 和 延期 作为 一 个 条 件 或 借口 ， 要 求 任 
何 形式 和 任何 数量 的 货币 支付 。.…… 每 个 违反 此 规定 而 要 
求 支付 的 人 都 将 立即 被 处 以 不 超过 1000 元 的 罚款 。……@ 


正如 前 面 提 到 的 ， 礼 物 ”形式 的 小 费 在 通行 的 执行 方法 下 
是 不 可 能 禁止 的 。 那 么 ， 我 们 面 对 的 问题 就 是 识别 自愿 支付 小 
费 的 情形 与 将 会 受到 法 律 诉讼 的 索取 小 费 的 情形 。 从 上 面 引 证 
的 那 段 话 中 , 我 们 并 不 清楚 是 否 想 控 制 传统 上 称 为 鞋 费 形式 
的 小 费 : 据 传 , 租 客 过 去 必须 向 中 间 人 支付 服务 费 , 才能 得 到 租 
约 , 由 于 中 间 人 搜寻 和 协商 合约 必须 到 处 奔走 , 故 付 给 他 的 帮忙 
费 被 客气 地 看 成 是 补偿 他 修 鞋 的 费用 。 同 样 方便 的 说 法 最 终 也 
用 于 指 付 给 房 主 本 人 的 钱 , 因为 也 假定 他 做 了 “搜寻 工作 。 在 
战 后 时 期 ， 为 得 到 租借 权 而 一 次 性 支付 的 鞋 费 经 常 达到 月 租金 
的 很 多 倍 。 

在 1921 年 的 《法 案 ) 通 过 前 , 律 政司 长 论证 说 : 


O 在 战 后 时 期 , “二 房东 ”一 词 被 适当 地 造 出 来 表示 这 种 情况 。 
© 《条 例 )(1921 年 ,第 116 页 )。 
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[立法 会 ] 建 议 禁 止 收 取 “ 鞋 费 ”, 但 我 们 感到 ,在 一 个 已 
经 相当 例外 的 《法 案 》 中 ,禁止 一 种 虽然 可 能 很 好 、 但 无 疑 已 
广泛 存在 的 习惯 而 进一步 扰乱 现 有 的 做 法 是 不 明智 的 。 当 
《法 案 》 仍 然 有 效 时 ,任何 人 如 果 支 付 标准 租金 的 话 ,…… 他 
就 不 可 能 被 迫 支 付 过 度 的 “ 鞋 费 ”, [因为 ] 只 要 《法 案 》 仍 然 
有 效 ,[ 他 ] 就 不 可 能 被 驱赶 出 来 。 呈 


最 后 这 个 说 法 部 分 是 正确 的 。 租 借 的 保障 , 加 上 法 律 有 效 
地 禁止 房 主 对 房屋 造成 任何 损害 , 将 保证 无 需 支 付 小 费 。 但 如 
果 法 律 允许 驱赶 的 威胁 存在 , 只 要 对 合约 双方 来 说 小 费 的 协商 
成 本 小 于 有 关 的 净利 益 , 小 费 就 会 随 之 而 来 。 在 租借 合约 形成 
以 前 , 法律 不 可 能 有 效 地 禁止 收取 “ 鞋 费 ”。 在 标准 租金 低 于 市 
场 租 金 的 情况 下 ,潜在 的 租 客 将 一 次 性 地 支付 小 费 ， 而 不 是 放 
弃 租 借 。 同 样 ,只 要 小 费 的 协商 成 本 不 是 过 高 ,潜在 的 驱赶 就 将 
使 租 客 付 小 费 。 无 论 有 没有 租金 管制 ， 法 庭 都 无 法 杜绝 “ 送 
礼 ”。 

我 们 可 以 考察 一 下 1921 年 《租金 条 例 》 的 实际 约束 条 件 。 标 
准 租金 的 确定 是 明确 而 有 效 的 。 假 如 (1) 有 证 据 证 明 可 收回 日 
期 的 租金 , (2) 不 存在 任何 驱赶 的 威胁 ,只 要 《条 例 》 仍 然 有 效 , 租 
客 所 付 的 租金 就 比 市 场 租金 低 。 但 是 ， 租 客 享有 市 场 租 金 和 标 
准 租金 之 差额 的 权利 在 两 个 方面 是 没有 保障 的 。 一 是 4 条例》 的 
有 效 期 不 确定 ;二 是 在 一 些 场合 存在 着 驱赶 的 可 能 性 ,促使 租 客 


(DD 《议事 录 》(1921 年 ,第 86 页 )。 
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支付 小 费 。 由 于 这 种 可 能 性 使 管制 变 得 无 效 ，( 条 例 》 随 后 的 修 
正 案 很 自然 地 就 是 要 对 此 进行 纠正 。 

例如 ,《 条 例 ) 生 效 仅 三 个 月 后 , 据 报 道 ,一 些 房 东 甚 至 在 潮 
湿 的 天 气 下 拆 走 了 窗户 乃至 楼 梯 来 驱赶 租 客 "。@ 不 到 一 年 , 就 
有 租 客 打 官司 说 ,“ 在 一 些 情况 下 ,房东 为 了 使 租 客 搬 走 , 让 工人 
住 进来 , 将 房子 弄 得 通常 很 难受 。……”@ 或 许 是 由 于 认为 普通 
法 可 以 在 这 类 情况 下 保护 租 客 , 故 最 初 的 《租金 条 例 》 并 无 条 款 
来 阻止 房东 昔 意 损害 租 客 或 对 房屋 “维修 不 足 "或 "过度 维修 "。 
针对 这 些 做 法 ,立即 处 于 很 重 的 罚款 ,到 1922 年 6 月, 条例) 已 
从 最 初 的 17 节 增加 到 了 27 节 。@ 

房东 缺乏 随意 驱赶 权 ， 就 只 有 两 个 办 法 可 以 驱赶 租 客 : 他 
可 以 宣称 自己 要 使 用 房屋 ,或 者 要 重建 。 不 过 ,第 一 种 办 法 只 有 
在 罕见 的 情况 下 才 行 得 通 。 正 如 前 面 引证 所 示 , 必须 为 租 客 找 
到 类 似 的 房屋 一 一 “ 另 一 相当 的 房屋 ,租金 合理 ， 所 有 方面 合 
适 ”, 在 租金 管制 下 这 是 很 困难 的 。 进 一 步 说 , 房 主 在 收回 自用 
时 弄虚作假 ， 将 付出 很 大 的 代价 ,因为 随后 法 庭 可 能 要 求 他 对 
租 客 进行 补偿 。 这样, 大体 说 来 ,重建 是 赶 走 或 威胁 赶 走 租 客 的 
惟一 办 法 ; 在 这 第 二 种 办 法 下 , 法 庭 不 要 求 房东 对 租 客 作 任何 
补偿 。 


@ 《议事 录 》, 第 144 页 。 

®© 同上 ,(1922 年 ,第 35 页 )。 

@ 比较 一 下 《条 例 》1921 年 的 第 13 款 和 1922 年 的 第 14 Be, 载 《条 例 》(1921 
年 ,第 107—117 页 ;1922 年 ,第 61 一 74 页 )。 
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Ill, 《租金 条 例 》 对 重建 和 拆除 的 影响 


现在 我 们 转 过 来 分 析 《 租 金条 例 》 对 住房 建筑 , 或 者 更 确切 
地 说 ,对 住房 重建 的 影响 。 当 1922 年 和 1923 年 该 条 例 例 行 延期 
时 ， 一 般 的 预期 可 能 是 管制 会 无 限期 地 延续 下 去 。 为 了 分 析 的 
简化 (仅仅 是 为 了 简化 ) , 我 们 假定 在 1922 一 1923 年 前 后 , 预期 
租金 管制 是 永久 性 的 。 所 有 的 房屋 无 论 新 日 ， 物 质 上 也 是 永久 
存在 的 。 

在 自由 市 场 上 ,根据 我 们 简化 了 的 假定 ,重建 的 经 济 条 件 可 
用 下 式 表 示 : 

(1) G@=(R*/p)-(R/p)-C. 
在 这 个 等 式 中 , 及 * 是 新 建 房屋 的 市 场 租金 , R 是 现 有 房屋 的 市 
场 租 金 。 两 者 都 用 月 加 权 平 均 数 计算 , 或 用 “年金 计算 , 其 中 
及 * 一 直 计 算 到 原 租 客 空 出 房屋 来 重建 的 日 期 为 止 。 有 关 的 利率 
是 p。 所 有 与 拆除 和 重建 相关 的 成 本 的 现 值 是 C。 由 于 R* 计 算 
到 租 客 空 出 的 日 期 ， 在 重建 期 间 放 弃 的 租金 就 不 再 是 重建 成 本 
的 一 部 分 。 重建 净 收益 或 地 皮 收 益 的 现 值 是 Go 在 自由 市 场 上 ， 
只 要 选择 的 新 房 一 定 , 若 G7 为 正 值 ,重建 就 会 发 生 。 

在 《租金 条 例 》 下 , R 由 标准 租 R 来 代替 。 大 致 假定 所 有 其 
他 变量 保持 不 变 , 对 RR 改变 R, RIEA: 

(2) G=(R*/p)-(R/p)-C. 
这 里 , G6, 是 标准 租 下 重建 的 净 收 益 。R<R. 将 使 G> Go 

由 于 《租金 条 例 》 下 重建 的 净 收益 ( 正 数 或 负数 ) 必 然 大 于 自 
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由 市 场 条 件 下 重建 的 净 收 益 , 人 们 立刻 就 会 得 出 结论 说 ,《 租 金 
条 例 》 将 加 速 和 鼓励 过 早 的 重建 (就 是 说 ,在 G < 0 的 情况 下 重 
建 )。 人 们 会 认为 ,在 管制 下 ,如 果 且 当 6,> 0 时 ,重建 就 会 发 生 ， 
并 认为 在 大 量 的 边际 场合 ,对 自由 市 场 上 G<0 的 情况 来 说 , 管 
制 下 的 等 式 将 得 到 G.> 0 时 。 除 非 现 有 房屋 的 租 客 有 动力 向 房 
东 提 供 货币 礼物”, 阻止 他 重建 ,否则 ,这 个 结论 就 是 正确 的 。 

房屋 (作为 一 组 ) 的 租 客 为 得 到 标准 租 下 永久 的 租借 权 而 愿 
意 付 给 房东 的 最 大 数额 是 : 

(3) S=(R.-R)/p 
这 里 , 现 值 $ 代表 “ 鞋 费 "。 这 里 ,为 了 代数 式 的 简洁 ,使 用 永久 
贴现 是 与 我 们 对 等 式 (1) 的 假定 相 一 致 的 。 但 是 , 由 于 这 种 简 
化 , 鞋 费 的 现 期 交易 合约 就 将 包括 这 样 的 条 款 :如果 在 将 来 某 一 
天 房 主 决定 重建 的 话 ,他 将 退还 给 租 客 相同 的 数额 。 当 然 , 鞋 费 
合约 可 能 不 会 采取 这 种 特定 的 形式 ， 但 对 我 们 来 说 却 是 导出 一 
些 一 般 含义 的 简单 方式 。 

从 等 式 (1) 到 等 式 (3) ,我 们 得 到 : 

(4) G~G=S. 
这 意味 着 , 如果 对 $ 来 说 ,所 有 的 合约 成 本 为 零 , 租金 管制 就 绝 
不 会 造成 过 早 重 建 ( 即 在 G<0 的 情况 下 重建 )。 更 具体 的 含义 
也 就 由 此 而 来 。 如 果 6.< 0， 并 且 如 果 合 约 各 方 都 知道 这 个 条 


Q@ ”注意 ,在 将 来 某 一 天 偿还 鞋 费 的 规定 并 不 会 影响 下 列 条 件 : 当 Co 0 时 , 重 
建 将 会 发 生 。 我 们 现在 的 讨论 中 也 暗含 着 ,只 要 鞋 费 交 易 一 一 这 可 以 采取 多 种 形式 
一 一 能 够 无 成 本 地 协商 和 执行 ,对 重建 的 房屋 租金 的 进一步 限制 就 不 会 影响 重建 的 
时 间 。 
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件 , 那么 , 即使 在 租金 管制 下 也 不 会 发 生 重 建 , 且 任何 驱赶 的 威 
胁 都 不 会 产生 任何 数量 的 SMR G>0, 那 么 G.>5 一 一 无 论 有 
没有 租金 管制 ,重建 都 会 发 生 。 如 果 G<0, 那 么 , S >6 一 一 只 要 
G.>0, 则 驱赶 的 威胁 和 5 的 讨价还价 将 会 发 生 。 

上 述 分 析 的 关键 假设 是 ， 如 果 协 商 和 执行 鞋 费 合 约 的 成 本 
为 正 数 ,那么 ,房屋 的 过 早 重建 一 般 会 在 C<0 和 G> 0 的 一 些 
情况 下 发 生 。 假 设 了 代表 这 种 交易 成 本 。 在 租金 管制 下 , 只 有 
(S-T)<G>0> GH, 才 会 发 生 过 早 重 建 。 在 其 他 条 件 相 同 
时 ,形成 鞋 费 合约 的 成 本 越 大 ,重建 越 有 可 能 发 生 。 通 过 识别 上 
述 变 量 发 生变 化 的 各 种 情形 ， 最 重要 的 是 , 通过 识别 了 值 发 生 
变化 的 各 种 情形 ,就 能 够 得 到 可 反 驱 的 含义 。 

在 通常 意义 上 , 鞋 费 与 钥匙 费 一 样 ,是 租金 管制 下 未 来 的 租 
客 付 给 房东 以 获得 空房 租借 权 的 费用 。 由 于 (在 大 多 数 租金 管 
制 法 律 下 ) 拥 有 空房 的 所 有 权 , 房 东 有 权 排 斥 他 认为 要 排斥 的 潜 
TAZ ,因而 ,潜在 租 客 之 间 为 得 到 租借 权 的 竞争 就 会 造成 对 房 
东 的 一 次 性 支付 ， 数 额 大 致 等 于 市 场 租金 与 管制 租金 之 差额 的 
净 现 值 ,并 且 涉 及 到 的 交易 成 本 非常 低 。 不 过 ,这 种 情形 非常 不 
同 于 我 们 现在 正 考 虑 的 情形 :长 住 租 客 支付 鞋 费 ,以 阻止 房屋 重 
建 。 

由 于 几 个 原因 ， 在 租金 管制 下 房东 和 长 住 租 客 进行 鞋 费 交 
易 涉 及 到 很 大 的 交易 成 本 。 在 没有 潜在 租 客 之 间 竞 争 的 情况 
下 ， 现 有 租 客 不 太 想 提供 足以 阻止 房东 重建 的 鞋 费 。 这 种 交易 
的 成 本 由 于 在 一 栋 楼 房 中 住 有 多 个 租 客 而 进一步 复杂 化 了 。 香 
港 的 建筑 一 般 不 仅 有 由 不 同 租 客 占 住 的 几 层 楼 ， 而 且 由 于 转 租 
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每 一 层 楼 都 可 能 由 几 户 人 家 占 住 。 众 所 周知 ， 集 体 决 策 比 个 人 
决策 成 本 更 大 ,并 涉及 到 交易 成 本 中 的 “免费 搭车 "问题 。 因 此 ， 
在 其 他 条 件 相同 的 情况 下 ,我 们 的 假说 表明 , 租 客 较 多 的 房屋 经 
常 比 租 客 较 少 的 房屋 更 经 常 地 被 重建 。 而 且 , 由 于 《租金 条 例 》 
的 总 期 限 从 来 没有 明确 规定 , D 租 客 之 间 对 《条 例 》 何 时 会 终止 
的 不 同 预期 也 会 提高 形成 奎 费 合约 的 成 本 。 其 含义 是 ， 在 其 他 
条 件 相 同 的 情况 下 ， 管 制 的 期 限 越 具 体 ， 重 建 发 生得 越 少 。 第 
三 ,威胁 驱赶 和 收取 小 费 的 不 合法 也 增加 了 交易 成 本 。 例 如 , 房 
东 拒 绝 提 供 鞋 费 收据 使 租 客 在 作 了 一 次 性 支付 后 不 能 执行 租借 
权 ; 因而 他 们 宁愿 进行 更 复杂 的 每 月 给 房 主 送 “ 礼 ”的 活动 。 这 
里 的 含义 是 ,用 来 控制 驱赶 威胁 的 法 律 手 段 越 有 限制 性 ,房东 就 
越 会 行使 重建 权 。 

现 有 的 资料 不 允许 对 第 一 个 含义 进行 检验 ， 第 二 种 含义 中 
描述 的 不 同情 形 并 不 存在 ,并且 , 虽然 较 有 限制 性 的 手段 被 用 来 
控制 驱赶 的 威胁 ，@ 但 关于 房屋 重建 的 资料 还 不 足以 得 出 任何 
相关 关系 。 但 是 , 租 客 人 数 众多 《条 例 》 的 期 限 无 限 延长 付 小 
费 不 合法 ,这 一 切 都 清楚 地 意味 着 ,在 与 房东 达成 协议 过 程 中 涉 
及 到 的 高 成 本 将 会 导致 过 早 重建 。 

在 考察 这 种 制度 的 观察 到 的 效果 之 前 ， 让 我 简要 地 把 现在 
关于 住房 重建 的 分 析 同 其 他 地 方 作出 的 价格 管制 分 析 的 一 些 一 


D 《租金 条 例 )》 指出 , “立法 会 一 次 次 通过 决议 延长 本 条 例 的 期 限 …… 每 次 不 
超过 一 年 ,是 合法 的 ”, 载 《条 例 )(1921 年 ,第 114 页 )。 

@ 参见 《条例 ) 1921 年 第 25 款 、1922 年 第 14 KUE 1923 年 第 8 款 ; 载 《 条 
例 》(1921) (1922) 和 (1923) 。 
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般 命题 联系 起 来 ，@ 以 正确 地 观察 涉及 到 的 经 济 问题 。 一 般 说 
来 ,价格 或 租金 管制 会 导致 我 所 说 的 非 专 有 收入 或 没有 专 有 索 
取 权 的 收入 。 关 于 《租金 条 例 》, 由 于 不 存在 明确 界定 的 租 期 (在 
这 一 期 间 租 客 有 权 只 付 标准 租金 ) ,享有 现 有 民用 房屋 的 市 场 租 
金 与 标准 租金 之 间 差 额 的 权利 就 有 一 部 分 成 为 非 专 有 的 : 尤其 
EY C> 0 时 ,租借 的 保障 会 受到 赶 走 租 客 而 重建 的 威胁 。 合 约 
各 方 为 得 到 这 一 非 专 有 收入 而 展开 的 竞争 会 导致 该 收入 消散 。 

但 是 ,由 于 假定 约束 条 件 下 的 极 大 化 ,涉及 到 的 每 一 个 人 和 每 一 
方 都 谋求 使 消散 极 小 化 。 一 种 办 法 是 在 交易 成 本 的 约束 条 件 下 
寻求 可 替代 的 合约 安排 ， 如 我 们 关于 鞋 费 合约 的 例子 一 样 。 实 
际 上 ， 这 种 协议 由 在 比 法 律 更 清楚 地 规定 谁 拥 有 市 场 租 金 和 标 
准 租金 之 间 差 额 的 专 有 权 。 另 一 个 减少 消散 的 办 法 是 寻求 其 他 
的 资源 使 用 方法 。 如 果 并 且 当 鞋 费 合 约 的 交易 成 本 过 高 时 ， 住 
房 重建 作为 一 种 具体 的 选择 就 会 过 早 地 发 生 。@ 过 早 重建 导致 
的 交易 成 本 或 造成 的 损失 在 无 论 哪 一 种 情况 下 都 构成 消散 的 数 
量 ,必然 是 约束 条 件 下 的 极 小 化 。 

我 们 可 以 对 《租金 条 例 》 下 不 同 的 重建 结果 作 一 概括 。 在 
G<0 或 G>0 的 情况 下 ,并 且 当 这 些 值 被 所 有 涉及 到 的 各 方正 
确 地 估计 到 的 时 候 , 就 不 会 产生 任何 鞋 费 合约 ,也 几乎 没有 非 专 
有 收入 消散 ,在 C.>0 和 G<0 的 情况 下 ,以 及 在 房东 被 不 合法 
的 鞋 费 合约 阻止 而 不 重建 时 ， 非 专 有 收入 消散 的 数量 就 是 交易 


© 参见 拙 作 (1974 年 )。 
@ ”这 里 ,我 们 不 考虑 下 列 可 能 性 :在 一 段 时 间 内 每 月 向 房东 支付 土 费 ,但 随后 
由 于 存在 把 非法 合约 讲 出 去 的 成 本 中 断 ,因而 会 暂时 推迟 过 早 重 建 。 
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成 本 的 数量 ,最 后 ,在 G <0 以 及 由 于 协商 不 成 功 或 未 尝试 过 协 
商 而 引起 重建 的 情况 下 ,以 现 值 表示 , 非 专 有 收入 消散 的 数量 是 
Gy 的 绝对 值 加 上 所 带 来 的 全 部 交易 成 本 。 

现在 我 们 来 看 记录 下 来 的 证 据 。《 租 金条 例 》 生 效 期 间 惟一 
可 以 得 到 的 关于 房屋 重建 的 资料 包含 在 立法 记录 中 。 该 证 据 不 
论 怎样 有 说 服 力 ， 都 不 能 明确 无 误 地 证 明 许 多 重建 确实 过 早 
了 。 不 论 报 告 的 现 有 房屋 拆毁 的 楼 龄 如 何 ， 都 需要 更 多 得 多 的 
资料 来 证 实 拆毁 是 过 早 的。 因此 ， 下 列 事实 就 要 读者 自己 来 判 
wT o 

1923 年 2 H , 即 《 租 务 条 例 》 生 效 大 约 18 个 月 后 ,总 督 R. E. 
斯 塔 布 斯 告诉 立法 会 说 :房屋 供应 情况 进展 良好 。……”"G 直 到 
那 时 为 止 ,没有 报告 说 重建 是 “过 早 的 ”或 “不 良 的 "。4 个 月 后 ， 
1923 年 6 月 14 日 ,对 房屋 重建 斋 响 了 警钟 。 为 了 支持 提交 立法 
会 讨论 的 一 项 法 案 。H. E. 波 洛克 先生 宣读 了 一 份 4 千 多 字 的 
报告 。@ 该 报告 估计 了 可 比 (重建 ) 房屋 标准 租金 和 市 场 租 金 之 
间 的 差异 。 截 至 1923 年 (根据 一 些 例子 ) ,市 场 租 金 据说 比 标准 
租金 要 高 50% 到 100% 。 但 是 ,报告 的 主要 内 容 是 关于 房屋 重建 
的 。 

波 洛克 先生 对 总 督 说 : 


成 千 上 万 绝对 愿意 并 且 能 够 支付 标准 租金 的 租 客 并 非 


D 《议事 录 》(1923 年 ,第 1 页 )。 此 时 对 “房屋 供给 "尚未 区 别 是 重建 还 是 在 空 


地 上 新 建 。 
@ 同上 ,第 40 一 48 页 。 
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由 于 他 们 自己 的 过 错 而 被 驱赶 或 正 受 到 卫 赶 的 威胁 …… oD 


原本 想 要 使 租 客 有 房 可 住 的 法 律 ， 其 造成 的 结果 却 是 使 一 些 租 
PTA: 


een 现在 的 情况 是 ， 数 以 百 计 的 人 此 时 正 吗 在 街 上 。 
噢 ,先生 ,我 听 到 有 人 说 睡 在 露天 的 街 上 非常 美妙 , 有益 健 
康 ,但 我 认为 这 也 许 不 适用 于 像 我 们 现在 这 样 的 天 气 。@ 


波 洛克 先生 明确 地 指出 了 问题 的 原因 : 


重建 计划 的 一 个 兽 端 是 ， 它 们 直接 减少 现 有 的 住房 供 
应 一 一 且 谁 也 不 能 阻止 它们 产生 这 种 作用 ， 因 而 它们 将 会 
加 剧 房屋 短缺 。…… 先生 , 毫 无 疑问 ,这 种 重建 的 狂热 使 香 
港 各 族人 民 都 遭受 了 打击 。@ 


这 位 发 言 者 接着 举 了 许多 重建 的 例子 ， 按 他 的 看 法 及 按 建 
筑 当 局 的 看 法 , 这 些 房屋 都 状况 良好 , 没有 理由 重建 。@ 他 列举 
的 事例 在 下 面 达 到 高 潮 : 


先生 ,我 起 要 提 到 的 另 一 个 例子 是 上 海 街 349 号 。 这 栋 


@ 《议事 录 》, 第 42 页 。 
@ 在 上 述 引 文中 。 
@ 在 上 述 引文 中 。 
@ 同上 ,第 42 一 44 页 。 
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房子 建 于 1921 年 。 该 房屋 的 状况 被 建筑 条 例 官员 评 为 " 良 
BR” eee 噢 ,先生 ,重建 其 他 房屋 也 许 是 值得 称道 的 ,但 我 
认为 , 在 现 有 的 住房 供应 状况 下 , 鼓励 刚 于 1921 年 建成 的 
房子 拆毁 重建 简直 是 犯罪 。 中 


在 建议 立即 抑制 “重建 狂热 "时 , 波 洛 克 先 生 提 议 修改 基本 条 例 ， 
加 上 这 样 一 句 话 :“ 由 总 督 任命 的 …… 一 个 委员 会 …… 享 有 绝对 
芯 酌 权 ， 可 延续 终止 租借 通知 的 实行 以 及 民用 房屋 的 拆毁 重 
建 。 eresse o "® 

然而 ,在 修正 案 付 诸 表决 前 ,总 督 斯 塔 布 斯 有 些 话 要 说 。 他 
虽然 支持 1921 年 的 租金 管制 ， 但 到 1922 年 6 月 他 采取 的 立场 
却 是 声明 ,管制 是 违反 良好 的 经 济 学 说 的 。……。 加 同样 ,对 于 
波 洛克 先生 的 建议 ,总 督 评论 到 : 


如 果 我 必须 投票 ,我 应 该 投 反 对 票 ,原因 有 两 点 。 第 一 
een 我 认为 草率 地 修改 一 个 临时 《条 例 》 是 一 个 错误 ,会 时 
致 人 们 轻信 该 条 例会 延期 。 第 二 个 原因 是 …… 批 准 该 条 堵 
会 阻止 人 们 重建 那些 明显 应 该 重建 的 房屋 。@ 


修正 案 随后 付 诸 表决 , 总 督 没 有 投票 权 , 他 宣称 我 认为 投 


O 《议事 录 》, 第 和 4 页 。 

© 同上 ,第 46 页 。 
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反对 票 者 会 获胜 。 也 波 洛克 先生 要 求 分 组 表决 。 结 果 修 正 案 以 
8 票 对 4 票 被 否决 。 波 洛克 先生 咕 咏 着 说 , 这 不 能 算 自 由 投票 ， 
随后 总 督 和 波 洛克 先生 互相 顶撞 了 凡 句 。 外 

重建 狂热 显然 在 持续 ，1924 年 2 月 28 日 又 有 人 提出 了 一 
个 法 案 来 制止 这 个 趋势 。 律 政司 长 明确 表示 ， 一 些 房 主 重建 房 
屋 , 是 因为 他 们 能 够 从 新 房子 上 得 到 更 高 的 租金 。…… “图 一 周 
后 ,在 二 读 该 法 案 时 ,已 得 到 立法 会 其 他 成 员 更 强大 支持 的 波 洛 
克 先 生 再 一 次 列举 事例 来 支持 他 以 前 的 立场 。@ 在 新 提出 的 修 
正 案 中 ,建筑 当局 被 授权 决定 重建 是 否 必 要 。 波 洛克 先生 宣称 : 
“最 简单 的 检验 方法 是 ， 从 居住 的 观点 看 ， 房 屋 是 否 结构 良 
好 ”。@ 换 言 之 ,是 要 完全 排除 市 场 检验 。 

总 督 斯 塔 布 斯 软 了 下 来 : 


我 承认 ,我 的 错误 在 于 过 分 相信 房 主 具有 公益 精神 ,过 
分 相信 他 们 像 普通 人 那样 诚实 而 高 尚 。 我 过 去 认为 房 主 只 
有 要 作 巨 大 改进 时 才 会 拆毁 房屋 。 我 并 没有 想到 许多 人 况 
然 准 备 拆除 良好 的 房屋 ， 仅 仅 是 为 了 逃避 法 律 。 我 只 能 表 
RHR ,我 对 人 性 的 评价 超过 了 本 地 的 实际 情况 ,而 那 位 议 
员 阁 下 比 我 采取 了 更 为 正确 的 看 法 。@ 


《议事 录 》, 第 56 页 。 
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没有 任何 记录 显示 , 总 督 曾 认为 房 主 富有 “公益 精神 ”， 诚 
Se" 而 高 尚 , 作为 一 个 以 前 谈 到 过 经 济 学 说 的 人 , 总 督 本 来 应 该 
知道 得 更 清楚 。 该 法 案 当 然 很 容易 地 被 通过 了 。 呈 

在 1925 年 5 一 6 月 的 三 次 立法 会 议 上 没有 提 到 重建 问题 ， 
当时 《租金 条 例 》 到 了 延期 的 时 候 。《 条 例 》 延 期 到 1926 年 6 月 ， 
并 作 了 修改 ,允许 标准 租金 最 高 提高 15% 。@ 有 人 提出 展期 是 否 
应 该 更 长 的 问题 。 @ 总 督 宜 称 ,《 条 例 》 延 期 的 时 间 已 经 比 他 预期 
的 长 ,他 认为 需要 实施 该 条 例 的 条 件 在 下 一 年 将 不 复 存 在 。@ 在 
以 前 几 个 场合 , 总 督 已 表达 过 同样 的 观点 ; 但 是 , 这 一 次 他 是 对 
的 。 到 1926 年 6 月 ,“ 整 个 香港 已 有 许 许多 多 的 空 楼 ,进一步 的 
租金 管制 被 认为 不 再 必要 ”。@《 租 金条 例 》 遂 终止。 

关于 这 一 时 期 空置 房屋 的 比例 得 不 到 任何 资料 ， 也 没有 足 
够 的 资料 可 以 弄 清 为 什么 住房 的 供给 突然 会 过 剩 ， 形 成 了 压低 
市 场 租金 的 压力 。 过 高 预期 中 国 大 陆 难 民 的 涌 入 是 一 种 可 能 的 
解释 。 但 更 好 的 解释 或 许 是 ,《 租 金条 例 》 的 执行 致使 作为 重建 
信号 的 市 场 租 金价 格 传 递 了 错误 信息 。 该 信号 被 理解 成 自由 市 
场 租 金 ,鼓励 了 建筑 较 高 层 的 楼 房 ;但 当 大 量 的 房 主 都 同时 增加 
供给 时 ， 这 种 租金 就 再 也 得 不 到 了 。 在 大 规模 重建 期 间 房屋 暂 
时 减少 时 ， 市 场 租金 的 上 升 使 个 人 业主 进一步 被 误导 。 其 含义 


@ 主要 条 款 规 定 ,“ 除 非 建筑 当局 认为 房屋 的 状况 …… 已 经 到 了 值得 进行 拟 
议 中 的 重建 的 程度 ,否则 不 应 该 予以 批准 *。《 条 例 }(1924 年 ,第 2 页 )。 
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是 , 只 有 运行 “良好 的 ”房屋 租金 的 期 货 市 场 才 有 可 能 在 重建 前 
推测 到 什么 样 的 租金 最 终 会 出 清 市 场 。 接 下 来 预先 签订 所 有 的 
租金 合约 ,随后 予以 执行 ,但 形成 这 种 市 场 是 要 付出 成 本 的 一 一 
实际 上 也 就 是 说 ,要 得 到 正确 的 未 来 租金 价格 信息 ,必须 付出 高 
昂 的 成 本 。 房 东 和 租 客 显然 都 不 愿意 支付 这 种 成 本 。 


在 获得 信息 要 花费 成 本 的 世界 中 ， 许 多 决策 不 可 避免 地 是 
根据 不 完全 的 知识 作出 的 ,这 最 终 会 证 明 是 错误 的 。 因 此 ,任何 
决策 者 都 会 想 办 法 来 减少 出 错 的 频率 和 错误 的 严重 程度 。 在 没 
有 私有 产权 约束 立法 决策 时 ,我 们 自然 可 以 预料 到 ,立法 者 避免 
出 错 的 行为 不 同 于 市 场 上 的 个 人 行为 。 但 是 ， 虽 然 我 们 熟悉 影 
响 市 场 上 个 人 决策 的 约束 条 件 ， 可 我 们 却 不 熟悉 那些 影响 立法 
决策 的 约束 条 件 ， 而 且 这 些 约束 条 件 还 随 着 地 点 的 不 同 而 不 
同 。 因 此 ,我们 不 能 在 理论 上 断定 立法 决策 更 容易 出 错 。 本 文 当 
然 并 没有 得 出 这 种 结论 。 

把 观察 范围 局 限于 香港 的 租金 管制 条 例 方面 ， 我 们 注意 到 
立法 行为 不 同 于 市 场 行为 的 几 个 一 般 特点 。 所 有 租金 管制 条 例 
的 一 个 共同 特点 是 ,管制 推行 于 整个 香港 某 一 种 类 的 房屋 ,因而 
一 举 影响 总 值 巨大 的 资源 。 这 种 极端 的 行动 在 市 场 上 很 难看 
到 。 的 确 , 有 一 些 巨型 企业 一些 连锁 店 或 特许 公司 遍布 全 国 或 
全 球 ;但 这 些 企业 无 论 是 合资 还 是 独资 ,它们 都 是 通过 逐步 扩张 
而 达到 现在 的 地 位 的 ,每 一 个 成 功 成 长 起 来 的 企业 ,都 可 能 经 历 
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了 许 许 多 多 较 小 的 失败 。 接 受过 去 错误 的 教训 经 常 是 避免 决策 
错误 的 成 本 最 小 的 方式 ， 成 本 最 小 化 要 求 在 尽 可 能 小 的 规模 上 
汲取 教训 。 

由 于 香港 租金 管制 条 例 涉及 的 范围 很 大 ， 避 免 出 大 错 的 最 
可 行 的 办 法 就 是 让 每 一 个 法 令 成 为 临时 性 的 或 “紧急 性 的 ” 措 
施 , 一 两 年 后 取消 。 但 这 一 条 款 的 效力 看 来 被 下 列 事实 所 抵 销 : 
1921 年 的 《租金 条 例 》 是 迄今 惟一 的 一 个 被 立法 行动 永久 终止 
的 法 案 。 oD 我 们 不 能 认为 ,其 他 条 例 没 有 造成 其 宣称 的 意图 与 实 
际 效果 之 间 的 背离 :它们 都 在 不 同 程度 上 背离 了 其 意图 。 不 过 ， 
通常 选择 的 做 法 是 修改 基本 条 例 ， 在 这 一 过 程 中 经 常 造成 另 一 
些 未 意料 到 的 副作用 。 

有 人 说 ， 纠 正 决策 错误 的 一 种 办 法 是 承认 错误 。 但 对 私有 
产权 约束 下 的 个 人 来 说 ， 承 认错 误 并 不 会 减轻 所 受到 的 惩罚 。 
市 场 会 惩罚 每 一 个 错误 ,个 人 只 有 采取 适当 的 纠正 行动 ,才能 减 
少 风 险 。 

另 一 方面 ， 制 约 立法 者 的 约束 条 件 超出 了 本 文 的 研究 范 
围 。 人 们 可 以 推测 一 下 ， 承 认错 误 在 立法 决策 中 是 否 比 在 私人 


D (HEERA T 1938 年 ,由 于 1941 年 日 本 占领 香港 而 终止 《房东 与 
租 客 条 例 ) 颁 布 于 1947 年 ,以 管制 所 有 战 前 房屋 的 租金 ,一 直 存 在 到 今天 。《 租 金 提 
高 (民用 房屋 ) 管 制 ) 一 一 颁布 于 1963 年 ,1965 年 中 止 ,1970 年 又 恢复 一 一 一 直 存在 
到 今天 。 该 条 例 管制 了 战 后 建筑 的 民用 房屋 的 租金 ,这 些 房屋 估计 的 租金 值 低 于 一 
定 的 数量 。 还 有 三 个 不 那么 重要 的 条 例 也 与 租金 管制 有 关 一 一 《租借 (延长 期 ) 条 
例 )(1952 年 )《 租 借 ( 停 租 通知 ) 条 例 》(1962 年 ) 和 《拆毁 建筑 (地 皮 再 开发 ) 条 例 》 
(1962 年 ) ;它们 都 一 直 存 在 到 今天 。 

应 该 指出 ,1926 年 《租金 条 例 ) 的 终止 和 1965 年 《租金 提高 条 例 》 的 终止 都 发 生 
在 这 样 的 时 期 : 当时 市 场 租金 已 下 降 到 管制 基本 上 无 效 的 水 平 。 如 前 所 述 , 前 者 是 
“重建 狂热 "造成 的 ,后 者 是 1964 年 香港 银行 业 危 机 造成 的 。 
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部 门 中 更 有 益 。 对 此 ,事实 青 一 次 作 了 否定 的 回答 ,香港 1921 一 
1972 年 的 立法 记录 表明 , 只 有 总 督 斯 塔 布 斯 一 人 公开 承认 了 决 
策 错误 。 一 个 口头 承认 了 错误 的 人 ， 面 对 的 将 是 他 自己 人 力 资 
本 潜在 下 降 的 成 本 ,除非 存在 一 些 不 寻常 的 约束 条 件 , 否 则 通常 
几乎 没有 任何 好 处 。 这 种 不 寻常 的 约束 条 件 显然 并 没有 支配 香 
港 立 法 会 成 员 的 行为 。 
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Cerren [应 该 ] 检 验 理 论 看 其 对 可 观察 到 的 行为 
有 没有 含义 ,这 些 具 体 的 含义 应 该 能 够 同 观 察 到 的 
行为 相 比 较 。…… 过 去 不 仅 没有 探讨 和 检验 这 种 具 
体 的 含义 ,而 且 存 在 一 种 倾向 ,这 就 是 ,在 看 来 要 受 
到 经 验 检 验 的 威胁 时 , 就 重 构 理 论 , 使 经 验 检验 变 
得 无 效 。…… [经 济 学 家 们 ] 并 不 急于 面 对 事 实 的 挑 


乔治 :本 SBA 
(《 效 用 理论 的 发 展 》, 载 《政治 经 济 学 》 杂 志 ,1950 年 10 月) 


L 导论 


所 有 提出 来 干预 市 场 运作 的 公共 政策 通常 都 立足 于 下 列 三 


个 理由 之 一 。 第 一 ， 卖 淫 或 赌博 这 类 活动 由 于 违反 道德 而 被 禁 
止 。 第 二 ,公共 政策 可 以 用 来 改善 收入 人 分配。 最 后 ,一 些 活动 可 
能 因为 导致 了 无 效率 的 资源 配置 而 被 控制 。 


在 伦理 道德 方面 ,经济 理论 必须 保持 沉默 ,因为 除非 每 个 人 
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的 价值 判断 被 视 为 给 定 的 ， 否 则 就 无 法 提出 可 检验 的 命题 。 在 
似乎 有 说 服 力 的 收入 再 分 配 论 中 ， 经 济 分 析 尚 未 提出 一 个 令 人 
信服 的 尺度 ， 衡 量 当 每 100 镑 中 的 1 镑 从 一 个 人 转移 到 另 一 个 
人 时 “福利 ”的 净 改 善 。 只 有 在 用 政府 行动 矫正 无 效率 活动 方 
面 ,经 济 分 析 确 实 有 许多 话 要 说 ,并 会 引起 一 些 重大 的 争论 。 

要 承认 或 否认 一 项 公共 政策 的 价值 ， 必 然 涉及 到 关于 是 应 
该 (还 是 不 应 该 ) 采 用 该 政策 的 “规范 性 价值 判断 问题 。 另 一 方 
面 , 经 济 效率 则 能 够 用 关于 某 一 活动 是 (还 是 不 是 ) 效率 的 “ 实 
证 词语 来 定义 。 政 策 问题 从 实证 分 析 向 规范 论证 的 转变 ,只 需 
要 推断 有 效率 的 资源 配置 是 社会 所 向 往 的 。 这 一 推断 很 容易 得 
出 , 且 很 容易 为 大 多 数 经 济 学 家 所 接受 。 

所 谓 导致 资源 无 效 配 置 的 活动 范围 很 广 ,从 垄断 \ 环 境 退 化 
到 公共 物品 名 的 供给 等 等 。 对 于 这 类 市 场 “失灵 ” ,经济 学 家 提出 
了 多 种 原因 。 关 于 国家 应 采取 何 种 适当 的 补救 办 法 ， 经 济 学 家 
们 的 看 法 亦 各 不 相同 。 分 歧 通常 不 是 来 自分 析 工具 的 冲突， 而 
是 来 自 不 同 的 假定 。 在 过 去 18 年 间 , 对 产权 经 济 学 和 进行 交易 
成 本 的 研究 已 经 表明 ,所谓 无 效率 活动 都 有 一 个 共同 的 因素 : 私 
人 和 社会 成 本 之 间 的 背离 。 由 于 这 种 概括 使 人 们 可 以 对 这 些 活 
动 的 原因 进行 更 广泛 的 研究 ， 所 以 重新 考察 支持 或 反对 把 公共 
政策 当 作 矫 正 工具 的 论点 ,就 变 得 既 很 重要 ,也 是 可 能 的 了 。 

第 开 节 将 讨论 我 们 今天 所 理解 的 社会 成 本 的 基本 概念 。 第 
II 节 将 评价 四 种 衡量 私人 和 社会 成 本 之 间 背 离 的 尺度 , 提出 进 


O 指 那 些 增加 一 个 人 消费 并 不 减少 其 他 人 可 得 数量 的 产品 或 劳动 。 经 典 的 例 
子 包括 灯塔 .电视 节目 和 国防 。 一 一 原 编 者 
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一 步 说 明 它 们 的 例子 。 对 所 谓 市 场 失灵 的 重新 解释 需要 在 第 
V 节 讨 论 进行 经 济 解释 的 重要 条 件 。 第 IV 和 第 VI 节 评 论 运用 
社会 成 本 分 析 来 指导 政策 制定 时 的 两 种 常见 雇 误 。 第 VII 节 是 
结束 语 。 


Il. 社会 成 本 的 基本 概念 


1897 年 , AER HBS + 帕 累 托 盖 明了 资源 配置 的 条 件 ， 其 
重要 性 在 当时 并 没有 被 充分 认识 到 。 他 说 ， 存 在 一 种 资源 配置 
的 状态 ,在 这 种 状态 下 ， 


“不 可 能 找到 一 种 办 法 从 这 一 状况 作 微小 的 改变 ,使 每 
个 人 享受 的 福利 [收益 或 利益 ] 都 增加 。……… 对 这 一 状况 的 
任何 微小 偏离 都 必然 引起 一 些 人 享受 的 福利 增加 ， 而 同时 
使 另 一 些 人 享受 的 福利 减少 :这 将 使 一 些 人 高 兴 , 使 吨 一 些 
人 不 高 兴 。 上 


这 有 段 话 所 包含 的 意蕴 现在 被 称 为 帕 累 托 条 件 : 
即 这 样 一 种 状态 ,在 这 种 状态 下 ,重新 分 配 资源 的 使 用 已 不 


“经 济 效 率 一 词 在 其 标准 用 法 上 是 指 达到 最 大 的 商品 和 劳务 总 


O 这 段 引文 摘自 小 埃 弗 雷 特 ' 约翰 逊 . 伯 特 《经 济 理论 史 的 社会 观 》, 圣 马 
于 出 版 社 ,纽约 ,1972 年 ,第 274 页 ,在 伯 特 的 译文 中 ,第 一 句 的 末尾 有 ”…… 每 个 人 
增加 或 减少 "的 字样 。 这 几 个 字 没有 意义 ,可 能 是 印刷 错误 。 
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值 ， 或 指 达到 用 来 生产 商品 和 劳务 的 稀缺 资源 最 大 值 。 这 些 值 
受 涉及 到 的 消费 者 的 偏好 支配 。 在 一 个 社会 中 ， 有 效率 的 资源 
配置 被 等 同 于 帕 累 托 条件 , 因而 , 它 提供 了 一 种 方式 , 可 用 来 评 
价 一 种 资源 配置 状态 与 另 一 种 资源 配置 状态 ， 这 上 比 问 是 否 达 到 
了 某 一 最 大 值 更 有 启发 性 。 它 提 的 问题 是 ， 某 个 人 是 否 得 利 而 
没有 使 男 一 个 人 受 损 。 


鲁 宾 进 ， 克 鲁 索 总 是 有 效率 的 


经 济 分 析 的 一 个 中 心 假设 是 ， 每 个 人 都 是 在 限制 条 件 或 约 
东 条 件 下 使 其 实际 收入 (或 收益 ) 达到 最 大 ,“ 约 束 条 件 ” 一 词 在 
这 里 用 来 包括 所 有 限制 个 人 达到 无 限 高 收入 的 因素 。 它 们 包括 
四 组 : (1) 资源 的 稀缺 性 ; (2) 报酬 递减 -一 一 即 这 样 一 条 自然 规 
律 : 人 们 在 一 块 既 定 土地 上 连续 不 断 地 增加 肥料 但 不 能 生产 无 
限 数量 的 谷物 ; (3) 产权 , 产权 产生 于 为 获取 一 稀缺 资源 展开 的 
竞争 ; (4) 交易 成 本 ,其 中 包括 搜寻 成 本 、 协 商 成 本 、 执 行 合约 成 
本 以 及 定义 和 界定 权利 的 成 本 。(3) 和 (4) 只 存在 于 社会 中 。 

在 一 个 人 (RARE . HAR) 的 经 济 中 , 几乎 不 可 能 想象 
无 效率 。 克 鲁 索 将 在 稀缺 资源 限制 和 报酬 递减 规律 的 约束 下 ， 
使 他 为 自己 生产 的 产品 和 劳务 的 价值 极 大 化 。 如 果 他 决策 错 
R, 错误 估计 了 气候 , 或 忘记 了 他 已 作出 的 计划 , 那么 他 失败 只 
是 因为 他 受到 缺乏 远见 .信息 或 知识 的 局 限 ,这 些 东 西 本 身 也 是 
稀缺 的 资源 。 换 言 之 ,如 果 我 们 恰如其分 地 估计 了 约束 条 件 , 克 
鲁 索 就 总 是 有 效率 的 。 

如 果 在 克 重 索 经 济 中 很 难 想象 无 效率 ， 那 么 为 什么 在 社会 
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中 就 很 容易 想象 有 无 效率 呢 ? 如 果 每 个 人 都 被 认为 是 约束 条 件 
下 的 极 大 化 者 ”, 就 是 说 , 他 试图 使 其 努力 达到 所 能 达到 的 最 佳 
结果 , BA, 怎么 能 够 产生 违反 帕 累 托 条 件 的 情况 呢 ? 我 们 在 后 
面 将 会 表明 ,答案 主要 在 于 经 济 学 家 们 的 视觉 状态 ,他 们 的 想象 
力 在 一 些 方面 近视 ,在 另 一 些 方面 却 又 太 远视 。 

在 新 古典 经 济 学 的 图 式 (或 “范式 ) 中 , 给 定 一 组 假定 的 约 
RRIF, 当 社 会 的 额外 ( 边际 ) 净 收益 为 零 时 ,以 及 在 稀缺 资源 
创造 的 实际 总 收入 达到 最 大 值 时 ， 就 达到 了 资源 的 有 效 配 置 。 
产生 有 效率 解 所 需要 的 几 组 边际 等 式 决定 于 内 部 变量 ， 这 些 边 
际 等 式 在 不 同 的 分 析 中 可 能 不 同 。 在 社会 中 ， 这 些 边 际 相等 条 
件 可 能 变 得 极为 复杂 ,人 们 自然 会 想到 这 种 情况 :一 些 边际 值 与 
另 一 些 边际 值 不 等 。 想 象 出 这 种 无 效率 的 情况 并 将 其 通俗 化 的 
经 济 学 家 ,主要 是 (英国 ) 剑 桥 的 A. C. 庇 古 教授 。 


庇 古 的 私人 成 本 与 社会 成 本 


在 接连 两 本 关于 “福利 ”的 经 典 性 著作 中 , D 庇 古 用 现在 所 
谓 的 私人 成 本 和 社会 成 本 的 背离 分 析 了 各 种 无 效率 状态 。 像 由 
累 托 条 件 一 样 ， 背 离 ` 只 适用 于 整个 社会 ,但 它 提供 了 一 个 推理 
的 框架 ,在 这 个 框架 内 ,经 济 学 家 可 以 在 评价 经 济 状态 方面 尽情 
地 发 挥 想 象 力 。 特 别 是 它 能 够 为 政府 的 矫正 性 行动 得 到 看 似 简 
单 的 处 方 。 在 上 了 关于 庇 古 的 一 课 之 后 ， 初 学 者 都 觉得 自己 知 
道 怎样 去 改善 世界 。 


@ 《财富 与 福利 》(1912) 和 《福利 经 济 学 》, 麦克 米 伦 ,伦敦 ,1920 年 (第 4 版 ， 
1932 年 )。 
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庇 古 论点 的 深入 人 心 和 被 接受 是 相当 显著 的 ， 因 为 他 原来 
的 许多 分 析 很 难 读 ,也 很 混乱 。 不 过 , 庇 古 想 要 说 的 话 可 用 他 关 
于 工厂 污染 的 经 典 例子 来 说 明 ( 庇 古 对 这 个 例子 只 用 一 句 话 顺 
便 提 了 一 下 )。D 这 里 ,我 们 将 用 数字 值 来 考察 所 有 的 基本 原理 。 

设 鞋 厂 主 能 够 通过 增加 资源 的 投入 来 增加 产量 。( 仅 仅 ) 为 
了 简化 , 假设 只 增加 一 种 投入 , 比如 劳动 , 而 其 他 投入 (资本 等 
等 ) 保 持 不 变 。 E 9. 1 第 1 栏 表示 投入 单位 数 。 第 2 栏 代表 鞋 产 
量 的 增加 值 或 边际 值 ,“ 私 人 ”一 词 表 示 土 厂 主 能 够 通过 与 鞋 的 
消费 者 的 合约 交易 而 得 到 的 报酬 。 这 一 数值 是 通过 每 双 鞋 的 不 
变 市 场 价格 乘 以 每 增加 1 单位 投入 所 生产 的 物质 产量 而 计算 出 
来 的 ;报酬 递减 律 决定 了 这 一 数值 随 着 产量 的 增加 而 下 降 。 第 2 
栏 的 边际 值 的 累积 和 ( 没 表示 出 来 ) 代 表 每 一 投 人 量 的 总 私人 产 
品 价值 。 即 ,如 果 使 用 3 单位 投入 ,私人 总 产品 就 是 72 镑 , 即 26 
镑 +24 镑 +22 镑 之 和 。 

第 3 栏 的 边际 私人 成 本 代表 对 鞋 厂 主 来 说 使 用 额外 (边际 ) 
单位 投入 的 成 本 。 为 了 简化 ,假定 边际 私人 成 本 恒定 在 12 镑 不 
变 (在 我 们 的 例子 中 是 劳动 的 工资 率 )。 这 些 边际 值 的 累积 和 
(也 没有 表示 出 来 ) 在 这 里 代表 总 劳动 成 本 。 边 际 私 人 产品 扣除 
边际 私人 成 本 ,或 第 2 栏 与 第 3 栏 之 差 是 边际 私人 收益 (第 
4 栏 )。 这 一 收益 并 不 是 利润 , 而 是 对 包括 鞋 广 主 自我 雇用 在 内 
的 所 有 其 他 投入 的 报酬 总 收益 在 8 单位 投入 时 达到 56 镑 的 最 
大 值 ， 此 时 ,边际 私人 产品 价值 等 于 边际 私人 成 本 (12 镑 = 12 


D ”参见 《福利 经 济 学 》(1920 年 ) ,第 160 一 161 页 。 


219 一 一 


经 济 解释 


镑 ) BEK (约束 条 件 下 的 ) 极 大 化 动机 决定 了 鞋 厂 主将 在 这 
一 产量 水 平 经 营 。 这 里 明显 的 约束 条 件 包 括 投入 成 本 、 报 酬 递 
减 和 技术 状况 。 其 它 有 关 的 约束 条 件 只 是 暗含 的 : 投入 和 产 出 
的 价格 在 市 场 上 无 成 本 地 决定 ; 生产 者 没有 困难 地 找到 顾客 和 
与 顾客 谈判 ;工人 一 旦 签约 就 将 精确 地 按 协议 规定 工作 ;这 个 清 
单 还 可 以 继续 写 下 去 ,包括 气候 ,健康 状况 等 等 。 

第 5 栏 列 出 了 经 济 " 浪费" 的 值 。 这 些 值 代表 不 同 生产 数量 
时 总 收益 的 损失 。 中 因此 , 如 果 投 和 为 零 因 而 产量 也 是 零 的 话 ， 
使 用 8 单位 投入 时 能 够 得 到 的 最 大 总 收益 56 镑 就 将 损失 掉 , 因 
而 被 浪费 。 在 投入 为 3 单位 时 ,总 收益 36 镑 , 低 于 56 镑 的 最 大 
总 收益 ,浪费 20 镑 。 从 一 种 观点 来 看 是 收益 的 东西 ,从 另 一 种 观 
点 来 看 是 浪费 ;这 是 一 枚 硬币 的 两 面 。 因 此 , 鞋 厂 主 在 约束 条 件 
下 的 极 大 化 将 造成 这 样 一 种 情况 :经 济 浪费 为 零 ,使 用 8 单位 投 
和 人 时 产生 的 效率 就 可 以 用 另 一 种 方式 来 解释 。 第 2 栏 代表 消费 
者 愿意 为 使 用 边际 单位 投入 生产 的 边际 鞋 产量 支付 的 最 大 值 ; 
第 3 栏 代表 将 边际 单位 投入 用 于 鞋 的 生产 时 所 放弃 的 其 他 生产 
的 最 大 值 。 当 这 两 个 值 在 边际 上 相等 时 ， 就 不 可 能 通过 重新 配 
置 投入 鞋 的 生产 中 的 资源 使 消费 者 和 鞋 厂 主 双方 都 得 益 。 帕 累 
托 条 件 因而 被 满足 。 


府 古 的 中 心 命题 :工厂 污染 
现在 我 们 介绍 庇 古 论点 的 中 心 命题 。 设 工厂 排出 烟 笋 ， 污 


@ 如 果 将 分 析 扩展 到 包括 其 它 经 济 部 门 的 话 , 就 有 其 它 一 些 衡量 经 济 “浪费 ” 
的 尺度 ,但 这 种 扩展 在 本 文中 并 不 重要 。 
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染 了 环境 ,因而 给 邻近 地 区 造成 了 损害 ,而 这 种 损害 并 没有 置 于 
合约 之 下 ;因而 工厂 主 和 居民 之 间 没有 交换 发 生 。 表 9.1 6 
列 出 了 每 一 单位 投入 增加 引起 的 这 些 合约 外 效应 的 值 ,在 这 里 ， 
负 号 表示 效应 是 损害 性 的 。 我 们 将 第 3 栏 和 第 6 栏 的 绝对 值 相 
加 ,得 到 第 7 栏 的 边际 社会 成 本 。 也 就 是 说 ,对 邻居 的 边际 损害 
(第 6 栏 ) 在 这 里 被 看 成 是 生产 鞋 时 给 社会 造成 的 边际 资源 成 本 


表 9.1 (单位 : 镑 ) 
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) 


投入 ”边际 私 边际 私 边际 私 总 经 济 合约 外 边际 社 边际 社 总 社会 
人 产品 ABA 人 收益 浪费 效应 边 会 成 本 会 收益 ”经济 浪 


价值 ”成 本 际 价值 R 
0 0 0 0 56 0 0 0 24 
1 26 12 14 42 ~2 14 12 12 221 — 
2 24 12 12 30 ~4 16 8 4 
3 22 12 10 20 ~6 18 4 0 
4 20 12 8 12 -8 20 0 0 
5 18 12 6 6 -10 22 -4 4 
6 16 12 4 2 -12 24 -8 12 
7 14 12 2 0 -14 26 -12 24 
8 12 12 0 0 -16 28 -16 40 
9 10 12 -2 2 -18 30 -20 60 
10 8 12 -4 6 -20 32 一 24 84 
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的 一 部 分 ; 它 同 工厂 主 使 用 边际 投入 造成 的 边际 成 本 (第 3 栏 
结合 起 来 形成 边际 社会 成 本 。 另 一 方面 ,我 们 将 第 2 栏 的 值 减 去 
第 7 栏 的 值得 到 第 8 栏 的 边际 社会 收益 。 

私人 成 本 和 社会 成 本 之 间 背 离 的 一 种 解释 是 第 7 栏 和 第 3 
栏 之 差 (这 个 差额 等 于 第 6 栏 ,符号 省 略 了 )。 放 十 自己 从 来 没有 
使 用 “私人 成 本 和 社会 成 本 之 间 的 背离 "这 样 的 说 法 ; 他 提 到 的 
是 “边际 社会 纯 产 品 和 边际 [私人 ] 纯 产品 之 间 的 背离 "。@ 他 用 
这 种 说 法 可 能 是 指 第 8 栏 和 第 4 栏 之 差 ， 这 怡 好 与 我 们 前 面 稀 
量 的 私人 成 本 和 社会 成 本 之 间 的 背离 (第 6 栏 ,符号 省 略 了 ) 完 
全 一 样 。 换 言 之 ,合约 外 效应 解释 了 这 种 背离 。 

总 社会 收益 在 4 单位 投入 时 达到 24 镑 的 最 大 值 , 这 时 , 边 
际 社会 收益 为 零 ( 第 8 RE) 但 是 ,如 果 工厂 主 在 8 单位 投入 处 经 
营 , 以 得 到 最 大 的 私人 收益 ,社会 总 收益 将 是 负 16 镑 (此 为 累积 
和 ,恰好 等 于 边际 社会 收益 ) 。 这 一 社会 总 收益 当然 不 一 定 是 负 
值 ;但 在 私人 极 大 化 条 件 下 ,以 及 在 给 定 的 有 害 的 合约 外 效应 存 
在 的 情况 下 , 它 必然 小 于 4 单位 投入 时 的 最 大 值 24 镑 。 这 就 是 
庇 古 的 中 心 论点 。 如 果 让 其 追求 自身 的 利益 ， 鞋 厂 主 就 不 会 考 
虑 污染 造成 的 效应 ,因而 就 会 导致 “过 度 生产 ”"。 因 此 ,要 达到 有 
效率 , 鞋 厂 主 的 行为 就 必须 用 征 税 , 强制 性 地 给 邻居 补偿 , 控制 
鞋 的 生产 或 污染 的 数量 ， 或 者 用 完全 取消 工厂 这 类 政府 行动 来 
FE 

在 第 9 栏 ， 我 们 用 与 第 5 栏 推导 经 济 浪费 相同 的 办 法 计算 


O 这 是 他 成 为 经 典 的 那 一 章 的 标题 (《 福 利 经 济 学 )(1920) 第 6 章 ;第 3 版 ,第 
2 编 ,第 9 章 )。 
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了 社会 经 济 浪费 的 总 值 ( 即 在 包括 合约 外 效应 的 情况 下 ) 。 当 工 
厂 在 投入 为 8 个 单位 时 , 社会 的 经 济 浪费 是 40 镑 , 能 够 证 明 违 
反 了 帕 累 托 条 件 。 如 果 使 用 的 不 是 8 单位 投入 ， 而 是 4 单位 投 
入 ,那么 工厂 主 损失 12 镑 (第 4 栏 中 的 6 镑 +4 镑 +2 镑 ) ,但 给 
邻居 造成 的 损失 减少 52 镑 (第 6 栏 中 的 10 镑 +12 镑 +14 镑 + 
16 镑 ) 。52 镑 和 12 镑 之 差额 是 40 镑 的 净 收益 。 因 此 包括 工厂 
主 在 内 的 所 有 各 方 ,都 可 以 从 资源 的 重新 配置 中 得 益 。 

这 个 论点 看 起 来 是 有 说 服 力 的 ,但 它 不 能 回答 一 个 问题 :在 
私人 极 大 化 的 条 件 下 ,以 及 在 缺乏 矫正 性 政策 的 情况 下 ,什么 约 
束 条 件 可 以 导向 或 偏离 使 用 4 单位 投入 的 决策 呢 ? 要 详细 说 明 
这 些 约束 条 件 (特别 是 以 有 助 于 检验 假说 的 方式 来 说 明 这 些 约 
束 条 件 ) 是 非常 困难 的 。 但 不 能 回答 这 个 问题 就 意味 着 ,在 我 们 
说 制造 商 决定 使 用 8 单位 投入 时 ,我 们 仅仅 是 在 断言 一 个 结果 ， 
而 不 是 从 考察 不 同 投 入 量 时 的 成 本 和 收益 中 推导 这 一 结果 (我 
们 将 在 第 IV 节 再 回 到 这 一 问题 ) 。 


Il. 四 个 经 济 学 家 的 故事 0 


至 少 用 四 种 不 同 的 方式 ,收益 和 成 本 都 能 在 边际 上 相等 ,都 
能 得 到 使 用 4 单位 投入 时 的 最 大 社会 收益 24 镑 。 实 际 上 ,探讨 
这 个 问题 的 四 种 方式 是 等 价 的 ; 它们 仅仅 代表 了 考察 这 一 问题 
的 不 同 角度 。 但 是 ,由 于 这 些 观点 的 混乱 导致 了 试图 发 展 “社会 


@ 下 列 “ 四 个 经 济 学 家 的 故事 "对 经 济 学 研究 者 来 说 特别 有 趣 。 一 一 原 编者 
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成 本 “理论 的 经 济 学 家 们 的 广泛 分 歧 , 故 这 个 问题 的 研究 者 们 将 
会 对 考察 这 四 种 思路 感 兴趣 。 

由 包括 我 在 内 的 四 个 经 济 学 家 使 用 的 四 种 方法 可 以 用 表 
9.2 来 说 明 , 这 里 ,第 1 栏 也 是 表示 投入 的 水 平 。 


1. SWRA 


第 一 种 是 庇 古 运用 的 方法 ，@ 涉 及 到 使 用 表 9. 1 中 的 第 2 
栏 和 第 7 栏 ,第 2 栏 代表 工厂 主 所 能 得 到 的 生产 鞋 的 边际 报酬 ， 
第 7 栏 是 社会 的 边际 成 本 ,包括 边际 投入 成 本 和 造成 的 边际 损 
害 。 这 两 个 值 在 投入 为 4 单位 时 相等 (20 镑 =20 镑 )。 如 果 在 私 
人 收益 极 大 化 时 ,工厂 主 使 用 的 投入 为 8 个 单位 , 庇 古 的 相等 表 
明 , 在 边际 上 ,社会 成 本 超过 私人 报酬 16 镑 。 因 此 ,通过 征 税 或 
给 予 邻居 强制 性 补偿 这 类 办 法 来 抑制 所 有 者 的 行为 以 减少 其 投 
人 将 改善 效率 。 

然而 , 庇 古 自己 对 税收 或 补偿 的 具体 形式 和 程度 是 模糊 不 
清 的 .@ 庇 十 的 相等 似乎 表明 ,最 明显 的 税收 或 强制 性 补偿 形式 
是 对 每 单位 投入 征收 8 镑 税 ( 第 2 栏 中 20 镑 和 12 镑 之 差额 )。 
当 第 2 栏 的 每 一 个 值 减少 8 镑 时 ,工厂 主 在 投入 为 4 单位 的 边 
际 报酬 就 是 12 镑 ,这 等 于 边际 私人 投入 成 本 ( 表 9. 1 中 的 第 3 
栏 ) ,工厂 主 的 投入 因而 减少 到 与 最 大 社会 收益 相 一 致 的 4 单位 。 


O 庇 古 当时 是 否 使 用 了 这 种 或 任何 其 他 方法 并 不 很 清楚 ,但 这 种 方法 看 来 对 
他 的 讨论 是 最 合适 的 。 庇 古 主 要 关心 边际 上 的 背离 , 而 不 是 边际 上 的 相等 。 进 一 步 
说 ,在 他 的 大 量 例子 中 边际 考虑 很 少 是 明显 的 。(《 福 利 经 济 学 》, 第 6.7 和 8 章 ) 。 
© 同上 ,第 168 页 及 以 下 各 页 。 
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表 9. 2 ”四 个 经 济 学 家 的 故事 (单位 : 镑 ) 


庇 古 的 相等 瓦 伊 纳 的 相等 科斯 的 相等 KR MAF 


G) (2) (7) 00) a) 02) 4) (6) 3) 3) 
投入 边际 私 边际 社 单位 产 边际 私 边际 社 边际 私 边际 合 边际 私 边际 社 
人 产品 ”会 成 本 出 价格 人 产 出 会 产 出 人 收益 约 外 效 人 投入 会 效应 


价值 成 本 RA 应 价值 成 本 
0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 
1 26 14 1 0.46 0.54 14 ~2 12 24 
2 24 16 1 0.50 0.67 12 ~4 12 20 
3 22 18 1 0.55 0. 82 10 ~6 12 16 
4 20 20 1 0.60 1.00 8 ~8 12 12 
5 18 22 1 0.67 1.22 6 一 10 12 8 
6 16 24 1 0.75 1.50 4 -12 12 4 
7 14 26 1 0.86 1.86 2 一 14 12 0 
8 12 28 1 1.00 2.33 0 -16 12 -4 
9 10 30 1 1.20 3.00 -2 -18 12 -8 
10 8 32 1 1.50 4.00 -4 - 20 12 ~12 
11 6 34 1 2.00 5.67 -6 一 22 12 -16 
2. 瓦 伊 纳 的 产 出 税 


使 边际 收益 和 成 本 相等 的 更 流行 的 办 法 ， 可 能 是 雅 各 布 
瓦 伊 纳 在 一 篇 经 典 性 论文 中 提出 的 。 表 9. 2 中 (新 到 的 ) 第 10、 
11 和 12 栏 说 明了 瓦 伊 纳 的 方法 。 这 里 , 投入 值 转换 成 产 出 ( 产 
品 ) 值 。 为 了 简化 ， 我 们 假定 每 双 鞋 的 价格 恒定 为 1 镑 (第 


tT mp te Et ont te 
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10 栏 )。 边 际 私 人 产 出 成 本 (第 11 栏 ) 通 过 第 3 栏 除 以 第 2 栏 计 
算出 来 ( 见 表 9. 1)。 私 人 收益 与 庇 古 一 样 ,在 8 单位 投入 时 极 大 
化 ,在 这 里 , 产 出 的 价格 或 鞋 厂 主 的 边际 收益 等 于 边际 私人 产 出 
成 本 。 另 一 方面 ,在 第 12 栏 中 ,包括 污染 损害 在 内 的 边际 社会 产 
出 成 本 ,是 通过 第 7 栏 除 以 第 2 栏 ( 见 表 9. 1) 计 算出 来 的 值 。 现 
在 ， 社 会 收益 的 极 大 化 要 求 产 出 价格 和 社会 产 出 成 本 在 边际 上 
相等 ,在 投入 为 4 单位 时 ,我 们 有 1 镑 =1 镑 。 

经 济 学 家 们 之 所 以 很 容易 接受 这 第 二 种 相等 的 方法 ， 可 能 
是 由 于 其 税收 政策 简洁 明了 : 每 销售 1 双 鞋 征收 40 便士 税 , 将 
使 第 11 栏 的 每 一 个 值 提高 40 便士 ， 因 而 在 投入 为 4 单位 时 得 
到 一 个 三 重 边际 等 式 : 1 镑 =1 镑 =1 镑 。 在 没有 这 种 矫正 办 法 
时 ， 也 很 容易 看 出 经 济 浪费 。 如 果 在 无 控制 的 私人 极 大 化 情况 
下 使 用 8 单位 的 投入 ， 鞋 的 边际 社会 产 出 成 本 就 将 超过 其 价格 
1.33 镑 (2. 33 BH -1 镑 )。 由 于 这 种 价格 是 消费 者 愿意 为 生产 的 
最 后 1 双 鞋 支付 的 最 大 价值 , 故 1. 33 镑 就 是 与 最 后 那 双 鞋 有 关 
的 浪费 。 征 收 40 便士 税 施加 的 限制 会 消除 这 种 浪费 。 换 言 之 ， 
它 会 消除 私人 成 本 和 社会 成 本 之 间 的 背离 ,这 里 ,这 种 背离 用 第 
11 栏 和 第 12 栏 之 差 来 表示 。 


3. 科斯 的 交易 
R.H. 科斯 教授 提出 了 第 三 种 相等 的 办 法 。 他 在 1960 年 那 
篇 不 朽 的 论文 中 ，Q@ 提 出 了 类 似 于 运用 表 9. 2 第 4 和 第 6 栏 的 


QD 科斯 ,“ 社 会 成 本 问题 ", 第 1 一 44 页 。 
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平衡 方法 ,这 两 栏 是 从 表 9. 1 复制 出 来 的 。 要 使 工厂 主 的 边际 收 
益 与 其 对 邻居 造成 的 负 的 边际 效应 相等 ， 要 求 这 两 个 边际 值 放 
在 等 式 的 同一 边 。 在 投入 为 4 单位 时 ,社会 收益 达到 最 大 ,我 们 
H 8B + ( -8 BH) =0。 用 这 种 方法 很 难看 出 私人 成 本 和 社会 成 
本 之 间 的 背离 ;实际 上 ,这 种 困难 似乎 误导 科斯 忽视 了 这 一 概念 
并 认为 他 的 衡量 方法 不 同 于 传统 的 方法 。 但 他 的 方法 无 论 怎样 
陌生 ， 都 仍 仅仅 是 四 种 等 价 方法 中 的 一 种 。 不 过 ， 他 权衡 一 广 
的 收益 与 另 一 方 的 损失 的 方法 确实 使 观点 有 些 改 变 ， 这 种 改变 
得 到 了 重要 而 新 颖 的 结果 。 我 们 将 在 第 IV 节 详细 讨论 这 一 
点 。 

科斯 的 相等 方法 揭示 了 抑制 工厂 主将 投入 限制 在 4 单位 的 
另 一 种 方式 。 要 完全 补偿 邻居 章 受 的 损害 (但 仅仅 是 补偿 损 
害 ) ,工厂 主将 为 每 增加 的 1 单位 投入 向 他 们 支付 第 6 栏 的 边际 
值 (省 略 了 符号 )。 他 将 愿意 支付 到 第 4 单位 投入 而 不 会 更 多 , 因 
为 如 果 他 要 使 用 第 5 单位 的 投入 , 他 的 收益 (6 BF) 将 少 于 所 和 需 
要 的 补偿 (10 镑 )。 如 果 由 政府 来 实施 , 这 一 支付 制度 将 成 为 一 
种 税收 结构 ,也 会 把 投入 限制 在 4 单位 。 

有 趣 的 是 ,与 庇 古 、 瓦 伊 纳 和 科斯 相等 方法 有 关 的 税收 或 补 
偿 方式 ,要 求 工厂 主 作 不 同 的 总 支付 。 首 先 ,每 单位 投入 征 8 镑 
庇 古 税 将 使 运用 4 单位 投入 的 总 支付 为 32 链 。 其 次 ,40 便士 的 
瓦 伊 纳 单位 产 出 税 将 使 总 支付 固定 在 36. 8 镑 的 水 平 上 , 因为 4 
单位 投入 得 到 的 总 产 出 是 92 单位 。 第 三 ,第 6 栏 定义 的 税收 结 
构 将 对 使 用 4 单位 投入 征收 总 税收 20 镑 .这 三 种 情况 中 相同 的 
东西 是 , 都 是 在 投入 边际 征 税 。 用 庇 古 和 科斯 的 方法 , 使 用 第 4 
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单位 投入 的 税收 数量 是 8 镑 使 用 瓦 伊 纳 的 方法 ,第 4 单位 投入 
生产 的 产 出 是 20, 每 单位 产 出 乘 以 40 便士 也 得 到 每 单位 投入 8 
镑 的 税 。 

实际 上 ,如 果 向 工厂 主 收取 强制 性 的 补偿 费 或 税收 ,以 将 他 
使 用 的 投入 限制 在 4 单位 的 话 ,那么 ,他 支付 的 总 数 可 能 很 不 相 
同 ,最 低 的 总 数 为 零 ,这 时 只 有 当 工 厂 主 使 用 的 投入 超过 了 4 个 
单位 时 才 按 一 边际 单位 投入 交 8 镑 税 的 办 法 纳税 。 最 高 的 总 数 
是 强迫 工厂 主将 整个 工厂 完全 免费 地 送 给 邻居 ， 然 后 他 们 一 一 
经 营 工厂 使 他 们 的 收益 极 大 化 〈 且 摆脱 了 我 们 这 里 没有 详细 说 
明 的 其 他 约束 条 件 ) 一 一 将 投入 的 使 用 限制 在 4 个 单位 。 相 反 ， 
如 果 邻居 被 迫 将 他 们 的 财产 免费 送 给 工厂 主 ， 工 厂 主要 使 其 总 
收益 极 大 化 ,包括 邻居 财产 价值 的 收益 极 大 化 ,也 会 把 投入 的 使 
用 限制 在 4 个 单位 。 正 如 我 们 将 看 到 的 那样 ,这 一 点 无 论 怎样 显 
而 易 见 ,都 是 现在 被 称 之 为 科斯 定理 的 关键 所 在 。 


4. 张 五 常 的 总 量 相 等 


现在 我 们 来 看 第 四 种 相等 的 方法 ,这 种 方法 是 我 作为 一 种 
替代 方法 而 提出 来 的 。 CER 9. 2 中 ,这 种 相等 涉及 到 运用 表 9. 1 
中 的 第 3 栏 和 新 的 第 13 栏 。 第 13 栏 的 值 是 通过 把 使 用 投入 的 
边际 私人 报酬 (第 2 栏 ) 加 上 边际 合约 外 效应 (第 6 栏 ) 得 到 边际 
社会 效应 而 计算 出 来 的 。 因 此 ,第 13 栏 可 以 看 成 是 代表 随 着 投 
人 的 增加 所 达到 的 边际 社会 产品 值 。 在 4 单位 投入 时 ,社会 收益 
也 达到 最 大 ， 私 人 成 本 和 社会 收益 在 边际 上 相等 :12 镑 = 12 
镑 。 只 要 第 3 栏 和 第 13 栏 提供 的 信息 是 给 定 的 ,就 很 难得 出 任 
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何 矫 正 税 或 强制 性 补偿 计划 ， 这 或 许 解释 了 为 什么 这 种 方法 一 
直 被 忽略 。 但 是 ， 这 种 缺陷 可 以 被 这 第 四 种 方法 的 简洁 性 和 通 
用 性 所 弥补 而 有 余 。 让 我 作 进 一 步 的 解释 。 

每 一 种 个 人 行为 都 会 造成 一 组 效应 ,每 一 种 效应 都 会 对 其 
他 人 产生 影响 。 从 经 济 上 评价 这 种 行为 的 第 四 种 方法 ,是 比较 
行为 者 造成 的 行为 成 本 与 其 产生 的 效应 值 之 和 ， 效 应 既 包 括 
合约 内 的 , 也 包括 合约 外 的 。 无 论 这 些 效应 是 取 正 值 (诸如 鞋 
的 价值 ) 还 是 取 负 值 (诸如 污染 ), 只 要 成 本 和 收益 在 边际 上 相 
抵 , 帕 累 托 条 件 就 得 到 满足 。 诸 如 污染 这 类 合约 外 效应 的 出 现 
可 能 会 导致 收益 和 成 本 不 相等 ， 但 这 仪 被 看 成 是 这 样 一 种 情 
况 : 一 种 行为 的 边际 成 本 偏离 了 其 边际 收益 , 而 不 考虑 私人 成 
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怎样 不 同 , 它们 的 值 都 可 以 用 相同 的 方法 加 总 , 这 样 , 这 种 行 
为 的 收益 和 成 本 就 能 以 类 似 于 合约 外 效应 不 存在 时 的 方式 相 
等 。 

让 我 们 来 看 一 些 工厂 污染 以 外 的 例子 ， 众 所 周知 一 种 行为 
的 合约 外 效应 可 能 是 有 益 的 ， 就 像 在 种 植 苹果 和 养 蜂 的 经 典 例 
FPA. OF REE MHRA, 而 且 还 有 花蜜 , 邻近 
的 养 蜂 者 据说 是 从 莘 果 花 里 免费 收集 花蜜 。 据 说 ， 蔷 果园 主 在 
极 大 化 私人 收益 时 不 会 考虑 其 苹果 花 给 予 养 蜂 者 的 有 价值 的 花 
蜜 。 因 此 ,苹果 将 生产 不 足 ” 。 要 达到 最 大 的 社会 收益 ,就 要 给 
苹果 种 植 者 以 矫正 性 补贴 ， 或 者 由 养 蜂 者 给 苹果 园 主 以 强制 性 


D LE. KE, “竞争 情况 下 的 外 部 经 济 和 不 经 济 ”, 载 《 经 济 》 杂 志 , 1952 年 3 
月 ,第 54 一 67 页 。 
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补偿 (我 们 将 在 第 VI 节 讨 论 不 同 问题 时 回 到 这 个 例子 )。 
合约 外 效应 和 没有 根据 的 政府 行动 : 钢 玉 弹 麦 者 的 例子 


较 少 人 知道 ,但 却 更 重要 得 多 的 是 另 一 种 案例 ,在 这 种 案例 
中 ,一 方 给 另 一 方 造成 的 合约 外 效应 开始 时 是 正 值 , 然 后 下 降 到 
零 ,最 后 成 为 负 值 。 我 最 喜欢 的 例子 是 有 一 个 人 A, 在 自己 家 里 
弹 钢琴 ,邻居 B 可 以 清楚 地 听 到 琴 声 。A 每 天 弹琴 的 时 间 长 短 决 
定 于 弹 钢 琴 给 他 带 来 的 边际 价值 与 他 在 时 间 上 的 边际 成 本 之 等 
值 。 即 使 B 是 一 个 钢琴 爱好 者 , 也 将 存在 这 样 一 点 , 在 这 一 点 ， 
他 发 现 A 的 过 度 弹 奏 是 一 种 妨害 。 

我 们 仍然 保留 表 9. 1 中 的 第 1 栏 到 第 3 栏 的 值 来 说 明 这 一 
案例 ,只 是 现在 我 们 把 投入 单位 解释 成 弹 钢琴 的 时 间 ,把 边际 私 
人 产品 价值 解释 成 弹 钢 琴 者 享受 自己 音乐 的 边际 价值 。 第 1 栏 
和 第 3 栏 在 表 9. 3 中 表示 出 来 ， 第 3 栏 现 在 代表 弹 奏 者 每 小 时 
的 时 间 成 本 。 第 6a 栏 是 从 第 6 栏 变 过 来 的 ,其 中 ,音乐 对 邻居 造 
成 的 合约 外 边际 价值 超过 8 小 时 后 就 变 成 了 妨害 。 我 们 把 每 一 
投入 量 下 第 2 栏 ( 表 9. 1) 的 值 和 6a 加 总 就 得 出 第 13a 栏 的 值 。 
FER 9.3 中 ,第 3 栏 和 第 13a 栏 形 成 了 第 四 个 相等 ,这 些 边际 值 
也 在 8 单位 投入 时 相等 :12 镑 = 12 镑 。 社 会 总 收益 在 8 单位 投 
人 时 达到 140 镑 的 最 大 值 (没有 表示 出 来 ), 或 者 总 的 社会 经 济 
浪费 (第 9a 栏 ) 为 零 。 这 里 , 求 出 浪费 值 (第 9a 栏 ) 的 方式 与 第 9 
栏 相同 ,或 者 通过 加 总 第 3 栏 和 第 13a 栏 之 差 而 得 到 。 每 一 差额 
代表 该 投入 边际 上 的 浪费 。 
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表 9.3 (单位 : 镑 ) 


{1) (3) (6a) (13a) (9a) 

边际 私人 合约 外 边际 边际 社 总 社会 

投入 成 本 效应 的 价值 会 效应 经 济 浪费 
0 0 0 140 


投入 


0 
1 
2 
3 
4 
5 12 9 27 15 
6 
7 
8 
9 


10 12 -6 2 15 
11 12 -9 -3 30 


回忆 一 下 前 面 ,在 私人 极 大 化 的 情况 下 ,经 营 的 规模 将 是 8 
单位 的 投入 。 但 在 表 9. 3 中 ,最 大 的 社会 收益 也 是 在 8 单位 投入 
时 达到 的 ! 这 意味 着 ,完全 不 考虑 音乐 对 其 邻居 影响 的 弹 钢琴 者 
恰好 满足 了 帕 累 托 条 件 (第 开 节 ,第 23 页 ) , 任何 税收 或 强制 性 
的 补偿 都 将 造成 无 效率 的 结果 。 当 然 8 单位 时 的 双重 极 大 化 是 
为 了 说 明 重 点 而 作 的 策略 性 安排 。 我 们 取 8 单位 投入 时 的 合约 
外 边际 效应 为 零 值 。 这 就 能 够 证 明 ， 不 管 合约 外 效应 的 总 值 多 
大 ,只 要 在 私人 极 大 化 条 件 下 边际 合约 外 效应 的 边际 值 为 零 , 就 
能 满足 帕 累 托 条 件 。@ 因 而 , 合约 外 效应 的 存在 就 其 本 身 来 说 ， 


O 进一步 的 说 明 见 集 姆 斯 M， 布 坎 南 和 WwW. AER- 斯 塔 布尔 宾 ,“ 外 部 
性”, 载 《 经 济 学 ) 杂 志 ,1962 年 11 月 ,第 371 一 384 页 ;以 及 我 的 《个 人 间 效 应 理论 》， 
华盛顿 大 学 经 济 研究 所 ,1972 年 。 
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并 不 表示 资源 的 错误 配置 ,因此 ,私人 成 本 和 社会 成 本 之 间 的 背 
离 ,除非 被 认为 与 采取 行动 的 边际 明确 有 关 , 否 则 并 不 能 说 明 需 
要 政府 采取 矫正 性 行动 。 


机 场 :上 音 妨害 与 商业 利益 


现在 让 我 们 来 看 一 种 大 家 所 熟悉 的 更 为 一 般 的 情况 。 机 场 
显然 会 给 所 在 地 造成 噪音 和 污染 。 但 机 场 周围 物业 的 价值 几乎 
无 例外 地 会 随 着 机 场 的 建立 而 上 升 。@ 大 概 没有 -一 个 人 喜欢 餐 
桌 上 的 盘子 拌 动 或 半夜 要 儿 大 器 。 但 是 ,机 场 也 给 周围 地 区 带 来 
了 利益 ,如 商业 活动 增加 ,房屋 需求 上 升 。 在 有 利 效应 价值 超过 
有 害 效应 价值 的 情况 下 ,财产 价值 将 增加 。 如 果 机 场 造成 的 所 有 
合约 外 效应 的 总 值 是 正 数 ， 并 且 如 果 增加 空运 会 导致 这 一 价值 
进一步 上 升 ， 为 限制 空运 而 采取 的 公共 政策 就 意味 着 偏离 帕 累 
托 条 件 。 因 此 ,从 效率 方面 来 说 就 没有 理由 只 提 到 机 场 的 合约 外 


D 其 他 一 些 重要 的 含义 也 可 以 推导 出 来 。 如 果 像 在 我 们 的 例证 中 那样 ,边际 
私人 产品 价值 (第 2 栏 ) 和 合约 外 边际 效应 (第 6a 栏 ) 直接 随 投入 而 变化 , 那 就 能 够 
证 明 ， 当 合约 外 边际 效应 的 值 为 正 数 及 下 降 时 , 社会 经 济 浪费 的 总 值 必然 下 降 ; 反 
之 ,如 果 这 种 效应 的 值 是 负数 及 正在 下 降 ,浪费 将 增加 。 不 论 第 2 栏 和 第 6a 栏 的 是 
和 否 直 接 随 投入 而 变化 ,都 有 这 样 一 个 明确 的 含义 ,上 述 边际 值 越 接近 于 零 , 总 的 经 济 
浪费 越 少 。 

我 们 可 以 把 这 些 含义 扩展 到 可 观察 到 的 财产 值 的 变化 上 。 在 表 9.3 中 ,在 8 单 
MRA, WE B 由 于 A 的 行为 而 得 到 的 总 利益 是 84 镑 ， 这 是 第 6a 栏 边际 值 的 
和 。 这 一 利益 是 一 种 收入 ,可 以 资本 化 为 邻居 的 财产 价值 。 如 果 第 2 栏 和 第 6a 栏 的 
函数 是 线性 的 ,那么 , 当 可 观察 到 的 投入 随 着 可 观察 到 的 财产 价值 增加 而 上 升 时 ,总 
的 经 济 浪费 必定 下 降 ; 当 受 影响 的 财产 价值 下 降 时 ,情况 则 相反 。 独 立 于 线性 性 质 的 
一 个 明确 含义 是 , 在 其 他 条 件 相等 的 情况 下 , 受 可 观察 到 的 投入 变化 影响 的 可 观察 
到 的 财产 价值 变化 率 越 低 , 总 的 经 济 浪费 将 越 少 ( 我 讨论 了 进一步 的 含义 ,同上 )。 

O AR- 瓦尔 特 斯 教授 对 机 场 经 济 学 进行 了 大 量 的 研究 ,他 向 我 提供 了 这 个 
信息 。 
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有 害 效 应 , 而 忽视 其 有 利 效应 (在 美国 , 经 由 保护 消费 者 的 斗士 
拉 尔 夫 ' 纳 德 先生 大 肆 鼓 吹 ,这 已 成 为 流行 的 主流 观点 )。 

机 场 的 例子 当然 并 不 是 独一无二 的 。 住 宅 区 内 的 学 校 建筑 
也 与 此 类 似 。 尽 管 学 生 的 噪声 和 混乱 构成 了 一 种 妨害 ， 但 靠近 
学 校本 身 可 能 是 一 种 利益 ,这 使 附近 的 物业 价值 上 升 。 实 际 上 ， 
人 们 可 能 会 想 ， 经 典 的 污染 周围 环境 的 工厂 是 否 也 会 产生 足够 
多 的 有 利 的 合约 外 效应 ,以 至 从 效率 上 说 有 理由 提供 一 种 补贴 ， 
使 它 造成 ( 即 产生 ) 更 多 的 污染 ! 


BRAD P MRM SRB? 


私人 成 本 和 社会 成 本 之 间 的 背离 从 本 质 上 来 说 是 指 这 样 一 
种 情况 : 由 于 某 种 原因 ( 见 第 IV 节 ) , 一 种 行为 的 成 本 和 收益 在 
多 个 人 的 世界 里 不 能 在 某 一 边际 上 相互 抵消 。 这 等 于 违反 了 帕 
累 托 条 件 , 包 括 了 社会 中 所 有 的 所 谓 无 效率 情况 。 

垄断 通常 被 当 作 是 背离 社会 成 本 而 引起 经 济 浪费 的 根源 之 
一 。 这 种 背离 并 不 总 是 有 理 的 。 鞋 厂 的 产 出 造成 了 两 种 类 型 的 
效应 一 一 通过 合约 交换 的 鞋 和 合约 外 的 污染 效应 一 一 无 效率 据 
说 是 来 自 后 者 。 设 工厂 是 垄断 者 ,不 考虑 污染 ,那么 无 效率 据说 
只 来 自 于 鞋 的 生产 ,因为 在 苦 的 生产 中 ,垄断 者 为 极 大 化 私人 收 
益 , 决 定 生产 到 这 样 一 点 : 鞋 对 消费 者 的 边际 收益 超过 相应 的 边 
际 成 本 。 然 而 ,以 下 两 种 情况 之 间 的 差别 只 是 程度 上 的 ,而 不 是 
概念 上 的 : 

(1) 某 些 效应 完全 缺乏 市 场 交易 或 合约 安排 ,就 像 所 谓 的 污 


染 情况 一 样 ; 


Bia 


(2) 一 种 产品 有 市 场 交易 ,但 合约 安排 不 知 由 于 什么 原因 不 
能 达到 社会 收益 极 大 化 。 

就 “公共 "物品 或 那些 适合 许多 人 同时 使 用 而 不 增加 成 本 的 
产品 诸如 灯塔 .电视 节目 而 言 ,人 们 也 接受 这 样 一 个 预先 得 出 的 
结论 : 其 生产 不 能 使 私人 成 本 和 社会 收益 在 边际 上 相等 。 由 于 
某 种 原因 ,无 法 签订 有 效率 的 合约 。 

由 于 什么 原因 呢 ?不 言 而 喻 ,说 工厂 主 不 关心 他 对 邻居 的 污 
染 , 养 蜂 者 不 为 果园 的 花蜜 付 钱 , 看 电视 者 想 “搭便 车 ”, 就 是 说 
每 个 人 都 想 提取 有 利 的 效应 ,并 排出 有 害 的 效应 。 但 是 ,说 他 能 
够 这 样 自由 地 行事 就 是 说 世界 是 没有 限制 的 。 如 果 不 恰当 地 说 
明 涉 及 到 的 约束 条 件 ， 就 不 能 决定 或 解释 行为 人 将 在 什么 边际 
上 行事 。 

而 且 , 提 出 禾 正 性 政策 的 经 济 学 家 们 ,往往 对 政府 暗中 假定 
了 一 些 不 现实 的 约束 条 件 。 例 如 ,他 们 假定 ,使 私人 成 本 和 社会 
成 本 背离 的 情况 不 仅 存在 ， 而 且 某 一 政府 机 构 在 正确 地 评估 各 
种 边际 表 的 价值 时 付出 的 即使 不 是 零 也 是 足够 低 的 成 本 ， 即 使 
就 多 种 合约 外 效应 影响 大 量 的 个 人 这 种 复杂 的 情况 而 言 也 是 如 
此 。 有 关 政 府 付出 的 成 本 很 低 的 轻率 假定 ， 进 一 步 扩 大 到 所 建 
议 的 政策 的 管理 和 执行 方面 。 最 后 ,在 提出 给 予 补贴 或 征 税 时 ， 
他 们 假定 使 用 税金 或 拨付 收益 本 身 不 会 导致 进一步 的 资源 配置 
和 收入 分 配 问题 。 
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经 济 分 析 中 假定 的 有 效 性 一 直 是 一 个 含混 不 清 的 问题 。 
“假定 "有 时 是 指 不 能 观察 到 的 前 提 , 那 么 , 浴 清 它 的 真实 性 就 没 
有 意义 。 在 约束 条 件 可 观察 到 的 地 方 , 假 定 这 个 词 可 能 是 指 必 
须要 做 的 简化 ， 因 为 任何 篇 幅 有 限 的 论述 都 不 能 充分 地 描述 观 
察 到 的 现象 。 放 松 这 种 假定 通常 并 不 会 改变 主要 的 结果 ， 简 化 
做 到 什么 程度 经 常 是 一 个 主观 判断 问题 。 最 后 ， 假 定 可 能 是 指 
为 检验 假说 而 规定 的 一 组 约束 条 件 或 一 组 条 件 , “真实 性 ” 意味 
着 规定 的 约束 条 件 在 主要 方面 符合 现实 世界 中 的 情况 。 约 束 条 
件 无 论 怎样 简化 ,如 果 要 在 经 验 上 能 够 检验 含义 的 话 , 都 必须 符 
合 现实 。 若 实验 室 检验 要 求 使 用 清洁 的 试管 ， 那 么 就 不 能 “ 假 
定 " 脏 脏 的 试管 是 清洁 的 。 


社会 成 本 分 析 的 不 真实 : 庇 古 的 两 条 道路 


假设 的 约束 条 件 本 质 上 不 符合 现实 一 向 是 社会 成 本 分 析 中 
的 主要 廖 误 ,这 可 以 用 庇 古 的 两 条 道路 的 例子 来 说 明 : 


设 有 两 条 道路 ABD 和 ACD ,都 是 从 A 到 D。 如 果 任 其 
自然 ,交通 将 这 样 分 布 : 在 每 一 条 道上 驾驶 "代表 性 "马车 遇 


D ”20 世纪 50 FRA 60 年 代 经 济 学 中 对 运用 假定 的 著名 争论 看 来 对 真实 性 
贡献 甚 少 .这 场 争 论 的 中 心 问题 是 ,如 果 A 意味 着 B ,说 “ 非 A 意味 着 非 B 就 是 犯 了 
否定 前 提 的 错误 。 至 于 前 提 A( 称 为 “假定 ”) 是 不 是 可 观察 到 的 实体 并 不 是 主要 关心 


的 问题 。 
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到 的 麻烦 将 是 相等 的 。 但 是 ,在 某 些 情况 下 ,通过 把 一 些 马 
车 从 B 道 上 移 到 C 道上 , 就 可 能 大 大 地 缓解 仍然 留 在 B 道 
上 的 驾车 者 的 麻烦 ， 同 时 只 略微 增加 C 道上 鸭 车 的 麻烦 ， 
在 这 种 情况 下 ， 正 确 地 选择 B 道上 的 差别 税 程度 ， 就 会 产 
生 一 种 优 于 “自然 ”状态 的 “人 为 ”状态 。 但 是 一 定 要 正确 地 
选择 差别 的 程度 。( 重 点 号 是 我 加 的 ) 


“在 某 些 情况 下 这 种 说 法 类 似 于 前 面 的 “由 于 某 一 原因 , 这 就 
一 笔 勾 销 了 详细 说 明 涉及 到 的 约束 条 件 的 必要 人 性。F. H. 奈 特 
也 对 这 种 弱点 进行 了 攻击 。@ 

奈 特 把 道路 C 解释 成 “ 宽 冰 …… 而 不 拥挤 …… 但 路 面 质量 
差 ” 的 道路 , 把 道路 B 解释 成 “质量 好 得 多 , 但 路 面 狭 窜 而 容量 
十 分 有 限 ” 的 道路 。 人 @ 如 果 我 们 把 驾车 遇 到 的 麻烦 简单 地 解释 成 
从 地 点 A 到 地 点 D 的 驾车 时 间 , 并 假定 两 条 道路 长 度 相等 , 那 
4, 就 没有 人 会 使 用 道路 C 以 图 减少 驾车 时 间 ， 除 非 道路 B 上 
的 拥挤 发 展 到 一 定 程 度 。 随 着 道路 B 上 车 辆 增加 ,驾车 者 相继 
减速 ,在 某 一 点 上 ,使 用 任何 一 条 道路 的 驾车 时 间 都 会 一 样 。 因 
此 ,道路 B 上 拥挤 的 进一步 加 剧 会 使 车 辆 转向 较 差 的 道路 C。 对 
使 用 道路 B 征 税 从 而 强迫 一 些 驾车 者 使 用 道路 C 对 这 些 驾 车 
者 不 会 造成 任何 损失 (因为 C 是 不 拥挤 的 ) , 但 剩 下 来 的 道路 B 
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的 使 用 者 一 定 得 利 。 
奈 特 教授 接受 了 这 一 结论 ,但 他 写 道 : 


这 个 [结论 ] 实 际 上 表明 ,如 果 没 有 人 拥有 较 优良 的 [ 道 
路 ] 的 话 , 将 会 发 生 什么 情况 。 但 在 私人 占有 和 自行 开发 道 
路 的 情况 下 ,事情 的 发 展 就 会 十 分 不 同 。 事 实 上 ,所 有 权 的 
社会 功能 正在 于 防止 优良 遭 路 的 这 种 过 度 使 用 。 郑 古 教授 
关于 道路 的 逻辑 从 逻辑 上 来 说 是 无 懈 可 击 的 。 其 弱点 是 经 
济 理论 化 中 经 常 碰 到 的 ， 也 就 是 说 假设 的 关键 方面 与 实际 
经 济 状况 相 脱 离 …… 如 果 假 定 道路 由 私人 占有 和 开发 ， 导 
么 通过 一 般 的 经 济 动机 的 作用 肯定 就 会 带 来 假想 税 交会 确 


立 的 那 种 理想 状态 。 中 


ORE, 庇 十 没有 详细 说 明 的 “ 某 些 情况 "实际 上 就 是 支配 首 
路 使 用 的 产权 的 性 质 ;而 产权 是 任何 涉及 到 一 个 以 上 的 人 的 决 
策 中 所 绝对 必需 的 约束 条 件 。 此 外 ， 奈 特 指出 以 下 一 点 本 质 上 
是 正确 的 : 如 果 道路 为 私人 所 有 ,“ 狂 冠 道路 的 所 有 者 就 能 对 首 
路 的 使 用 收取 通行 费 , 这 种 通行 费 代表 它 优 于 免费 道路 的 程度 ， 
[并 且 ] 根 据 租金 理论 ,…… 通 行 费 将 恰好 等 于 理想 税 ……"@ 

庇 古 在 指责 市 场 不 能 达到 社会 利益 最 大 化 ， 同 时 又 否定 私 
有 产权 (所 有 的 私人 交易 都 必须 立足 于 这 种 私有 产权 ) 时 , 实际 
上 是 搞 错 了 目标 。 
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就 我 所 知 , 虽然 两 条 道路 的 例子 从 《福利 经 济 学 》 后 来 的 版 
本 上 删 掉 了 ,但 庇 古 从 来 没有 回应 奈 特 的 文章 :争论 还 没有 开始 
就 告 结束 了 。 这 一 情况 同 奈 特 论文 的 降 涩 性 结合 起 来 ， 可 能 解 
释 了 社会 成 本 分 析 方面 虽 有 大 量 论著 但 进展 缓慢 的 原因 。 直 到 
36 年 后 科斯 发 表 了 其 论文 ， 这 一 关键 问题 才 重新 进入 学 术 争 
论 。 

科斯 的 相互 性 和 补偿 (交易 ) 论 

转 过 来 看 科斯 的 论点 , 我 们 保留 了 工厂 污染 的 例子 , 表 9. 4 
复制 出 科斯 使 边际 值 相等 (第 4 栏 和 第 6 栏 ) 的 方法 。 回 忆 一 下 ， 
在 投入 为 4 单位 时 ,边际 相等 是 8 镑 + ( - 8) 镑 =0, 社 会 总 收益 
达到 最 大 。 将 工厂 主 的 收益 (第 4 栏 ) 与 对 邻居 造成 的 损害 (第 6 
栏 ) 相互 抵消 , 得 出 一 个 明确 的 结果 ; 如 果 不 允许 工厂 主 损害 他 
人 ,他 自己 就 会 受到 损害 。 因 此 ,在 科斯 看 来 ,问题 是 相互 的 ,从 
效率 的 角度 来 说 ,答案 并 不 是 简单 地 限制 造成 损害 的 一 方 ,而 是 
这 样 来 限制 造成 损害 的 一 方 或 被 损害 的 一 方 ， 使 一 方 的 收益 在 
总 量 和 边际 上 大 于 另 一 方 遭 受 的 损害 。D 除 了 某 种 毫 无 缺陷 的 
公共 政策 以 外 ,什么 样 的 约束 条 件 能 得 到 这 种 结果 呢 ? 

让 我 们 称 工厂 主 为 A, 假 定 存 在 一 个 邻居 B. 首先 像 科 斯 屠 
样 考虑 在 我 们 大 多 数 人 看 来 是 合理 的 情况 : 邻居 B 有 权 拒 绝 受 
到 污染 ,所 以 A 要 对 给 B 造成 的 任何 损害 负责 。 换 言 之 ,B 具有 
享受 清洁 空气 的 专 有 权 。 要 计算 A 在 不 同 投入 量 时 愿意 为 损害 
向 B 支 付 的 最 大 数量 , 我 们 首先 必须 说 明 A 打算 使 用 的 投入 数 
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9.4 (单位 : 镑 ) 


科斯 的 相等 如 果 B 有 权 拒 绝 污 染 如 果 A 有 权 造 成 损害 


Ga) (4) (6) (14) (15) {16) (17) (18) (19) 


RA 边际 私 ”边际 合 ARH BRE 差额 : 合 BRN ABER 差额 : 合 
人 收益 约 外 效 B 的 最 受 的 最 约 收 益 A 的 最 BHR 约 收益 


应 值 ”大 值 Mi 大 值 Mä 
0 0 0 44 20 24 
1 14 -2 30 18 12 
2 12 -4 18 14 4 
3 10 -6 8 8 0 
4 8 -8 0 0 0 0 0 0 
5 6 -10 10 6 4 
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6 4 -12 22 10 12 
7 2 -14 36 12 24 
8 0 -16 52 12 
9 -2 -18 70 10 60 
10 -4 -20 90 6 84 
11 -6 -22 112 0 112 


量 。 设 他 打算 使 用 4 单位 的 投入 ,这 将 产生 最 大 的 社会 收益 。 如 
果 A 使 用 的 投入 最 初 限制 在 零 ,那么 ,要 使 用 4 单位 的 投入 ,他 
愿意 向 B 支付 的 最 大 数额 为 44 镑 (第 4 栏 中 14 镑 +12 镑 +10 
镑 +8 镑 之 和 , 即 A 的 私人 总 收益 )。 要 A 对 B 作 更 大 数量 补偿 
的 任何 要 求 都 会 导致 完全 不 生产 。 同 样 。 如 果 A 的 投入 最 初 限 
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制 在 1 单位, 那么 ,要 把 投入 增加 到 4 单位 , 他 愿意 向 B 支付 的 
最 大 额 为 30 镑 ,等 等 ,第 14 栏 列 出 了 A 为 得 到 使 用 4 单位 投入 
的 权利 而 愿意 向 B 支付 的 这 些 最 大 值 (超过 4 单位 的 情况 省 略 
了 ,因为 这 与 决策 无 关 ) 。 可 以 用 同样 的 方法 计算 B 愿意 从 AB 
受 补偿 的 最 小 值 , 只 是 所 使 用 的 边际 值 为 第 6 栏 中 的 值 。 第 15 
栏 列 出 了 这 些 仅 仅 补偿 B 的 损害 的 最 小 值 。 

进行 的 任何 补偿 都 是 一 种 交易 , 需要 A AB 之 间 就 使 用 规 
定 的 投入 水 平 按 双 方 一 致 同意 的 支付 条 件 进行 合约 安排 。 当 A 
补偿 B 时 , 他 付 钱 是 为 了 得 到 以 一 定 方式 使 用 资源 的 特权 或 权 
利 ， 就 像 人 们 买房 时 购买 的 是 以 一 定 方式 使 用 房产 的 权利 一 
样 。 完 成 任何 一 笔 交 易 的 前 提 条 件 是 ， 一 方 为 获得 权利 而 愿意 
支付 的 最 大 值 大 于 或 至 少 等 于 另 一 方 为 让 出 权利 而 愿意 接受 的 
最 小 值 , 正 像 第 14 栏 和 15 栏 所 表明 的 ,所 有 4 单位 以 内 的 投入 
数量 都 满足 这 一 前 提 条 件 ,这 意味 着 ,如 果 A 使 用 的 投入 是 0、1 
或 2 单位 , 进一步 的 交易 就 有 利 可 图 。@D 第 16 栏 中 列 出 的 不 同 
投入 数量 时 的 交易 (合约 ) 收益 仅仅 是 第 14 栏 和 15 栏 之 差 (A 
打算 使 用 的 投入 越 接近 于 4 单位 ,这 种 收益 就 越 少 )。 如 果 交 易 
能 够 无 成 本 地 进行 和 实施 ， 则 每 种 情况 下 的 收益 就 能 完全 在 A 
和 B 之 间 共 享 , 极 大 化 假定 将 决定 4 单位 的 投入 是 选择 的 生产 
数量 。 至 此 ,我 们 看 到 ,最 大 的 社会 收益 将 在 下 列 两 个 约束 条 件 
下 达到 :(1)B 有 权 拒 绝 A 造成 的 一 切 损 害 , (2) 进 行 交易 的 所 有 


DO ”由 于 使 用 的 是 离散 值 , 3 或 4 单位 投入 得 到 的 收益 相同 。 我 们 选择 第 4 单 
位 来 说 明 如 何 达 到 最 大 社会 收益 ,因为 边际 值 在 这 里 达到 相等 。 在 前 面 的 解释 中 也 
存在 同样 的 混淆 。 


pee Te somtimes he 


社会 成 本 的 神话 


成 本 均 为 零 。 

在 大 多 数 人 看 来 ,，“ 不 合理 的 是, 工厂 主 有 权 对 B 造成 损 
害 。 但 这 并 不 比 前 面 的 例子 更 “不 合理 ”"。 现 在 不 是 A 必须 付 钱 
给 B 来 得 到 以 一 定 方式 使 用 资源 的 权利 , 而 是 B 必须 向 A TER 
来 得 到 以 一 定 方式 使 用 资源 的 权利 ， 即 在 污染 量 较 少 的 情况 下 
使 用 其 财产 资源 的 权利 。 在 这 两 种 情况 下 权利 的 分 配 会 导致 不 
同 的 财富 分 配 , 对 一 方 是 “公平 的 ”分 配对 另 一 方 总 是 “不 公平 

采用 与 前 面 类 似 的 计算 数值 的 方法 (第 14 和 15 栏 ), 我 们 
在 第 17 栏 中 得 到 B 为 使 A 减少 投 人 量 而 愿意 向 他 支付 的 最 大 
数量 ,以 及 在 第 18 栏 中 A 为 减少 投入 而 愿意 接受 的 最 小 数量 。 
但 是 ， 这 里 要 考虑 的 有 关 范 围 是 使 用 超过 了 第 4 个 单位 投入 量 
的 情况 。 为 了 说 明 这 一 点 , 设 为 了 使 私人 收益 极 大 化 ,A 选择 使 
用 8 单位 的 投入 鉴于 A 有 权 造 成 损害 ,B 为 使 A 投入 减少 到 4 
单位 而 愿意 向 A 支付 最 大 数量 为 52 镑 (第 17 栏 ) , 这 一 数量 是 
16 镑 +14 镑 +12 镑 +10 镑 之 和 (第 6 栏 ,省 略 了 符号 ) 。 另 一 方 
面 ，A 为 把 投入 量 限制 在 4 单位 而 愿意 接受 的 最 小 数量 为 12 
镑 , 这 一 数量 是 6 镑 +4 镑 +2 镑 之 和 (第 4 栏 )。 如 第 17 和 18 
栏 所 示 ， 一 方 在 不 同 投 和 数量 时 愿意 支付 的 最 大 数量 也 超过 了 
另 一 方 愿意 接受 的 最 小 数量 ;在 不 存在 交易 成 本 时 ,如 果 投入 调 
整 到 4 个 单位 ,不 同 投 入 数量 时 的 合约 收益 也 达到 最 大 .不 同 投 
人 水 平时 的 合约 收益 亦 是 这 两 栏 之 差 , 这 些 值 列 在 第 19 栏 。 注 
意 , 将 第 16 栏 和 19 栏 结合 起 来 , 我 们 得 到 表 9. 1 中 的 第 9 栏 ， 
即 社会 经 济 浪费 总 值 。 本 来 会 被 浪费 的 东西 现在 成 为 合约 的 收 
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益 。 

我 们 现在 可 以 更 一 般 地 表述 在 何 种 约束 条 件 下 可 获得 衡量 
经 济 效率 的 传统 方法 。 首 先 , 专 有 权 分 配给 AR B 是 至 关 重 要 
的 , 无 论 在 哪 种 情况 下 都 将 得 到 同样 的 结果 (不 同 的 权利 分 配 ， 
包括 不 同 的 责任 规则 和 不 同 的 财富 分 配 ， 可 能 会 由 于 分 配 效 应 
而 导致 不 同 的 资源 使 用 格局 ,但 这 不 会 影响 效率 )。 第 二 个 约束 
条 件 是 ， 与 进行 交易 有 关 的 所 有 成 本 均 为 零 。 这 两 个 命题 概括 
的 原理 现 已 被 称 为 科斯 定理 。 


各 种 复杂 情况 < 


复杂 情况 1: 不 确定 的 交易 成 本 


这 个 说 明 将 产生 几 种 重要 的 复杂 情况 ， 应 该 对 它们 进行 考 
察 ,以 廓 清 我 们 对 社会 成 本 的 理解 ,促进 后 面 对 适 当 规定 约束 条 
件 的 讨论 。 要 表明 第 一 种 复杂 情况 ， 让 我 们 回 到 邻居 B 有 权 拒 
绝 工厂 主 A 造成 损害 的 情况 。 我 们 发 现 ,投入 从 0 增加 到 4 单位 
的 总 收益 是 24 镑 (第 16 栏 ) ,但 这 一 收益 怎样 在 A 和 B 之 间 分 
配 呢 ? 不 管 怎样 分 配 , 先 假定 交易 成 本 为 零 , 使 用 的 投入 量 为 4 
单位 。 但 这 个 结果 仅仅 是 重复 了 约束 条 件 下 的 极 大 化 假定 。 如 
果 合约 各 方 都 能 通过 无 成 本 的 合约 极 大 化 ， 那 怎么 能 有 其 他 结 
果 呢 ? 首先 必须 解决 收益 的 分 配 问题 。 任 何 一 方 都 可 能 所 取 整 


D 非 经 济 学 家 可 以 赂 过 这 一 部 分 。 一 一 编者 
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个 收益 ;但 前 面 没有 说 明 决 定 分 配 的 标准 或 机 制 ,而 不 回答 这 个 
问题 ,我 们 就 不 能 推测 各 方 的 行为 。 


双边 垄断 


这 里 的 问题 与 垄断 者 (单一 卖 者 ) 和 垄断 者 (单一 买 者 ) 交 
易 的 情况 相同 : 答案 长 期 以 来 一 直 被 认为 是 不 确定 的 。 由 于 没 
有 适当 地 规定 约束 条 件 , 经 济 理论 不 能 得 到 任何 明确 的 含义 。 
在 这 种 双边 芍 断 中 ,由 于 没有 竞争 性 力量 来 降低 交易 成 本 ， 故 
交易 成 本 很 大 。 因此 ,假定 不 存在 这 种 成 本 ,就 犯 了 这 一 节 旨 在 
纠正 的 那 种 错误 。 但 只 是 说 交易 成 本 很 大 也 无 济 于 事 ; 我 们 也 
需要 知道 其 程度 和 性 质 。 仅 仅 认 识 到 交易 成 本 影响 行为 , 对 于 
如 何 解释 它 并 没有 多 大 帮助 ; 重要 的 是 理解 决定 交易 成 本 的 因 
K. 换言之 ,如 果 现 在 所 讨论 的 这 个 问题 涉及 的 交易 成 本 很 大 ， 
因而 必须 作为 约束 条 件 的 一 部 分 加 以 详细 说 明 , 那 我 们 就 得 评 
估 不 同情 况 下 的 这 些 成 本 ， 否 则 就 不 能 导出 任何 可 检验 的 含 
义 。 

设 邻居 B 有 权 拒 受 损害 ， 但 他 的 财产 恰好 处 在 特别 有 利于 
生产 鞋 的 位 置 ,有 大 量 类 似 A NEE TA Reh BATES 
断 者 ,但 A 是 区 位 竞争 者 。 交易 成 本 降低 了 ,因为 竞争 使 潜在 的 
土生 产 者 竞相 向 B 报价 。 其 他 具体 因素 , 诸如 损害 效应 的 物理 
属性 , 法 庭 上 能 够 执行 的 合约 形式 , 等 等 , 可 能 显示 交易 成 本 很 
低 , 以 致 对 决定 收益 的 分 配 几 乎 没有 影响 , 故 能 够 忽略 不 计 , 从 
而 使 问题 大 大 简化 。 为 使 用 4 单位 投入 而 向 B 作出 的 最 高 竞争 
性 报价 将 是 44 镑 (第 14 栏 )， 这 意味 着 垄断 者 B 将 占有 全 部 
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24 镑 收益 。 

现在 设 B 也 必须 同 其 他 地 区 的 工厂 主 竞争 。 如 果 不 计 交易 
成 本 ,就 会 出 现 价格 接受 者 的 情况 。A 为 使 用 4 单位 投入 而 签 
约 , 将 为 使 用 每 单位 投入 向 B 支付 8 镑 , 即 等 于 边际 损害 值 的 数 
BAR B 的 支付 总 额 是 32 镑 , 减 去 B 受 到 的 损害 总 额 20 镑 ， 
他 得 到 12 FIX 12 镑 收益 恰巧 是 总 社会 收益 24 镑 的 一 半 一 一 
其 余 的 一 半 归 A。 只 有 在 交易 成 本 肯定 是 不 重要 时 ,不 考虑 交易 
成 本 才 是 合适 的 。 否 则 ,总 收益 将 少 于 24 镑 ,分 配 也 随 之 不 同 。 
重要 的 结论 是 ,一旦 交易 成 本 的 性 质 和 程度 ,以 及 其 他 的 约束 条 
件 被 充分 地 说 明 ,答案 就 成 为 机 械 性 的 了 。 


复杂 情况 2: 高 交易 成 本 


第 二 种 复杂 情况 是 ,交易 成 本 可 能 很 高 ,以 致 排除 了 任何 交 
易 。 如 果 一 个 人 加 于 另 一 个 人 的 效应 需要 成 本 极 高 的 衡量 办 
法 ,或 者 同时 影响 许多 人 ,以 致 在 划分 和 分 担 补偿 时 得 付出 很 高 
的 成 本 ,就 可 能 发 生 这 种 情况 。 表 9. 4 中 的 值 显 示 了 一 些 有 趣 的 
结果 。 如 果 邻 居 B 有 权 拒 受 损害 , 因而 将 A 使 用 的 投入 限制 为 
零 ,社会 的 总 损失 将 是 24 镑 (第 16 栏 )。 另 一 方面 ,如 果 A 有 权 
造成 损害 ,那么 在 了 不 作 任 何 支付 的 情况 下 ,他 将 使 用 8 单位 的 
投入 (以 使 私人 收益 极 大 化 ) ， 社 会 的 损失 将 是 40 镑 (第 19 
栏 )。 因 此 ,从 效率 的 观点 说 ,应 该 剥夺 A 造成 损害 的 权利 。 换 言 
之 ,如 果 交 易 成 本 过 高 或 很 大 ,随意 分 配 权 利 就 会 影响 资源 的 使 
用 和 社会 的 收益 。@ 
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设 使 用 4 单位 投入 时 的 合约 成 本 在 不 同 的 权利 分 配 下 都 是 
相同 的 。 如 果 这 些 交 易 成 本 小 于 24 镑 ,产权 分 配给 A 或 B 都 会 
SERA, OF, 如 果 这 些 成 本 高 于 24 镑 但 低 于 40 镑 , 若 A 
有 权 造 成 损害 就 会 签 定 合约 ,车 B 有 权 拒 受 损害 就 不 会 签 定 合 
约 。 这 种 合约 将 花费 24 镑 以 上 的 成 本 ,因而 , 同 把 权利 分 配给 B 
而 没有 合约 时 相 比 ,将 给 社会 造成 更 多 的 浪费 。 因 此 ,仅仅 达成 
SEPERATE 效 运用 的 先 验证 据 ; 相 反 ,没有 合约 可 
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用 控制 到 4 个 单位 ,同时 导致 少 于 24 镑 的 行政 成 本 ,在 这 种 情 
况 下 , 庇 古 原来 的 结论 就 成 立 了 , 虽然 支持 它 的 是 不 同 分 析 。 
另 一 方面 , 即使 行政 干预 成 本 高 于 24 镑 或 40 镑 , 政府 也 可 以 
介入 , 尽管 如 果 这 些 成 本 是 私人 交易 成 本 , 便 不 会 达成 任何 合 
约 。 行 为 之 所 以 不 同 ,是 因为 政府 决策 者 和 私人 面 对 着 不 同 的 
约束 条 件 , 因而 他 们 的 选择 也 就 相应 地 不 同 。 实 际 上 , 即使 私 
人 合约 成 本 很 小 ,政府 仍然 可 以 决定 干预 。 经 济 分 析 迄 今 未 能 
预测 在 什么 情况 下 政府 行为 将 比 私人 合约 导致 较 低 (或 较 高 ) 
的 成 本 。 


复杂 情况 3: 不 存在 报 番 递减 
考虑 一 下 第 三 种 复杂 情况 。 在 边际 合约 外 效应 为 负数 的 情 


DO 在 正 交 易 成 本 的 情况 下 ， 不 则 形式 的 合约 可 能 以 不 同 的 方式 影响 资源 配 
置 ;因此 ,在 我 们 的 实例 中 ,签约 可 能 意味 着 ,也 可 能 不 意味 着 使 用 4 单位 的 投入 。 这 
一 复杂 情况 非常 重要 ,但 更 充分 的 解释 则 超出 了 本 文 的 范围 。 
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况 下 (第 6 栏 ) ,报酬 递减 规律 可 能 不 成 立 : 随 着 投入 增加 , 这 一 
数值 在 绝对 值 上 不 是 上 升 ， 而 是 可 能 在 某 一 投 人 水 平 为 零 目 在 
以 后 仍然 为 零 。 在 科斯 列举 的 一 个 诉讼 案 中 ,建筑 高 楼 挡住 了 
附近 游泳 池 的 阳光 。 当 建筑 物 达到 一 定 高 度 后 ， 进 一 步 增高 可 
能 造成 很 少 或 不 造成 任何 进一步 的 损害 。 同 样 ， 价 值 由 于 附近 
工厂 污染 而 下 降 的 住房 ， 可 以 在 污染 达到 某 一 程度 时 改建 为 仓 
库 而 制止 财产 价值 的 损失 。 

设 边际 损害 在 第 3 单位 及 以 后 下 降 到 零 ( 表 9.4)。A 可 能 
造成 的 总 损害 为 6 镑 (第 6 栏 中 头 3 个 值 的 绝对 和 )。 但 这 里 的 
最 大 社会 收益 在 8 单位 投入 时 达到 , 在 这 一 点 , 私人 总 收益 56 
镑 (第 4 栏 头 8 个 值 之 和 ) 超 过 了 总 损害 (6 镑 ) ,有 50 镑 的 社会 
总 收益 。 如 果 交 易 成 本 为 零 ,不 论 谁 拥 有 专 有 权 ,A AB 之 间 的 
合约 都 会 导致 使 用 8 单位 的 投入 。 如 果 交 易 成 本 过 高 ， 授 予 A 
造成 损害 的 权利 就 将 导致 使 用 8 单位 的 投入, 而 授予 B 拒 受 损 
害 的 权利 就 将 导致 无 投入 和 50 镑 的 社会 浪费 。 最 后 ,如 果 交 易 
成 本 不 是 过 高 ， 权 利 授予 A 就 会 导致 无 合约 和 使 用 8 单位 投 
A, 而 授予 B 拒 受 损害 的 权利 就 会 导致 使 用 同一 数量 投入 的 合 
约 ， 但 导致 的 交易 成 本 成 为 社会 浪费 。 这 种 复杂 情况 不 仅 表明 
当 交 易 成 本 为 正 时 ,不 同 的 权利 分 配 可 以 影响 资源 配置 ,而 且 表 
明 随 着 权利 分 配 的 不 同 ,导致 的 交易 成 本 也 会 不 同 。 
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复杂 情况 4: 无 限制 的 产权 和 过 高 的 交易 成 本 


最 后 考虑 一 下 第 四 种 复杂 情况 。 设 A 有 权 损 害 B。 可 以 回 
忆 一 下 ,为 使 其 收益 极 大 化 ,他 将 使 用 8 单位 的 投入 。 为 什么 只 
使 用 8 单位 ?通过 故意 使 用 更 多 单位 的 投入 ,因而 鞋 的 边际 销售 
带 来 损失 (第 4 栏 ), A 可 以 敲诈 B( 见 第 17 栏 ), 使 补偿 多 于 自 
己 招 致 的 损失 。 中 因而 很 明显 ,我 们 必须 修正 庇 古 传 统 中 所 谓 预 
先 得 出 的 结论 一 一 私人 收益 必然 在 8 单位 投入 时 达到 最 大 。 支 
持 这 一 结论 的 约束 条 件 不 仅 包括 A 有 权 损 害 B， 而 生 包 括 存在 
过 高 的 交易 成 本 。 

授予 专 有 产权 意味 着 设置 一 些 限 制 ， 在 这 些 限 制 内 个 人 可 
以 行使 权利 以 创造 收入 。 在 资源 使 用 权 中 ， 这 些 限制 可 以 指 : 
(1) 有 限 的 资源 使 用 方式 , 诸如 造成 损害 和 拒 受 损害 的 权利 ; 或 
(2) 有 限 的 权利 行使 程度 ,诸如 将 污染 限制 在 指定 的 数量 。 后 一 
种 限制 可 以 由 资源 的 物理 属性 (就 像 给 游泳 池 投 下 阴影 的 情况 
一 样 )、 法 律 性 或 习俗 性 约束 条 件 或 者 关于 使 用 4 单位 投入 的 
共同 协议 这 类 私人 安排 来 设置 。 实 际 上 ,每 一 个 合约 都 暗含 着 
一 些 共同 商定 的 限制 ， 以 及 法 律 、 习 俗 和 物理 属性 对 权利 的 限 
定 。 

追随 庇 古 的 经 济 学 家 (而 不 是 庇 古 自己 ) 主 要 关心 如 何 用 矫 
正 性 的 法 律 手段 来 约束 第 二 种 类 型 的 权利 限制 ， 他 们 对 约束 条 
件 的 错误 规定 (这 包括 庇 古 自己 在 内 ) 使 他 们 的 分 析 有 很 大 的 改 


D 实际 上 生产 者 A 可 以 用 较 低 的 成 本 采用 特殊 方法 产生 更 多 的 污染 ,或 者 
他 可 以 仅仅 威胁 要 这 样 做 ,以 获得 更 高 的 收入 。 
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进 余 地 。 今 天 ， 越 来 越 多 的 经 济 学 家 拓宽 了 他 们 关于 合约 的 视 
野 ; 但 大 多 数 人 仍然 认为 第 一 种 限制 (权利 的 不 同 分 配 ) 超出 了 
私人 协议 的 范围 。 要 看 出 这 种 观点 的 错误 ， 人 们 只 要 考察 一 下 
范围 广泛 的 私人 合约 就 够 了 。 了 根本 没有 一 条 明确 的 界限 将 作 
为 私人 合约 问题 的 权利 限制 同属 于 司法 或 政府 强制 的 权利 限制 
区 别 出 来 (实际 上 ， 政府 ”的 定义 本 身 也 还 处 在 争论 和 猜测 之 
中 )。 但 不 管 政府 是 什么 ,在 我 们 能 够 指出 哪些 活动 由 政府 干预 
将 比 私人 合约 导致 更 小 的 成 本 之 前 ， 政 府 在 社会 中 的 经 济 作用 
必定 仍然 是 不 清楚 的 。 


V. 社会 成 本 分 析 中 的 约束 条 件 


在 规定 足以 得 到 对 解释 行为 来 说 具有 可 检验 含义 的 约 东 条 
件 时 ,必须 满足 两 个 要 求 。 第 一 ,约束 条 件 必须 能 够 通过 观察 来 
识别 。 因 而 ,任何 经 验 上 有 用 的 产权 定义 ,都 必须 提供 权利 发 生 
变化 的 可 观察 到 的 情形 。 然 而 ， 权 利 是 一 个 抽象 的 法 律 概念 ， 
本 身 并 不 能 观察 到 ， 并 且 一 般 不 可 能 仅仅 通过 观察 它 怎 样 被 使 
用 来 想象 支配 一 种 资源 的 权利 结构 。 因 此 ， 权 利 的 变化 只 能 通 
过 参考 一 些 逻 辑 上 有 关 的 现象 的 变化 来 识别 。 第 二 个 要 求 是 ， 
如 果 产 权 要 在 经 济 理论 化 中 成 为 有 用 的 东西 ， 它 们 就 要 以 这 种 


O 我 曾 对 合约 的 作用 作 过 一 般 性 讨论 , 见 本 书 的 “合约 的 结构 与 非 专 有 资源 
it” Am - 昂 贝 克 最 近 作 的 一 个 重要 考察 表明 ,所 有 类 型 的 权利 都 处 于 私人 合约 
ZTF: “产权 形成 的 理论 和 经 验 考察 : 加 利 福 尼 亚 淘金 热 ”( 未 发 表 的 博士 论文 , HR 
顿 大 学 ,1975 年 )。 
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方式 定义 : (给 定 约束 条 件 下 的 极 大 化 ) 行为 的 变化 能 够 作为 权 
利 变 化 的 结果 推导 出 来 。 


产权 的 程度 


任何 经 济 物品 一 一 房子 安静、 清洁 空气 一 一 都 包含 有 一 组 
可 以 衡量 使 用 限度 的 特征 。 产 权 的 约束 条 件 不 仅 在 这 些 使 用 限 
度 发 生变 化 时 不 同 ,而 且 更 重要 的 是 ,在 这 些 限 度 的 权利 发 生变 
化 时 也 不 相同 。 一 种 物品 或 资产 如 果 并 且 只 有 具有 与 所 有 权 有 
关 的 三 组 不 同 的 权利 时 , 才 被 定义 为 秘 有 财产 。 第 一 ,该 物品 的 
专 有 使 用 权 ( 或 决定 如 何 使 用 的 专 有 权 ) 可 看 成 是 排斥 其 他 个 人 
使 用 的 权利 。 第 二 是 获得 使 用 该 物品 产生 的 收入 的 专 有 权 。 第 
三 是 完全 的 转让 权 或 自由 “让 渡 权 , 拥有 了 这 种 权利 也 就 有 权 
签订 合约 及 选择 合约 的 形式 。 这 种 界定 私有 产权 的 权利 结构 ， 
当然 是 旨 在 建立 经 济 理论 的 理想 化 东西 ;在 实践 中 , 专 有 性 和 转 
让 性 都 只 是 程度 问题 。 

然而 ,在 由 约束 条 件 下 极 大 化 假定 决定 的 上 述 权 利之 间 的 
明确 关系 下 ,理想 化 的 东西 使 我 们 能 够 提出 一 些 不 同 于 此 的 其 
他 权利 结构 的 含义 。 首 先 考 虑 一 下 使 用 权 和 收入 权 之 间 的 关 
系 。 专 有 使 用 权 的 存在 并 不 意味 着 也 具有 得 到 这 种 使 用 收入 
的 专 有 权 。 如 果 税收 或 价格 管制 稀释 了 专 有 收入 权 的 话 , 有 权 
阻止 擅 间 者 的 地 主 可 能 被 部 分 地 或 全 部 地 剥夺 来 自 土地 的 租 
金 收入 。 因 而 , 失去 得 到 收入 的 专 有 权 , 将 会 导致 就 像 使 用 权 
并 非 专 有 时 一 样 的 行为 。 如 果 不 能 得 到 其 努力 的 任何 专 有 收 
A , 那 就 没有 一 个 极 大 化 的 个 人 会 对 自己 的 资源 行使 专 有 使 用 
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而 且 ， 一 种 资源 的 专 有 权 并 不 意味 着 其 所 有 权 是 可 以 转让 
的 。 大 学 教授 被 授予 享有 自己 办 公 室 的 专 有 权 ， 但 通常 并 没有 
被 授予 将 办 公 室 出 租 给 他 人 的 权利 。 但 具有 转让 性 确实 意味 着 
资源 至 少 在 某 种 程度 上 是 专 有 的 。 如 果 使 用 权 和 收入 权 不 是 专 
有 的 ， 就 没有 一 个 极 大 化 的 个 人 会 同意 合约 中 有 关 资 源 使 用 或 
支付 条 件 的 条 款 。 

如 果 要 根据 经 济 原理 来 解释 行为 ,最 基本 的 要 求 是 ,我 们 能 
够 识别 这 些 权利 的 不 断 变化 的 格局 ,以便 能 够 对 合约 行为 .资源 
配置 和 收入 分 配 的 相应 变化 推导 出 一 些 含义 。 支 配 一 种 资源 的 
权利 不 能 仅仅 靠 观察 它 的 使 用 来 识别 ; 这 些 权利 本 身 也 是 不 能 
观察 到 的 。 我 们 怎样 从 不 同 的 情况 推导 出 权利 的 相应 变化 呢 ? 
专 有 产权 的 缺乏 可 能 是 由 于 法 律 或 社会 制度 不 承认 它们 的 存 
在 ,或 者 是 由 于 界定 和 监察 其 边界 的 成 本 过 高 。 同 样 , 权 利 在 市 
场 上 的 转让 也 受到 制度 和 协商 与 执行 合约 成 本 的 限制 。 在 通过 
可 观察 到 的 制度 变化 或 交易 成 本 的 变化 推断 权利 的 变化 时 ， 我 
们 要 面 对 不 可 分 成 本 问题 。 


界定 交易 成 本 的 范围 


“交易 成 本 "一 词 在 最 广泛 的 意义 上 包括 那些 在 克 重 索 经 济 
中 不 可 能 想象 其 存在 的 成 本 。 因 而 ， 这 个 词 不 仅 包括 形成 和 执 
行 合约 的 成 本 (包括 搜寻 市 场 交易 信息 的 成 本 )， 而 且 还 包括 界 


D 更 充分 的 讨论 (以 及 关于 收 人 索取 权 被 部 分 稀释 的 情况 ) 见 本 书 的 “价格 管 
制 理论 ”。 
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定 和 监察 专 有 权利 的 成 本 (包括 颁布 法 律 这 类 制度 安排 的 成 
本 )。 采 取 这 种 宽泛 的 定义 是 重要 的 , 因为 很 难 (就 我 们 所 知 是 
不 可 能 的 ) 把 交换 成 本 与 界定 要 交换 的 资源 权利 的 成 本 区 别 开 
来 。 

一 方面 ， 从 专 有 权 中 可 得 到 的 收入 或 执行 专 有 权 和 收益 取 
决 于 市 场 上 的 转让 性 ,因为 否则 的 话 ,就 不 可 能 实现 价值 最 高 的 
选择 。 转让 所 需 的 签约 成 本 越 低 ,执行 专 有 性 的 收益 就 越 高 。 反 
过 来 说 ,执行 专 有 性 的 成 本 也 取决 于 是 否 存在 转让 性 及 其 相关 
的 成 本 。 因 而 ,在 排斥 成 本 随 资源 持 有 数量 而 变化 的 时 候 , 低 的 
转让 成 本 就 能 重新 安排 持 有 量 以 降低 排斥 成 本 。 成 本 的 这 种 不 
可 分 性 提出 的 问题 ， 类 似 于 用 相同 的 投入 联合 生产 产品 时 遇 到 
的 问题 。 不 过 ,在 任何 一 种 情况 下 ,如 果 我 们 能 够 说 明 不 同情 形 
下 特定 (交易 ) 成 本 在 边际 上 的 变化 , 就 可 以 推导 出 对 假说 和 检 
验 具有 的 一 些 含义 。 

在 前 述 宽泛 的 交易 成 本 定义 并 接受 科斯 定理 的 结论 的 情况 
下 ,说 交易 成 本 为 零 就 等 于 是 宣布 存在 (本 节 前 面 所 定义 的 ) 私 
有 产权 。@ 因 此 , 从 原则 上 说 , 就 可 以 极其 全 面 地 规定 交易 成 本 
的 约束 条 件 ,以 致 囊括 产权 的 所 有 约束 条 件 。 但 实际 上 ,这 种 规 
定 会 过 于 复杂 。 进 行 简化 的 一 个 一 般 原则 是 ， 把 由 个 人 来 决定 
的 约束 条 件 (我 们 要 解释 的 就 是 这 种 个 人 的 行为 ) 视 为 变量 , 而 
把 超越 其 控制 范围 的 其 他 有 关 约 束 条 件 视 为 既定 。 要 分 析 给 门 
装 锁 的 个 人 行为 ,我 们 把 装 锁 的 成 本 视 为 变量 (因为 他 能 以 不 同 


QO 严格 地 解释 , 科斯 定理 要 求 存在 私有 产权 或 零 交 易 成 本 ， 而 不 是 同时 需要 
两 者 。 
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的 成 本 选择 锁 ) , 而 把 现 有 的 警察 力量 视 为 既定 , 且 不 考虑 警察 
保护 的 成 本 (对 这 种 成 本 , 居民 已 通过 税收 作 了 支付 , 但 其 数量 
不 在 他 控制 范围 之 内 ) 。 因 此 ,把 法 律 和 社会 制度 确立 的 约束 条 
件 视 为 不 同 于 形成 和 执行 私人 合约 的 成 本 大 体 上 是 适当 的 ， 这 
些 成 本 只 是 广义 交易 成 本 的 一 部 分 。 


通过 研究 约束 条 件 观察 约束 条 件 


关于 三 种 类 型 权利 变化 的 推论 取决 于 我 们 想 解 释 的 观察 现 
象 与 能 够 得 到 的 信息 ， 这 种 推论 可 以 从 考察 制度 约束 条 件 和 交 
易 成 本 约束 条 件 或 同时 考察 两 者 而 得 到 。 法 律 引起 的 权利 变化 
不 仅 可 通过 观察 到 的 法 律 本 身 的 变化 来 识别 ， 而 且 也 可 以 通过 
执法 努力 来 识别 (这 样 , 小 心地 规定 法 律 约束 条 件 可 能 需要 考察 
大 量 的 诉讼 个 案 )。 同 样 , 对 于 交易 成 本 , 如 果 我 们 能 够 识别 一 
种 可 观察 到 的 情况 在 总 量 和 边际 上 比 另 一 种 情况 需要 更 高 或 更 
低 的 成 本 ,就 能 得 到 可 反 驶 的 含义 。 进 一 步 说 ,并 不 需要 实际 测 
量 不 同情 况 下 的 交易 成 本 排列 不 同情 况 下 的 这 些 成 本 通常 就 够 
了 。 在 这 种 排列 下 ,对 从 中 得 出 的 任何 含义 所 作 的 检验 ,也 可 以 
用 于 检验 排列 本 身 ， 多 重 检验 含义 的 存在 和 一 致 将 增强 这 种 排 
列 的 有 效 性 。 当 然 ， 更 有 用 的 一 个 方法 是 提出 一 般 化 的 交易 成 
本 函数 ， 这 种 函数 可 以 系统 地 应 用 于 更 大 量 的 情况 。 这 个 任务 
是 艰巨 的 ,经 济 学 的 现状 充分 显示 了 这 一 点 。 
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VI. MRR PGR 


经 验 科 学 的 发 展 可 以 用 一 个 标准 来 判断 ， 其 假说 有 多 少 已 
被 过 硬 的 证 据 所 检验 ?用 这 个 尺度 来 衡量 ,经 济 学 是 失败 的 。 在 
其 他 经 验 科学 中 ,很 少 有 学 者 像 经 济 学 者 那样 愿意 接受 理论 或 
不 愿意 检验 假说 的 不 同 含义 。 这 种 行为 ， 再 加 上 经 济 学 家 常常 
随便 相信 “事实 ”的 态度 就 更 糟 了 , 特别 是 在 社会 成 本 中 更 是 这 
样 。 

使 用 想象 的 “事实 "来 支持 想象 的 政策 , 看 来 是 庇 古 传统 中 
的 习惯 。 经 济 学 家 举 出 了 现实 世界 中 的 一 些 例子 ， 来 证 明 需 要 
采取 矫正 性 的 政府 行动 ,确定 这 些 例 子 的 一 般 可 信 度 ,要 付出 极 
高 的 成 本 。 但 是 ,就 我 所 知 ,没有 一 个 常用 的 例子 得 到 了 确 羡 证 
据 的 支持 。 在 一 些 场合 ， 用 传统 的 衡量 办 法 可 以 揭示 私人 成 本 
和 社会 成 本 之 间 的 背离 。 但 问题 并 不 是 背离 本 身 ， 而 是 用 来 说 
明 这 种 背离 的 现象 的 可 信 程度 。 如 果 这 些 现象 在 很 大 程度 上 是 
不 真实 的 ,经 济 学 家 就 是 在 试图 解释 并 不 存在 的 事情 ,提出 的 就 
是 在 很 大 程度 上 并 不 适用 的 政策 。 


私人 成 本 和 社会 成 本 之 间 的 背离 :两 个 经 验 调查 


(DD 土地 租 个 对 农业 效率 的 影响 

我 调查 了 两 个 被 广泛 接受 的 例子 ， 据 说 它们 显示 了 私人 成 
本 和 社会 成 本 之 间 的 背离 : 农业 中 的 土地 租 人 及 苹果 和 蜜蜂 。 
庇 古 在 讨论 社会 成 本 问题 时 花 在 土地 租 个 上 的 篇 幅 比 其 它 任何 
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例子 都 多 。J 在 他 看 来 , 由 于 租 个 合约 中 存在 缺陷 , 个 农耕 种 通 
常 比 所 有 者 耕种 的 效率 低 。 这 些 缺 陷 可 能 来 自 产生 有 利 效应 的 
行为 ,诸如 个 农 对 土地 进行 的 改良 : 


“固然 ,个 农 可 以 要 求 (地 主 ) 对 其 改良 进行 补偿 。 但 他 
知道 他 要 交 的 租金 可 能 因为 改良 而 提高 ， 且 他 的 补偿 要 求 
不 会 得 到 满足 ,除非 他 采取 极端 做 法 :放弃 耕种 。”®@ 


或 者 ,个 农 可 能 采取 有 害 的 行动 ,例如 过 度 使 用 土地 : 


“实际 上 ,人 们 经 常 发 现 ,在 租 期 快要 结束 时 ,农民 很 自 
然 地 而 且 毫 不 掩饰 地 想 要 尽 可 能 多 地 收回 其 资本 ， 从 土地 
过 多 地 索取 ,以 致 以 后 几 年 产量 明显 下 降 。 @ 


庇 古 接 下 来 讨论 了 法 律 认可 的 补偿 计划 、 其 缺点 以 及 另外 一 些 
矫正 政策 。 

我 在 其 他 地 方 已 经 对 这 一 论点 从 总 体 上 作 了 反驳 ，@ 这 里 
我 不 想 攻击 庇 古 的 逻辑 。 虽 然 至 少 从 亚当 ' 斯 密 时 代 起 ， 就 有 
学 者 不 同 程度 地 断言 个 农耕 种 在 经 济 上 无 效率 ， 但 庇 古 把 焦点 
对 准 了 社会 成 本 。 这 里 我 要 提出 异议 的 是 庇 古 所 断定 的 “事实 ” 
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的 准确 性 。 我 利用 芝加哥 大 学 图 书馆 的 设备 核查 了 他 提出 的 证 
据 , 找 出 他 列举 的 原始 资料 , 以 及 其 中 引用 的 参考 文献 等 等 , 直 
到 我 不 能 再 继续 下 去 为 止 。 但 我 没有 发 现 个 农耕 作 无 效率 的 任 
何 证 据 。 


检验 庇 古 的 说 法 必须 满足 的 条 件 


任何 人 要 支持 或 反对 庇 古 关于 农业 中 的 合约 有 缺陷 的 说 
法 ,都 必须 满足 两 个 条 件 。 第 一 ,制约 资料 收集 期 间 和 地 区 农业 
资源 的 约束 条 件 ， 必 须 在 主要 方面 与 庇 古 论点 背后 的 约束 条 件 
相 一 致 ;第 二 ,必须 能 够 得 到 可 信 的 及 恰当 的 资料 。 庇 古 论 点 中 
暗含 的 东西 是 , 私人 所 有 支配 着 农业 资源 。 这 里 的 “私人 所 有 ” 
并 不 是 第 五 节 所 讨论 的 理想 的 私有 产权 结构 ,而 是 

(1) 农 业 资 源 的 私人 所 有 权 ; 

(2) 在 某 种 程度 上 由 制度 实施 的 这 些 资 源 的 专 有 性 和 转让 
性 ; 

(3) 正 的 、 但 不 是 过 高 的 合约 成 本 ; 

(4) 不 存在 严重 抑制 市 场 活 动 的 调控 。 
就 第 (4) 点 来 说 , 许多 国家 由 于 土地 改革 、 农 业 支 持 和 价格 管制 
政策 就 不 能 用 战 后 的 资料 。 另 一 方面 , 战 前 的 农业 资料 不 足 。 要 
选择 一 个 符合 约束 条 件 和 资料 要 求 的 时 期 和 地 区 ， 战 前 的 中 国 
看 来 是 最 好 的 选择 。 


RRRA S 
在 20 世纪 20 年 代 和 30 年 代 初 的 中 国 ,反对 租 个 农业 的 论 
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调 普遍 流传 ， 人 们 经 常 争论 土地 私人 所 有 的 可 取 性 。 刀 个 中 国 
组 织 和 独立 著作 家 缺乏 严格 的 经 济 分 析 来 支持 其 论点 ， 就 求助 
于 经 验 调 查 , 这 些 经 验 调 查 终 止 于 1935 年 的 中 日 战争 。 但 是 ， 
他 们 的 调查 结果 经 过 J.L. 巴克 教授 不 朽 努力 的 加 工整 理 ,成 为 
我 能 找到 的 关于 无 控制 私有 产权 下 农业 土地 使 用 的 最 全 面 证 
据 。Q@ 不 借助 一 定 假说 而 收集 的 资料 往往 包括 许多 无 关 的 材 
料 。 但 就 我 们 现在 的 目的 来 说 ， 我 们 要 进行 的 检验 并 不 要 求 高 
度 精 确 。 中 国 的 调查 结果 十 分 全 面 ， 可 以 对 庇 古 的 论点 进行 几 
个 决定 性 的 检验 。 由 不 同方 面 收集 的 资料 大 体 上 相互 一 致 ， 由 
于 调查 结果 涉及 中 国 15 年 间 22 个 省 的 情况 ,这 是 很 不 寻常 的 。 

(1) 庇 古 论 点 的 第 一 个 含义 是 ， 个 农 的 产量 大 大 低 于 自 耕 
农 。 但 正如 巴克 所 指出 的 (中 国 ,1921 一 1925) : 


“与 认为 个 农 没 有 自 耕 农耕 作 得 好 的 流行 观点 相反 , 按 
不 同类 型 占有 的 土地 产量 来 分 类 ,我们 可 看 出 大 多 数 地 区 
的 产量 没有 很 大 不 同 , 就 有 差别 的 少数 地 区 来 说 ,个 农 或 半 


@ 在 南京 大 学 的 支持 下 ,巴克 指导 40 TARR PE 1929 一 1936 年 间 的 农业 
资料 。 一 些 看 来 不 引 人 注 意 的 原始 资料 也 收入 了 J.L. 巴克 编 的 书 中 ,《 中 国 的 土地 
利用 一 一 统计 资料 一 一 中 国 1929—1933 年 间 168 个 地 区 的 16786 个 农庄 和 22 个 
省 的 38256 个 农户 研究 (南京 :南京 大 学 ,1937 F) 在 编写 这 部 令 人 肃然 起 敬 的 著 
作 期 间 , 巴克 还 撰写 了 著名 的 《中 国 的 农业 经 济 》(1930 年 ) 和 《中 国 的 土地 利用 》 
(1937 年 ) , 这 两 本 书 都 已 由 芝加哥 大 学 出 版 社 印行 。 但 巴克 的 早期 著作 也 很 重要 ; 
《中 国安 徽 芜湖 附近 102 个 农庄 的 经 济 和 社会 调查 》( 南 京 , 1923 年 );《 中 国 河北 宣 
山 县 150 个 农庄 的 经 济 和 社会 调查 》( 南 京 1926 年 ) ; 以 及 《中 国 的 农业 所 有 制 和 租 
个 制 》( 上 海 :全 国 基督 教会 ,1927 年 ) 。 

除了 独立 著作 家 所 作 的 调查 外 , 还 有 一 些 组 织 进行 的 调查 , 这 些 组 织 包 括 内 务 
部 .地 产 局 、 国 家 统计 部 ,行政 院 和 立法 院 。 


社会 成 本 的 神话 


自 耕 农 和 自 耕 农 的 表现 经 常 也 没有 不 同 …… 在 一 些 地 方 ， 
甚至 很 明显 ,个 农 要 比 自 耕 农耕 作 得 好 。 中 


巴克 的 资料 显示 了 每 英亩 土地 的 以 下 产量 指数 : 自 耕 农 ， 
100 和 101; 半 自 耕 农 ,99 和 101; 个 农 ,103 和 104;@ 同 样 , 按 肥 
力 等 级 和 位 置 进行 调整 后 ， 对 三 种 占有 形式 ( 自 耕 农 、 半 自 耕 农 
和 个 农 ) 而 言 , 土 地 价值 在 大 多 数 情况 下 也 只 差 几 美 元 。 "® 

(2) 庇 古 论点 的 第 二 个 含义 是 , 租 个 耕作 下 的 农业 生产 率 随 
着 租 期 的 不 同 而 变化 : 就 是 说 , 租 期 越 短 , 耕作 的 生产 率 越 低 。 
这 就 意味 着 , 在 其 他 条 件 相 同 的 情况 下 , 租 期 越 短 , 土地 的 租金 
值 越 低 。 涉 及 中 国 8 省 93 个 县 的 一 项 调查 显示 , 租 期 的 分 布 如 
F: 

29% 的 租 期 是 不 确定 的 ( 即 没有 明确 规定 ,通常 在 每 年 收割 
以 后 终止 ); 

25% 的 租 期 为 1 年 ; 

27% 的 租 期 为 3 至 7 年 ; 

8% 的 租 期 为 10 至 20 年 ; 

11% 为 永久 租 个 。 国 


@ 巴克 ,《 中 国 的 农业 经 济 》, 第 156 一 157 页 。 

加 同上 。 巴 克 的 调查 结果 来 自 中 国 7 个 省 15 个 地 区 2 542 个 农庄 的 样本 。 个 
农 的 每 英亩 土地 产量 稍 高 一 些 , 可 能 是 由 于 租 个 的 水 稳 田 比例 校 高 , 这 一 点 巴克 没 
有 察觉 。 类 似 的 证 据 见 巴克 ,《 中 国 的 农业 所 有 制 和 租 个 制 》, 同 上 。 

© MED. 156 K. 

© ”这些 百 分 比 根据 地 产 部 《中 国 经 济 年 鉴 1935 4) 第 101—104 页 中 的 资料 
计算 而 来 10 年 前 在 同样 地 区 进行 的 一 个 类 似 调查 也 得 到 了 实质 上 一 样 的 分 布 ( 同 
上 )。 
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这 个 分 布 显示 了 租 期 有 巨大 的 差别 ， 如 果 租 期 是 生产 率 的 
重要 决定 因素 的 话 ， 它 就 会 显示 在 租金 数据 中 。 但 在 三 个 不 同 
的 调查 (中 国 ,1930 年 ,1932 年 ,1936 年 ) 中 ,资料 显示 ,在 22 个 
省 中 ,租金 值 主要 随 土地 等 级 而 变化 , @ 分 成 租 合约 租 期 一 般 比 
固定 租 合约 短 ,得 到 的 租金 值 稍 高 于 固定 租 。@ 

(3) 庇 古 论点 的 第 三 个 含义 是 , 用 于 耕作 的 非 土地 投入 , 包 
括 进行 的 土地 改良 ， 个 农 低 于 自 耕 农 。 和 否定 这 一 含义 的 证 据 同 
样 很 有 力 。 两 个 独立 的 调查 (中 国 ,1921 一 1924 年 和 1935 年 ) 显 
示 , 在 租 个 农场 ,土地 所 有 者 拥有 大 约 60% 到 70% 的 房产 ,而 个 
农 拥 有 大 约 75% HREM 95% 的 农具 。 除 了 房产 的 价值 (这 一 
价值 在 自 耕 农场 较 高 ) 以 外 , 这 些 调查 显示 , 自 耕 农场 和 租 个 农 
场 的 非 土地 资产 总 值 大 致 相同 。@ 在 租 个 合约 中 不 仅 规定 了 日 
常 进行 的 持久 改良 ,而 且 地 主 所 做 的 执行 努力 也 是 明显 的 。 DE 
古 认为 不 能 很 好 地 签约 和 超越 私人 签约 范围 的 各 种 活动 ， 恰 好 
就 是 我 能 找到 的 每 一 个 书面 合约 中 载 明 的 活动 。@ 而 且 , 庇 古 建 
议 予 以 立法 的 补偿 计划 也 包括 在 交 租 额 的 调整 之 中 : 


O 内 务 部 ,《 内 部 事务 公共 报告 》, 2, 第 1 和 2 卷 (1932 年 ); 也 参见 立法 院 ， 
《统计 月 刊 》,2. 5(1930 年 )。 

© 地 产 部 《中 国 经 济 年 鉴 1936 年 ), 第 G62 一 83 页 。 

@ 国 、 国 家 统计 部 ,《 中 国 租 个 制 的 统计 分 析 》(1942 年 ) ,第 99 一 116 页 。 

@ Pe-Yu Chang 和 Yin-Yuen Wang,《 中 国 农业 租 个 的 一 些 问 题 》(1943 F), 
第 49 页 ;以 及 Ching-Mon Chen,《 中 国 各 省 的 土地 租金 》(1936 年 ) ; Chi-Ming Chiao, 
《中 国 农村 社会 经 济 研究 ) (1938 年 ); 中 国 经 济 研究 室 , 《最 近 中 国 农业 史 原始 资料 》 
(1957 年 ) ,第 89 一 95 页 。 

© 租 个 合约 样本 见 国民 政府 ,同上 ,第 54 页 ;及 Chang 和 Wang, 同 上 ,第 63 一 
64 页 。 


社会 成 本 的 神话 


“地 主 的 收入 在 总 收入 中 所 占 的 百分比 从 24.7% 到 
66. 6% TE, 1e 前 者 是 在 要 求 较 少 租金 的 地 区 ，…… 后 者 
是 在 盛行 分 成 制 和 地 主 提供 除 劳动 与 日 常 管理 以 外 一 切 东 
西 的 地 区 。 中 


同样 ,根据 对 四 个 省 进行 的 另 一 项 调查 (中 国 ,1934 年 ) ,发 
现在 地 主 提供 种 子 、 肥 料 、 牛 的 地 方 , 租 个 农庄 的 平均 租金 率 是 
55.98% ,而 在 个 农 提供 这 些 非 土地 投 和 人 的 地 方 , 平均 租金 率 为 
46.37% 。@ 

因此 ,证 据 驶 斥 了 庇 古 关于 租 个 农业 无 效率 的 说 法 。 在 租 
个 农业 中 ,尽管 私人 成 本 可 能 与 社会 成 本 相 背 离 ,但 中 国 的 经 验 
表明 并 不 是 庇 古 所 说 的 那些 形式 的 背离 。 这 并 不 是 说 ， 他 断言 
的 “有 缺陷 的 ”土地 占有 安排 在 他 所 指 的 那些 地 方 可 能 不 存在 ， 
而 是 说 ,即使 它们 存在 的 话 ,制约 这 些 地 方 耕作 和 合约 决定 的 约 
东 条 件 也 一 定 与 中 国 (1921—1935 F) 的 不 一 样 ,根据 我 的 理 
解 SADT PR PEAR AER. RAS ET 
既 错 误 地 报告 了 观察 到 的 现象 ,也 错误 地 说 明了 约束 条 件 。 

在 提出 的 资料 中 , 自 耕 农 和 个 农耕 作 之 间 不 存在 重要 差别 ， 
这 并 不 意味 着 中 国 或 其 他 地 方 协商 和 执行 租 个 合约 的 成 本 微 不 
足 道 ， 或 它们 并 不 以 某 些 决定 性 的 方式 影响 观察 到 的 现象 。 但 
是 ,在 承认 存在 这 些 交 易 成 本 的 时 候 , 我 们 绝 不 能 匆匆 作出 下 列 


O 巴克, 中国 农业 经 济 》, 第 149 页 。 这 里 的 租金 分 成 是 中 国 11 个 地 区 样本 
农庄 的 平均 数 (1921 一 1925 年 ), 引 用 的 66. 6% 纯 粹 是 偶然 的 。 
@ 这 些 平均 数 是 根据 Chen 提供 的 资料 计算 的 ,同上 ,第 102—103 页 。 
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结论 : 个 农耕 作 比 自 耕 农耕 作 的 生产 率 低 。 交 易 成 本 是 否 会 严 
重 影响 行为 ， 取 决 于 它们 在 边际 上 对 资源 使 用 的 影响 。 无 论 存 
在 还 是 不 存在 这 种 成 本 , 极 大 化 都 意味 着 同样 的 边际 相等 , B: 
就 重要 农业 资源 的 使 用 而 言 ， 投 入 的 边际 报酬 等 于 它 的 边际 机 


会 成 本 。 如 果 是 这 样 的 话 , 不 同 土地 占有 安排 之 间 的 资源 使 用 


资料 就 几乎 不 会 显示 出 什么 差别 。 个 农耕 作 条 件 下 导致 的 交易 
成 本 一 般 确实 比 自 糙 农耕 作 条 件 下 高 ,但 没有 理由 推测 ,它们 从 
数量 或 性 质 上 说 ,会 在 边际 上 大 大 影响 资源 的 使 用 。 在 农业 中 
具有 私人 产权 这 一 约束 条 件 下 ， 交 易 成 本 主要 影响 不 同 土地 占 
有 安排 的 选择 。@ 进 一 步 说 ， 只 要 个 人 选择 的 农业 资产 组 合 一 
定 ,那么 根据 定义 ,个 农耕 作 的 收益 就 一 定 会 超过 一 些 资产 放 在 
合约 之 外 时 交易 成 本 的 增加 。 

(1) FRA RAF 

HJE 米 德 教授 引进 人们 广 为 接受 的 苹果 种 植 和 养 蜂 中 
存在 私人 成 本 和 社会 成 本 背离 的 例子 时 ， 人 们 并 不 清楚 他 是 把 
这 个 例子 用 作 实 例 ， 还 是 仅仅 是 为 了 说 明 某 些 理论 观点 而 作 的 
一 种 比喻 。@ 在 阅读 了 随后 的 文献 和 同一 些 经 济 学 家 讨论 以 后 ， 
我 得 到 的 印象 是 ,他 对 这 个 例子 信以为真 。 米 德 提 到 “未 付 酬 要 
素 的 情况 ， 因 为 这 种 情况 之 存在 仅仅 是 并 且 惟一 是 由 于 下 列 事 
实 :果农 不 能 对 蜜蜂 的 食物 收取 费用 。…… “图 结果 ,苹果 的 E 
产 不 足 ” 要 求 对 苹果 种 植 进 行 补贴 。 而 且 ,“ 未 付 酬 要 素 " 可 能 具 


Ò 参见 本 书 的 “交易 成 本 、 风 险 规 避 以 及 合约 安排 的 选择 ”。 
D XE, “竞争 情况 下 的 外 部 经 济 和 不 经 济 ”。 
© 同上 ,第 57 页 。 
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有 相互 受益 的 性 质 ,这 就 不 仅 要 求 补贴 ,而 且 要 求 征 税 ; 


“在 荚果 树 可 以 为 蜜蜂 提供 食物 的 同时 ,蜜蜂 也 可 以 为 
ERM RH or 我 们 由 此 可 得 到 一 些 计算 公式 ， 表 明 必 
须 给 予 多 少 补贴 和 征 多 少 税 。…… "© 


养 蜂 者 脆 斥 米 德 

1972 F, 我 在 世界 上 最 大 的 苹果 产 区 之 一 华盛顿 州 进行 了 
一 项 实地 调查 。 农 民 和 养 蜂 者 之 间 长 期 以 来 已 成 家 常 便 饭 的 合 
约 安排 驳斥 了 米 德 的 “未 付 酬 要 素 ”。 但 为 了 澄清 所 观察 到 的 定 
价 和 合约 行为 ,我 的 调查 研究 了 蜜蜂 和 开花 植物 的 物理 和 生物 
方面 ,涉及 华盛顿 州 的 9 个 养 蜂 者 ,他 们 照管 着 大 约 10000 个 蜂 
群 ,为 大 约 200 个 农场 服务 。 资 料 主要 取 自 养 蜂 场 和 授粉 合约 ， 
取 自 养 蜂 者 的 会 计 记录 以 及 同 养 蜂 者 和 农民 的 谈话 。 与 我 们 大 
多 数 人 想象 的 相反 ， 苹 果 花 很 少 甚至 没有 密 。 但 蜜蜂 确实 为 苹 
果树 和 其 他 植物 提供 有 价值 的 授粉 服务 ， 许 多 其 他 的 植物 确实 
具有 丰富 的 蜜 。 这 样 ， 我 的 主要 努力 就 变 成 调查 各 种 植物 具有 
的 不 同 花 蜜 量 和 授粉 需求 。 

我 在 分 析 观 察 到 的 定价 行为 时 写 到 : 


“要 找到 表明 花 密 和 授粉 服务 二 者 在 市 场 上 交易 的 结 


论 性 证 据 是 很 容易 的 :在 一 些 城市 ,人 们 只 需要 看 一 下 电话 


DD 同 260 页 注 @, 第 58 页。 
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本 上 的 黄页 。 但 价格 的 存在 本 身 并 没有 证 明 资 源 配 置 是 有 
效 的 。 

因此 , 扬 示 市 场 甚至 在 决定 蜜蜂 、 花 密 和 花粉 这 些 资 源 
使 用 中 的 有 效 性 是 必要 的 ， 人 们 都 承认 这 些 资源 在 性 质 上 
难以 把 握 ， 价 值 也 相对 不 大 …… 我 不 打算 估计 据说 一 个 有 
效 市 场 会 使 之 相等 的 几 组 标准 的 边际 值 : 这 个 任务 应 留 给 
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在 下 面 根据 边际 相 竺 原理 作出 了 一 个 分 析 。 上 观察 到 的 着 
价 和 合约 行为 不 能 否定 从 该 分 析 中 得 出 的 含义 时 ， 我们 就 
得 出 下 列 结论 :(1) 观 察 到 的 行为 得 到 了 解释 , (2) 观 察 到 的 
现象 与 有 效率 的 资源 配置 相 一 致 。@( 着 重 号 是 我 加 上 的 。) 


为 此 目的 ,我 对 养 蜂 者 能 够 从 农场 采 蜜 和 “为 农场 提供 ” 授 


粉 服务 的 相互 受益 过 程 进行 了 理论 分 析 ， 并 分 析 了 两 种 性 质 完 
全 相反 的 例子 : 蜜蜂 只 用 作 采 蜜 或 只 用 作 授 粉 。 这 一 分 析 把 授 
粉 服务 和 蜂蜜 产量 仅仅 看 成 是 蜂箱 生产 的 联合 产品 的 组 成 部 
分 。 也 就 是 说 ， 养 蜂 者 将 蜂箱 放 在 农场 里 得 到 的 单位 租金 价格 
可 以 用 下 列 方式 来 支付 : (a) 蜂 蜜 (可 以 是 正 值 或 负 值 ) ;(b) 番 金 
(如 果 只 提供 授粉 服务 的 话 就 总 是 正 值 , 如 果 只 采 蜜 的话 , 就 总 
是 负 值 一 一 支付 给 农场 主 的 养 蜂 场 租金 ) ;或 (c) 两 者 的 组 合 。 

箱 的 边际 产品 价值 是 边际 花蜜 产品 和 边际 授粉 产品 之 和 。 在 竞 


QD 参见 本 书 的 “蜜蜂 的 语言 :一 项 经 济 调查 ”。 
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争 条 件 下 ,蜂箱 的 边际 产品 价值 在 每 个 农场 都 是 相同 的 ,这 又 等 
于 每 个 蜂箱 的 租金 价格 和 生产 与 照管 蜂箱 的 边际 (机 会 ) 成 本 。 
支持 这 一 分 析 的 统计 结果 列 在 这 一 他 末尾 的 注释 中 。 

信息 成 本 与 政府 行为 成 本 

养 蜂 与 耕种 的 调查 揭示 了 传统 矫正 性 政府 行动 论 的 另 一 
个 弱点 。 授 粉 和 采 蜜 中 使 用 的 资源 在 价值 上 是 微不足道 的 。 由 
于 农民 自己 可 以 很 容易 地 养 蜂 , 因 而 同 专业 养 蜂 者 签约 的 收益 
也 是 微不足道 的 。 一 些 农民 , 特别 是 较 大 农场 的 农民 , ACF 
蜂 。 但 设想 一 下 , 政府 代替 私人 合约 , 采用 税收 一 补贴 计划 来 
控制 养 蜂 和 耕种 。 要 计算 这 种 “理想 ”计划 的 适度 水 平 ,就 需要 
知道 蜂蜜 和 授粉 的 边际 价值 。 昆 虫 学 家 将 会 证 明 ,要 得 到 这 种 
知识 需要 进行 反复 的 和 成 本 很 高 的 试验 。 即 使 是 可 靠 地 估算 
出 一 种 类 型 的 农场 的 边际 价值 表 ,成 本 也 是 很 高 的 。 单 是 在 华 
盛 顿 州 , 就 有 20 或 30 种 很 不 相同 的 农场 , 对 每 一 种 都 得 制定 
特别 的 税收 或 补贴 计划 。 经 验 告诉 我 们 , 在 养 蜂 和 耕种 中 , 设 
计 这 些 计 划 的 成 本 ,即便 不 考虑 执行 成 本 也 会 超过 合约 收益 很 
多 倍 。 

在 私人 合约 下 ,确定 边际 价值 表 是 否 要 花费 同样 高 的 成 本 ? 
答案 是 ， 市 场 在 指导 资源 本 过 时 并 不 需要 这 种 知识 。 作 为 一 个 
商人 , 农民 在 不 停 地 试验 , 模仿 其 他 人 , 并 且 在 不 断 地 寻找 增加 
自己 财富 的 办 法 。 计 算 不 同情 况 下 的 货币 就 可 以 为 他 的 目的 产 
生 足 够 多 的 信息 。 边 际 相等 原理 可 能 与 他 的 决策 完全 无 关 。 关 
于 边际 生产 率 表 的 知识 就 像 关 于 其 土壤 的 化 学 公式 的 知识 一 
样 ,对 他 可 能 是 不 必要 的 。 


经 济 解 释 


农民 赚钱 所 需要 的 东西 与 经 济 学 家 需要 的 东西 绝对 无 关 ， 
经 济 学 家 要 建立 关于 农民 为 什么 像 那样 行动 的 理论 。 边 际 相等 
原理 是 一 个 工具 ,经 济 学 家 发 明 出 来 就 是 为 了 这 一 目的 ,这 一 工 
具 使 可 观察 到 的 约 东 条 件 的 变化 与 可 观察 到 的 行为 的 变化 相 网 
合 ， 以 使 约束 条 件 下 的 极 大 化 成 为 形式 上 可 操作 的 东西 。 这 一 
范式 的 任何 一 部 分 都 不 要 求 观 察 到 边际 表 本 身 ， 也 不 要 求 个 人 
的 决策 立足 于 了 解 边 际 表 。 

因此 ， 要 评价 理论 的 有 用 性 ， 标 准 不 是 这 些 边际 表 的 真实 
性 ， 而 是 我 们 从 中 得 出 的 含义 是 否 可 以 检验 和 被 证 据 证 明 。 要 
评价 农民 和 养 蜂 者 (或 企业 家 ) 的 成 功 程度 , 标准 不 是 他 是 否 了 
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家 的 财富 是 社会 财富 的 一 部 分 。 因 而 ， (Eh RI HA 
策 错误 ,也 会 使 社会 付出 成 本 。 在 租用 蜜蜂 的 合约 中 ,签约 成 本 
包括 形成 合约 的 成 本 ， 以 及 错误 的 合约 决策 造成 损失 的 成 本 。 
由 于 这 种 合约 的 收益 是 微不足道 的 ， 签 约 成 本 按 定义 也 就 更 微 
不 足 道 。 

如 果 私人 合约 被 税收 一 补贴 政策 所 代替 ， 情 况 就 将 十 分 不 
同 。 由 于 政府 决策 的 约束 条 件 不 同 于 私人 各 方 决策 的 约束 条 
件 , 所 作 的 选择 也 将 不 同 。 在 政府 活动 中 ,多 赚 1 镑 或 少 赚 1 链 
不 再 是 与 私人 决策 中 一 样 的 准则 。 政 府 也 可 能 计算 不 同情 况 下 
赚 到 的 钱 ,但 既然 任何 人 对 这 笔 钱 都 没有 专 有 权 , 这 种 计算 就 不 
是 立足 于 与 私人 收益 一 样 的 激励 。 换 言 之 ， 为 生计 计算 赚 到 的 


D 阿尔 奇 安 , “不 确定 性 、 演 进 和 经 济 理论 ”, 载 《 政 治 经 济 学 》, 1950 年 6 月 ， 
第 211 一 221 H. 


社会 成 本 的 神话 


钱 常常 是 获得 财富 极 大 化 决策 信息 的 成 本 最 小 的 方法 ， 也 是 惟 
一 与 私有 产权 约束 条 件 相符 的 方法 。 如 果 不 使 用 这 种 获得 信息 
的 方法 ,在 耕种 和 养 蜂 的 例子 中 ,设计 “理想 的 “税收 一 补贴 计划 
就 要 求 政府 估计 出 边际 值 表 。 

私人 合约 的 成 本 并 不 总 是 和 必然 低 于 导出 和 执行 公共 政策 
以 达到 同样 目的 的 成 本 。 适 用 于 蜜蜂 的 结论 不 应 推广 至 所 有 其 
他 的 经 济 活动 。 的 确 ,可 以 有 把 握 地 说 ,政府 之 存在 总 有 经 济 理 
由 ， 尽 管 还 没有 任何 令 人 信服 的 分 析 指出 在 哪些 活动 中 政府 比 
市 场 具有 成 本 优势 。 但 是 ， 任 何 政府 行为 都 能 够 通过 假定 市 场 
的 交易 成 本 高 和 政府 管制 的 成 本 低 这 种 简单 的 方法 而 在 效率 的 
基础 上 作出 貌似 有 理 的 证 明 。 随 意 (经 常 是 暗含 地 ) 运 用 这 种 候 
定 是 传统 社会 成 本 分 析 中 的 惯常 做 法 ， 这 对 经 济 解释 和 制定 政 
策 都 是 不 适当 的 。 

经 济 学 家 的 想象 和 现实 世界 

在 土地 占用 和 蜜蜂 活动 中 ， 所 谓 的 市 场 安排 缺陷 并 没有 得 
到 证 据 的 支持 。 享 利 ， 西 奇 威 克 的 灯塔 作为 公共 物品 的 经 典 例 
子 近来 已 引起 了 人 们 的 讨论 ，@ 这 种 公共 物品 的 使 用 者 不 想 付 
费 也 不 能 被 排除 在 外 。 同 样 , 我 认为 ,环境 退化 的 问题 在 一 些 重 
要 方面 并 不 像 经 济 学 家 所 认为 的 那样 。 只 要 仔细 审视 一 下 各 种 
形式 的 不 动产 交易 就 能 证 明 ， 房 屋 的 租金 合约 中 都 充分 考虑 了 
狗 员 和 机 儿 哭 啼 这 类 因素 。 清 洁 和 安静 也 常常 在 定价 时 被 估 
价 。 经 济 学 家 们 对 待 事实 的 漫不经心 的 态度 应 受到 严厉 请 责 ， 


@ 科斯 , “经 济 学 中 的 灯塔 ", 载 《法 律 和 经 济 学 》, 1974 年 10 月 ,第 357—376 


经 济 解释 


就 像 我 在 蜜蜂 的 研究 中 得 出 的 下 列 结论 一 样 : 


“我 没有 理由 批评 米 德 及 追随 庇 十 传统 的 其 他 经 济 学 
家 采用 蜜蜂 的 例子 来 说 明 一 个 理论 上 的 观点 : 如 果 一 些 要 
素 “ 未 被 付 酬 ， 资 源 配置 当然 一 般 就 不 同 于 观察 到 的 情 
况 。 我 批评 的 主要 是 他 们 研究 经 济 的 方法 ， 他 们 不 考察 现 
实 世 界 的 情况 ,单纯 赁 想象 就 得 出 政策 含义 。 结 果 , 他 们 的 
著作 对 于 我 们 理解 实际 的 经 济 制度 几乎 没有 什么 用 处 。" 中 


第 VI 节 注 释 : 
蜂箱 租金 的 经 济 研究 

主要 的 统计 结果 得 自 研究 13 种 开花 作物 ,每 种 作物 都 有 不 
同 数量 的 养 蜂 者 和 农民 参与 种 植 。 在 大 量 被 检验 的 含义 中 ， 有 
两 个 相互 关联 的 含义 特别 重要 。 第 一 个 是 ， 每 个 蜂箱 的 租金 价 
格 在 不 同 农场 的 不 同 用 途中 大 致 相同 ， 无 论 作 物 的 花蜜 量 和 授 
粉 需要 差异 多 么 大 。 仅 用 于 授粉 的 蜂箱 租金 价格 方差 系数 是 
0.035。 当 计算 扩大 到 包括 采 蜜 时 ,把 蜂蜜 产量 换算 成 货币 值 并 
加 上 授粉 费 后 ,方差 系数 是 0. 042。 我 们 可 以 把 这 两 个 方差 系数 
同 乔治 . 斯 蒂 格 勒 教授 列举 的 方差 系数 比较 一 下 : 汽车 价格 
(0.017) ,无 烟煤 价格 (0. 068)。®@“ 未 被 付 酬 ”的 要 素 不 仅 实际 上 
被 付 了 报酬 ,而且 单 位 支付 的 差别 在 不 同 耕 作 条 件 下 如 此 之 小 ， 


@ 参见 本 书 的 “蜜蜂 的 语言 :一 项 经 济 调查 。 
O 斯 带 格 勒 “信息 经 济 学 ”, 载 (政治 经 济 学 》,1961 年 ,第 213 页 。 
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以 致 蜂箱 和 花蜜 量 的 分 配 接近 于 运转 良好 的 市 场 情 况 。 

更 富有 启发 性 的 第 二 个 含义 是 ,授粉 费 (蜂箱 的 货币 租金 ) 和 
预期 的 蜂蜜 产量 (蜂箱 的 实物 租金 ) 之 间 存 在 反比 关系 。 支 持 这 一 
点 的 证 据 也 很 有 力 。 令 o 是 每 个 蜂箱 的 总 租金 , x 是 以 货币 支付 
的 租金 , x 是 以 花蜜 支付 的 预期 租金 ,中 wo 的 方差 就 分 解 为 

= + o + 2Cov( x1, x2). 


对 任何 特定 的 农场 来 说 , xi 或 x 都 可 以 为 正 , 也 可 以 为 负 。 由 
于 蜂箱 在 不 同 的 季节 具有 不 同 的 替代 价值 ， 故 春季 和 夏季 的 资 
料 被 分 开 来 。 上 述 等 式 在 春季 的 相应 值 是 

0. 166 =1. 620 +2. 317 - 3. 771. 
a1 和 xz 之 间 的 相关 系数 是 - 0.973。 上 述 等 式 在 夏季 的 相应 值 
是 

0. 806 =5. 414 + 6. 183 — 10. 791. 
a 和 x 之 间 的 相关 系数 是 - 0. 933。 我 在 一 篇 较 长 的 论文 @ 中 对 
其 他 一 些 含义 进行 了 检验 ， 进 一 步 证 明 ， 每 个 蜂箱 的 边际 产品 
价值 .租金 价格 和 生产 与 照管 蜂箱 的 边际 成 本 都 倾向 于 相等 。 


VIL 结论 


我 提出 了 关于 社会 成 本 的 基本 概念 ， 分 析 了 有 关 矫 正 性 公 


DO 即 %=x+%o 春 季 ( 主 要 是 授粉 ) 的 相应 值 是 9.65 美元 =9.02 美元 +0.64 
美元 ;夏季 (主要 是 采 蜜 ) 的 相应 值 是 8. 07 美元 = 1. 30 美元 + 6. 77 美元 。 
®© 同 266 页 注 D。 
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经 济 解释 


共 政 策 的 两 个 常见 廖 误 ， 并且 讨论 了 解释 经 济 行为 所 要 要 的 条 
件 。 两 个 常见 的 廖 误 是 ; 

(了) 假定 的 约束 条 件 在 很 大 程度 上 是 站 不 住 脚 的 ， 

(2) 对 现象 的 报道 常常 是 不 正确 的 。 

毫 无 疑问 ， 这 些 雇 误 阻 碍 了 作为 行为 科学 的 经 济 学 的 进 
步 。 我 对 庇 古 传统 中 的 分 析 的 批评 不 应 该 看 作 是 一 种 反 政府 管 
制 论 。 这 里 的 论点 只 是 ， 对 经 济 理论 作 任何 有 价值 的 运用 都 必 
须 依 赖 于 仔细 的 经 验 调查 ,以 确保 事实 是 真实 的 ,假说 是 可 以 检 
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间 在 帮助 决策 的 分 析 要 与 组 在 解释 行为 的 分 析 相 一 致 。 所 
有 推测 某 一 政策 的 结果 的 分 析 ， 都 会 有 助 于 说 明 其 可 取 性 。 因 
而 这 里 认为 模糊 了 行为 解释 的 雇 误 ， 不 可 能 是 政策 分 析 的 结 
果 。 或 许 产 生 这 些 雇 误 的 原因 是 ， 经 济 学 家 们 试图 描述 应 该 是 
的 那 种 世界 ,而 不 是 现实 的 世界 ;或 许 仔细 研究 的 成 本 是 高 不 可 
攀 的 ;或 许 经 济 学 家 在 寻求 政府 的 承认 。 

然而 ,在 行为 科学 的 领域 内 ,恰当 的 问题 不 是 经 济 学 家 是 否 
应 该 参与 决策 ,不 是 经 济 分 析 是 否 有 助 于 指导 政策 决定 ,也 不 是 
经 济 学 家 是 否 帮 助 改变 了 世界 ， 而 是 公共 政策 为 什么 以 这 种 方 
式 存在 ， 以 及 这 些 政策 为 什么 在 不 同 的 经 济 制 度 下 会 不 相同 。 
要 回答 这 个 问题 , 即 要 从 经 济 上 解释 政治 行为 ,就 得 理解 与 政府 
决策 有 关 的 现实 世界 的 约束 条 件 。 最 近 研究 兴趣 向 这 一 方向 的 
转变 ，@ 以 及 人 们 日 益 认识 到 政府 行为 分 析 在 公共 选择 理论 即 


DO 《政治 的 经 济 学 》 一 书 指出 和 分 析 了 经 济 学 新 方向 的 主要 因素 ,读物 18， 
IEA,1978 年 。 一 一 编者 


杜 会 成 本 的 神话 


政治 的 经 济 学 中 的 重要 性 ， 预 示 了 经 济 学 ， 特 别 是 产业 组 织 理 

论 、 公 共 选 择 和 经 济 史 发 展 的 新 的 势头 。 虽 然 这 比 庇 古 教 授 关 s 
于 社会 成 本 的 开创 性 著作 滞后 了 半 个 世纪 ， 但 这 一 趋势 还 是 令 
ARER o 


( 原 载 The Institute of Economic Affairs 1978) 
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L fit 


在 任何 租金 管制 下 ， 现 有 房屋 的 重建 都 会 呈现 出 一 种 真正 


x “我 深 深 地 感谢 香港 租 务 法 庭 的 三 位 庭 长 。1970 年 , C.Q. 林 (C.0. Lim) 先 
生 首次 向 我 讲授 了 租金 管制 的 基本 性 质 , 之 后 于 1972 年 退休 , 然后 来 到 西雅图 , 又 
用 两 周 时 间 向 我 集中 传授 了 他 关于 这 一 主题 的 许多 百科 全 书 式 的 知识 。 在 以 后 的 一 
年 里 , 比尔 - 西 尔 克 先 生 极 其 客观 地 向 我 开放 了 法 庭 的 全 部 案卷 , 并 提供 了 办 公 场 
所 , 供 我 的 助手 们 使 用 了 三 个 月 。 在 我 四 次 访问 香港 期 间 ,C. Y， 肖 先生 花 了 很 多 时 
间 同 我 交谈 他 关于 管制 法 律 的 深刻 分 析 。 

香港 档案 局 档案 保管 员 AL 戴 紫 德 先生 , 既 提 供 了 收藏 文件 ,也 为 我 弄 到 了 档 
案 局 以 外 的 一 些 最 重要 文件 (我 很 感激 的 是 ,我 是 第 一 个 使 用 戴 药 德 保存 的 资料 的 人 。 
我 高 兴 地 注意 到 ,他 收藏 的 资料 范围 包括 了 从 原来 狭窄 的 住处 到 现在 的 漂亮 新 房 )。 

租 务 调查 局 友善 地 提供 了 《拆毁 建筑 条 例 )》 的 记录 和 《房东 与 租 客 条 例 》 弈 权 部 
分 的 记录 , 程 莉 小 姐 细致 人 微 地 为 我 理 清 了 所 有 这 些 记录 。 

另 一 些 协助 我 查找 资料 的 政府 机 构 是 香港 政务 司 (特别 是 尊敬 的 LM. 莱特 博 
迪 先 生 和 本 下 巴 罗 先生 )、 定 级 和 评估 处 (特别 是 W. P. 麦克 福 德 泽 安 先生 ) AY 
法 院 ( 特 别 是 约翰 - 奥 利 提 先生 ) 和 印刷 处 (特别 是 麦 吉 * 唐 夫 人 )。 我 感谢 香港 大 学 
亚洲 研究 中 心 在 我 1975 年 学 术 休假 期 间 为 我 和 我 的 助手 提供 了 研究 上 的 便利 。 

在 这 个 漫长 的 调查 中 ,时 间 花 得 很 长 ,取得 的 成 果 却 很 少 ,责任 全 在 于 我 一 人 。 
事实 上 , 我 的 研究 助手 唐 丽 娜 (Lina Tong) 夫人 不 断 地 抱怨 说 , 她 的 工作 成 果 没 有 得 . 
到 利用 , 这 才 促 使 我 撰写 这 篇 文章 , 而 这 只 收录 了 她 准备 得 极 好 的 概括 性 材料 的 一 
小 部 分 。 

这 里 也 感谢 全 国 科 学 基金 会 ,该 基金 会 的 资助 从 根本 上 保证 了 这 一 调查 的 进行 。 
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的 困境 。 在 开始 重建 以 前 ,长 住 租 客 必须 迁 出 。 但 如 果 能 够 随意 
驱赶 租 客 , 租金 管制 就 失去 了 效力 : 一旦 所 有 者 有 空置 权 , 他 就 
能 够 收取 相当 于 自由 市 场 水 平 的 租金 ， 而 不 管 法 律 怎样 说 。 急 
需 住房 的 房客 会 自愿 地 一 次 性 付 一 笔 款 ， 其 数额 相当 于 租房 期 
间 预 期 的 市 场 租金 与 管制 租金 之 差 的 贴现 值 。 不 论 什么 地 方 实 
行 租金 管制 ,这 种 逃避 管制 的 做 法 都 会 成 为 常规 ,一 次 性 支付 有 
钥匙 费 、 押 人 金 或 建筑 费 等 各 种 各 样 的 费用 。 成 文法 对 这 种 能 够 
隐蔽 起 来 的 做 法 无 能 为 力 ,例如 ,潜在 的 房客 可 以 主动 花 几 千 元 
向 房东 购买 一 把 破 棒子 。 

令 人 惊奇 的 是 ， 分 析 租 金管 制 效果 的 经 济 学 家 完全 没有 注 
意 到 为 重建 而 驱赶 租 客 这 一 重要 问题 。 加 拿 大 最 近 颁 布 的 立法 
完全 没有 认识 到 这 个 问题 ;在 我 研究 过 的 其 他 租金 管制 中 ,即使 
这 个 问题 被 清楚 地 指出 来 ， 也 没有 得 到 符合 一 般 经 济 标准 的 满 

假设 只 有 当 房 东 真 正 提供 了 他 打算 重建 房屋 的 证 据 时 才 允 
许 他 驱赶 租 客 。1921 年 香港 颁布 了 具有 这 种 内 容 的 法 令 。 但 是 ， 
在 两 年 内 , 市场 租金 上 升 到 超过 管制 租金 的 50% , 由 此 引起 了 
重建 潮 。 一 些 房东 竟然 狂热 到 拆毁 刚刚 完工 的 新 楼 ， 以 便 取 得 
空置 权 。D 另 一 方面 , 如 果 完 全 禁止 房东 驱赶 租 客 , 合乎 社会 需 
要 的 重建 就 会 被 无 限期 地 推迟 。 在 这 两 种 极端 情况 之 间 ， 已 尝 
试 了 许多 的 立法 行动 ,但 正如 我 们 将 看 到 的 ,每 一 种 缓和 重建 和 
驱赶 租 客 这 种 李 生 问题 的 企图 者 造成 了 其 他 问题 。 


O ”对 这 一 事件 的 讨论 见 本 书 的 “露宿 街头 还 是 有 屋 可 住 ? 一 一 租 务 条 例 宣称 
的 意图 与 实际 效果 ”。 
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基本 问题 十 分 明了 : 虽然 租金 管制 想 把 一 些 权 利 从 房东 转 
BABE, ， 但 却 几乎 不 可 能 准确 地 说 明 要 转移 的 是 什么 权利 。 
重建 权 通常 依然 归 房东 ,但 房客 拥有 居住 权 。 因 而 , 当 重 建 要 求 
房屋 空 出 时 就 形成 了 一 个 灰色 地 带 。 谁 拥有 获得 重建 房屋 租金 
收入 的 专 有 权 呢 ?@ 

本 文 分 析 了 1947 颁布 的 《房东 与 租 客 条 例 》 对 香港 房屋 重 
建 的 影响 。@ 由 于 管制 了 所 有 二 战 前 物业 的 租金 (但 不 管制 战 后 
兴建 的 或 重建 的 物业 租金 ) ,条 例 使 这 个 世界 上 最 现代 化 的 城市 
之 一 因 驱 赶 租 客 问题 而 将 城区 更 新 问题 严重 复杂 化 了 。 这 里 不 
考虑 支配 战 后 物业 租金 管制 的 条 例 (法 律 总 是 明确 地 规定 ,新 建 
的 楼 宇 不 管制 ， 尽 管 经 验 丰富 的 房东 今天 很 少 会 对 这 一 规定 信 
以 为 真 。 但 是 , 要 害 在 于 , 新 建筑 由 于 即时 提供 了 空置 权 , 使 房 
东 能 够 制定 自由 市 场 租金 ， 这 种 前 景 成 了 是 建筑 新 楼 还 是 重建 
物业 决策 的 重要 变量 ) 。 

延续 至 今 的 《1947 年 条 例 》 经 过 了 一 系列 修正 , 这 些 修正 案 
可 以 使 人 很 好 地 了 解 现 有 物业 的 租金 管制 及 其 重建 问题 。 同 世 
界 上 无 数 的 租金 管制 法 律 相 比 ,我 认为 ,对 于 解决 租金 管制 下 不 
断 出 现 的 重建 问题 来 说 ， 香 港 的 修正 案 是 人 们 希望 能 够 找到 的 
最 巧妙 的 方法 。 我 同意 香港 租 务 法 庭 庭 长 C. Y. 当先 生 的 看 法 ， 
现在 这 样 的 《房东 与 租 客 条 例 } 是 很 难 改进 的 。 条 例 是 否 应 该 完 
全 废除 则 是 另 一 个 问题 。 

值得 注意 的 是 ， 即 便 是 经 过 长 期 艰苦 努力 而 形成 的 最 精妙 


O 关于 一 般 的 讨论 , 见 本 书 的 “价格 管制 理论 ”。 
@ (1947 年 香港 租 务 条 例 》, 第 25 号 , 现 编 人 《香港 法 律 ) 第 7 章 (1975 Æ). 
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的 租金 管制 法 律 ， 也 对 住房 造成 了 本 文 要 谈 及 的 各 种 影响 。 然 
而 ,我 并 不 是 由 于 其 精妙 , 才 选 择 香港 的 法 律 作为 例子 来 说 明 租 
金管 制 的 效果 , 而 是 由 于 香港 的 特殊 经 济 环境 , 在 这 种 环境 下 ， 
租金 管制 对 城市 发 展 产 生 了 决定 性 的 影响 。 至 少 在 过 去 10 年 
间 , 香 港 战 前 物业 的 市 场 租金 比 管制 租金 猛 增 了 大 约 八 倍 。 ?而 
且 , 香港 的 人 口 增长 和 有 限 的 土地 面积 几乎 是 独一无二 的 ;《 建 
筑 条 例 》 的 重大 修改 对 租金 管制 问题 产生 了 决定 性 的 影响 ;几乎 
所 有 的 私人 楼 宇都 会 不 断 地 遇 到 重建 问题 ， 因 为 在 战 前 建成 的 
私人 物业 中 ,几乎 有 90% 以 上 被 租 客 居住 着 。@ 换 言 之 ,在 香港 
产生 的 影响 广度 突出 了 其 他 地 方 应 吸取 和 运用 的 教 益 。 


I. 《房东 与 租 客 条 例 》 及 其 关于 
驱赶 和 重建 的 条 款 


1945 年 10 月 22H, 在 日 本 刚刚 撤 出 香港 ， 甚 至 还 没有 恢 
复 秩序 时 , 英国 军管 局 就 发 布 了 第 15 号 公告 , 对 所 有 现 有 的 战 
前 私人 物业 实行 租金 管制 ,并 设立 了 租 务 法 庭 , 目 的 在 于 处 理 房 
东 和 租 客 关系 中 的 法 律 纠纷 ,即使 在 今天 ,该 法 庭 仍然 在 发 挥 这 


OD ”这 个 差额 是 根据 41947 年 房东 与 租 客 条 例 》 中 “合约 迁 出 ”条 款 得 出 的 数字 
计算 的 。 自 1953 年 以 后 , 战 前 物业 的 租 客 都 可 以 用 法 定 保 护 换取 不 超过 5 年 的 协议 
出 租 ;此 后 , 房 主 便 可 以 自由 决定 租金 《香港 1953 年 条 例 ) 第 22 号 ,第 15 节 , 第 160 
页 。 由 于 预期 租金 管制 是 短期 性 的 , 故 只 有 较 少 的 租 客 用 这 种 方式 让 出 了 自己 的 权 
利 , 随 后 他 们 要 交纳 的 自由 市 场 租金 不 得 不 向 租 务 法 庭 报告 ,以 得 到 例 行 批准 。 前 面 
的 计算 结果 就 是 从 这 些 重要 数据 中 得 出 的 。 

© ”这 一 统计 推论 得 自 租 务 法 庭 向 我 提供 的 家 免 案 数 据 。 升 免 也 称 为 排除 在 
外 , 泌 免 案 就 是 房东 通过 租 务 法 庭 申 请 其 物业 免除 租金 管制 。 获 得 钾 免 的 条 件 将 在 
Amite. 
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经 济 解释 


一 作用 。 @ 这 人 么 迅速 地 颁布 法 令 是 为 了 保护 返回 香港 的 居民 (他 
们 在 战争 期 间 逃 难 到 大 陆 ) , 免 受 租金 迅速 提高 之 苦 。 其 中 隐 含 
着 对 非 居民 和 新 移民 的 歧视 。 在 1945 年 以 后 的 两 年 里 ,大 多 数 
的 诉讼 案 都 集中 在 成 千 上 万 个 正 谋求 回国 的 人 们 之 间 的 优先 租 
赁 权 问题 上 。1947 年 5 月 23 日 颁布 了 重要 的 《房东 与 租 客 条 
例 》， 取 代 1945 年 的 公告 , 对 所 有 战 前 的 私人 物业 进行 租金 管 
制 。@ 经 过 一 系列 修正 案 的 修正 和 增补 ， 该 条 例 一 直 留 存 到 今 
天 。 根 据 其 中 的 条 款 , 一 个 住房 单元 允许 收取 的 租金 定 在 1941 
年 12 月 25 日 可 从 “ 原 租 客 "那里 收取 的 租金 水 平 上 上。 名 自 1947 
年 以 来 ,已 几 次 批准 提 租 ,但 与 通货 膨胀 和 难民 涌 人 造成 的 市 场 
租金 持续 上 涨 相 比 ,这 几 次 提 租 都 是 微不足道 的 。 

香港 政务 司 向 我 提供 的 机 密 文件 显示 ,在 制定 《房东 与 租 客 
条 例 ) 期 间 , 形 成 该 条 例 的 立法 过 程 本 身 就 应 该 成 为 一 篇 重要 论 
文 的 题目 。 简 单 地 说 ,1946 年 ,总 督 任命 了 一 个 由 L. FEKE 
达 任 主席 的 五 人 委员 会 ,考虑 和 报告 15 号 公告 下 租金 管制 的 作 
FA, 就 租金 管制 是 否 应 该 保持 下 去 , 以 后 如 果 保 持 下 去 的 话 , 采 
取 何 种 形式 提出 建议 。 对 委员 会 成 员 的 挑选 几乎 确保 了 管制 的 
延长 。@ 此 外 , 虽然 总 督 偶尔 也 提 到 是 否 可 以 解除 管制 , 但 在 会 


© (1945 年 香港 (英国 军管 局 ) 公 报 》, 第 1 部 分 ,第 2 一 4 页 。 

@ 最 初 表达 的 意图 是 只 进行 一 年 的 租金 管制 ， 但 在 几 次 例 行 的 补充 之 后 ， 
1953 年 删 夫 了 终止 条 款 。 参 见 香港 《1947 年 条 例 》 第 25 号 , 第 34 和 35 节 ; AL, 
1953 年 ,第 22 号 ,第 32 节 。 

© 参见 同上 ,1947 年 ,第 25 号 ,第 2(k) 节 。 

@® MW. 罗 先 生 被 任命 为 委员 会 成 员 , 他 是 一 个 律师 , 杰出 市 民 , 在 与 律 政 
司 长 的 私人 通信 中 , 他 坚决 赤 求 管制 。 同 样 是 杰出 市 民 的 M. C 李 先 生 显然 是 律 政 
司 长 的 私人 朋友 ,但 他 强烈 反对 管制 ,所 以 总 督 没有 任命 他 。 
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议 一 开始 就 排除 了 这 种 选择 。 呈 

在 1946 年 12 月 3 日 给 律 政司 长 的 说 明 信 中 ， 起 章法 案 的 
黑 兹 尔 里 希 先生 坦率 地 承认 ,他 不 熟悉 这 种 类 型 的 立法 ,也 不 熟 
悉 英 国法 律 的 运作 ,他 作为 “业余 ” 消 遗 来 准备 草案 ,并 说 这 种 重 
要 的 立法 值得 尽 全 力 研究 。 所 以 , 毫 不 奇怪 ,该 法 案 颁布 几 个 月 
后 就 需要 修正 案 来 淤 清 许多 不 明确 的 方面 。 真正 令 人 吃惊 的 是 
1947 年 的 条 例 对 香港 来 说 相对 是 一 个 杰作 。 要 体会 黑 兹 尔 里 希 
先生 的 天 才 , 只 需 研 究 一 下 其 他 租金 管制 法 律 。 

在 原先 的 条 例 下 ,房东 可 以 通过 驱赶 房客 或 家 免 (或 排除 在 
Sh), 收回 房屋 重建 , 但 这 两 种 方法 都 会 遇 到 一 些 障碍 。 让 我 们 
依次 考察 。 在 条 例 中 ,第 18 到 第 20 节 规 定 , 房 东 可 以 在 以 下 规 
定 的 情况 下 驱赶 租 客 , 如 租 客 非法 使 用 房屋 , 拒绝 交 租 , 未 经 房 
东 同 意 就 转 租 ,或 房东 需要 房屋 自己 居住 。 但 在 这 些 条 款 中 , 非 
法 使 用 很 难 证 明 ; 任 何 脑子 正常 的 租 客 都 会 交纳 管制 租金 ;未 经 
房东 同意 的 转 租 在 大 多 数 情况 下 受到 普通 法 下 的 自动 弃权 条 款 
的 保护 。 对 一 个 要 求 占用 住房 的 所 有 者 来 说 ， 所 需要 的 证 明 自 
己 住房 困难 的 证 据 ， 几 乎 不 可 能 得 到 。 上 述说 法 依据 的 都 是 我 
自己 对 所 有 实际 驱赶 案例 的 研究 。 

如 果 驱 赶 单 个 的 租 客 就 如 此 困难 , 那么 , 要 驱赶 一 栋 房 中 
所 有 的 租 客 和 转 租 客 来 重建 就 几乎 更 不 可 能 了 。 香 港 典 型 的 
战 前 建筑 都 是 按照 严格 规定 建造 的 。 每 个 整体 建筑 都 是 一 街 
长 , 短 街 的 一 半 深 , 前 面 的 部 分 分 成 15 尺 宽 (由 使 用 的 中 国 杉 


D 见 考虑 和 报告 委员 会 关于 房东 和 租 客 公告 实际 运作 的 记录 和 报告 (报告 时 
间 为 1946 年 10 月 25 A). 
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木 的 长 度 决定 ) 。 因 此 ， 每 个 主 建筑 都 由 一 系列 垂直 的 房间 
“ 群 ” 所 组 成 ， 每 一 群 房间 相互 连接 ， 中 间 用 一 堵 墙 和 楼 梯 隔 
A, 每 一 群 房间 都 称 为 一 栋 楼 。 楼 的 高 度 (因而 其 单元 数 或 公 
BH) 都 规定 最 高 不 超过 4 层 , 这 根据 从 前 面 街道 中 心 的 一 个 
角度 来 决定 。 楼 房 内 的 每 个 15 尺 宽 的 公寓 面积 大 致 都 是 
500 平 方 英尺 。 

一 个 房东 可 能 拥有 一 栋 或 多 栋 楼 , 每 栋 楼 中 出 租 3 个 (或 4 
个 ) 公 寓 , 每 个 公寓 出 租 给 一 个 主 租 人 及 (通常 ) 转 租 人 。 由 于 香 
港 一 个 民用 单元 平均 居住 4. 3 户 人 家 ， 中 收回 一 栋 楼 (一 “ 群 ” 
房 ) 重 建 通常 需要 驱赶 12 个 这 样 的 租户 。 任 何 一 个 打算 重建 的 
房东 都 面临 着 由 于 下 列 事实 而 面临 的 巨大 困难 : 最 经 济 的 重建 
一 般 都 要 拆毁 几 栋 相 邻 的 建筑 。 

在 租 务 法 庭 提供 的 全 部 诉讼 案 中 ， 我 没有 发 现 一 个 案例 房 
东 用 驱赶 方法 成 功 地 进行 了 重建 。 当 然 ， 这 并 没有 完全 抑制 房 
东 一 直 存 在 的 驱赶 房客 的 动力 ， 因 为 无 论 采 用 什么 方法 获得 空 
置 权 都 会 从 新 租 客 那里 得 到 钥匙 费 。@ 

驱赶 条 款 中 特别 有 趣 的 是 第 18(g) 节 , 其 中 规定 , 房东 可 以 
驱赶 这 样 的 租 客 : 他们 已 书面 通知 房东 将 停 租 物业 , 但 在 通知 
规定 期 限 内 却 没有 迁 出 ”。 预 期 从 房屋 重建 中 得 到 巨大 利益 的 
房东 会 愿意 贿赂 租 客 发 出 这 种 通知 。 如 果 他 提供 的 贿赂 足够 


DO ”根据 顺 免 案 的 数据 计算 。 后 面 将 提供 详细 情况 。 

@ 钥匙 费 是 新 租 客 一 次 性 付 给 房东 或 原 租 客 以 取得 住房 权 的 费用 。 一 般 地 
说 ,这 笔 接近 于 自由 市 场 租金 的 贴现 值 与 将 来 一 段 时 间 的 管制 租金 之 差额 。 对 这 个 
问题 的 进一步 讨论 见 本 书 “ 露 宿 街头 还 是 有 屋 可 住 ? 一 一 租 务 条 例 宣称 的 意图 与 实 
际 效果 “。 


Cr 
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K, 而 被 楼 房 中 的 每 个 租 客 所 接受 ,那么 , 他 就 可 能 收回 重建 。 
然而 ,同一 条 例 的 第 10 节 (我 们 将 在 后 面 讨论 ) 又 禁止 付 钱 。 这 
E, 就 只 有 进行 私下 交易 , 但 实际 上 , 一 旦 房东 能 够 拿 出 这 种 停 
租 通知 的 证 据 , 租 务 法 庭 就 会 以 “看 起 来 温和 而 无 害 的 方式 " 执 
行 驱赶 令 。 

法 官 和 房东 回忆 一 下 1947 至 1955 年 间 的 情况 ,都 会 同意 ， 
不 准 付 钱 并 不 是 很 大 的 障碍 ， 但 很 少 有 房东 能 够 解决 不 让 步 问 
题 。 若 重建 房屋 在 经 济 上 是 有 效率 的 ， 房 东 会 乐于 付 足够 多 的 
钱 ,充分 补偿 每 个 租 客 , 让 其 以 自由 市 场 租 金 寻 找 其 他 类 似 的 住 
房 。 但 达成 协议 很 困难 ， 不 仅 是 因为 每 个 人 对 管制 何 时 结束 存 
在 着 各 种 预期 ,而 且 还 因为 肯定 有 一 些 人 要 求 得 到 的 补偿 ,超过 
了 房东 潜在 利益 中 他 们 应 占有 的 相应 份额 。 租 一 个 床位 的 转 租 
客 不 让 步 的 权利 , 绝 不 亚 于 租用 整个 单元 的 租 客 。 人 们 发 现 ,50 
年 代 初 期 经 常 报道 由 于 不 让 步 而 使 谈判 流产 的 事例 ， 我 找 不 到 
与 所 有 租 客 成 功 地 达成 协议 的 记录 。 

虽然 《房东 与 租 客 条 例 》 第 31 节 原 来 并 不 是 为 了 这 人 一目 
的 而 设计 的 ， 但 还 是 为 企图 重建 物业 的 房东 提供 了 第 二 种 方 
法 一 一 这 种 方法 对 香港 的 经 济 发 展 是 绝对 必需 的 。 该 条 款 规 
定 : 


立法 会 主席 有 绝对 的 谢 栈 权 ， 不 必 听 取 涉 及 有 关 任 何 
一 方 的 意见 ， 而 根据 命令 将 任何 物业 或 任何 一 类 物业 排除 
在 本 条 例 的 应 用 范围 之 外 .…… 上 文 授予 的 权力 只 有 在 接 到 
了 程 务 法 庭 的 建议 后 才 可 行使 。……: 根据 这 一 条 款 ， 租 务 
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法 庭 有 权 决 定 是 否 审理 [BR] PR, ee 享有 绝对 的 其 本 
权 ， 决 定 是 否 建议 把 申请 书 涉及 的 物业 排除 在 本 条 例 的 应 
用 范围 之 外 。 中 
“绝对 的 页 酌 权 "一 词 是 强硬 的 ,其 实质 直到 1968 年 才 在 法 
庭 上 得 到 了 检验 。@ 然 而 ,在 1947 年 至 1955 年 间 , 租 务 法 庭 关 
于 浴 免 问题 的 其 酌 权 依据 的 主要 是 所 谓 的 “公众 利益 ”。@ 
根据 这 一 条 款 , 可 以 驱赶 租 客 而 不 必 给 予 补 偿 ,一 些 房屋 由 
此 而 得 到 了 重建 。 早 期 的 听证 会 记录 表明 “公众 利益 ”一 词 解 
释 得 相当 宽泛 , 在 某 些 情况 下 , 现 租 客 享受 低 租金 的 “合乎 社会 
需要 性 ”, 仅仅 由 于 房东 证 明 重 建 有 利 可 图 就 被 和 否定。 当然 , 走 
这 条 路 的 房东 面临 的 是 不 能 肯定 的 成 功 和 太 肯 定 的 成 本 。 长 时 
间 的 法 庭 听 证 会 使 得 准备 工作 极其 繁重 ， 并 且 具 有 最 终 被 否决 
的 高 风险 。 很 少 有 房东 愿意 承担 费用 来 收集 下 面 必要 的 证 据 : 
确定 无 疑 的 盘 利 说 明 、 建 筑 师 的 重建 图 纸 、 充 分 的 银行 信贷 证 
BA ,等 等 .事实 上 ,在 1947 至 1954 年 的 7 年 间 ,获得 批准 的 这 种 
HERES FA 100 个 。 
“公众 利益 ”与 市 场 标准 不 一 致 的 进一步 的 证 据 是 1953 年 
D 《香港 1947 年 条 例 》, 第 25 号 ,第 32 节 ( 黑 体 为 引 者 所 加 ) 。 这 一 节 现 收入 
《香港 法 律 ) 第 7 章 ,第 4 节 , 第 10 页。 
@ 香港 土地 投资 与 代理 有 限 公司 诉 曾 福 皮 (Tsang Fook Piano) 公司 (一 个 企 
业 ) , 租 务 法 庭 案 卷 H. E. 3368, 负责 这 个 案件 的 C Q. 林 先 生 把 “绝对 的 项 酌 权 ” 解 
释 成 “司法 项 酮 权 ”, 作 出 了 不 利于 香港 土地 公司 的 裁决 。 
© ” 租 务 法庭 的 前 庭 长 林 先 生 告 诉 我 ， 硕 免 申 请 的 判决 是 根据 原来 法 案 第 17 
(B) 节 的 “目的 与 理由 ”作出 的 。 这 一 节 指 出 ,第 免 要 获得 批准 , 需 “ 在 下 列 特殊 情况 
F: 经 考虑 认为 批准 豁免 是 符合 公众 利益 的 ,以 及 房 主 提出 的 财产 价值 大 于 租 客 提 


出 的 财产 价值 "。 见 《1947 年 香港 政府 公告 ) 第 514 号 。 这 里 ,重建 并 没有 作为 公众 利 
益 的 一 部 分 而 明确 提 到 。 
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的 租金 管制 修正 案 。 到 那 时 ,部 分 地 是 由 于 战争 的 破坏 ,许多 战 
前 物业 摇摇欲坠 ,几乎 不 能 住人 ,因为 在 租金 管制 下 房东 没有 动 
力 维 修 房屋 ,但 按 通行 的 规定 ,这 种 破损 又 不 足以 成 为 重建 的 理 
由 。 这 样 ,修正 案 出 现 了 ,授权 公共 工程 处 长 证 明 一 些 建筑 属于 
危房 ,允许 收回 重建 。@ 

当然 ,重建 的 纯 经 济 标准 不 同 于 这 种 决定 。 一 方面 ,经 济 效 
率 可 能 要 求 完 全 拆除 一 些 结构 完好 的 建筑 ;在 另 一 些 场合 ,即使 
是 一 些 破损 得 很 厉害 的 房屋 ， 大 修 也 许 是 更 经 济 的 办 法 。 但 为 
了 避免 房东 与 租 客 在 关于 什么 是 重建 问题 上 的 冲突 ,1953 年 的 
修正 案 使 用 的 是 全 部 重 置 一 词 。@ 

当 1953 年 修正 案 生效 时 ,没有 得 到 补偿 而 被 驱赶 的 租 客 激 
烈 地 反对 重建 ， 即 使 他 们 住 的 房子 已 被 官方 证 明 是 危房 。 记 录 
显示 发 生 了 大 规模 的 向 总 督 请 愿 ,一些 签名 者 声称 ,他 们 宁愿 被 
房子 压 死 ,也 不 愿 搬出 来 。 有 一 些 谣传 说 ,公共 工程 处 的 官员 接 
受贿 赂 , 然后 作假 证 明 。 据 说 一 些 房东 在 “表面 " 修理 一 个 地 方 
时 拆 走 了 关键 的 构件 ,使 建筑 变 成 危房 。 


@ 香港 41953 年 条 例 ) 第 22 号 ,第 3 节 , 第 152 节 。 这 一 节 是 与 41935 年 的 建 
筑 条 例 ) 结 合 在 一 起 执行 的 , 见 香港 《41935 年 条 例 》, 第 18 号 ,第 223 页 。 

@ 实际 上 ,一 个 著名 的 历时 甚 长 的 诉讼 案 涉及 到 房 主 在 原来 的 三 层 旧 砖 基础 
上 建 了 一 栋 新 楼 。 租 客 争论 说 ,这 使 房屋 变 成 战 前 建筑 。 房 东 在 上 诉 到 高 等 法 院 时 胜 
诉 。 但 两 年 后 英国 上 议院 驶 回 此 案 。 见 凯 南 (一 个 企业 ) 诉 马 坎 成 (1956 Æ) 
A. C. 358. 
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IN. 1955 年 的 发 展 : 李 佩 福 夫 人 
WF Kwan Cheong 


在 1947 年 的 香港 殖民 地 ， 人 口 比 战 前 增加 了 一 倍 ， 到 
1955 年 人 口 增 加 了 两 倍 。Q@ 面 对 这 种 日 益 增 加 的 人 口 压 力 ,为 
重建 而 驱赶 住户 是 不 可 能 的 。 由 于 房东 和 租 客 之 间 经 常 发 生 
激烈 冲突 , 已 经 有 了 流血 甚至 谋杀 的 报道 。 同 时 , 在 通货 膨胀 
的 推波助澜 之 下 , 战 后 房屋 市 场 租金 的 高 涨 表明 , 只 要 战 前 房 
屋 的 主人 能 想 办 法 将 房屋 重建 得 更 高 的 话 ,就 会 得 到 大 量 的 利 
润 。 然 而 , 1935 年 颁布 的 《建筑 条 例 》, @ 由 于 严格 地 限制 了 楼 
房 的 高 度 , 削弱 了 房东 重建 的 动力 ， 并 带 来 了 一 个 副产品 , R 
减少 了 房东 与 租 客 之 间 可 能 发 生 的 冲突 。 该 条 例 设置 了 三 条 
限制 ， 无 论 其 中 的 哪 一 条 首先 适用 就 实际 执行 该 条 。 第 一 ， 
1903 年 2 A 21 日 以 前 从 王室 租 来 的 土地 , 建 房 高 度 不 得 超过 
地 平面 的 68 度 ， 该 日 期 以 后 租借 的 土地 ， 建 房 高 度 不 得 超过 
63.5 度 ; 就 是 说 , 从 前 面 街道 中 心 看 过 来 , 这 一 规定 的 高 度 与 
毗邻 街道 建筑 所 允许 的 最 高 高 度 成 直线 投影 。 第 二 ,1903 年 2 
月 21 日 以 前 或 以 后 租借 的 土地 ， 建 房 高 度 分 别 不 得 超过 街 宽 
的 1.25 或 1.00。@ 第 三 ,除了 总 督 特 批 以 外 ,所 有 建筑 都 不 得 
超过 5 层 ,在 这 些 限制 下 ,建成 的 物业 平均 高 度 为 3. 6 层 , 低 标 


O ”人口 普查 和 统计 处 ,《 香 港 统计 1947—1967 年 》(1969 E). 

© 见 香江 41935 年 条 例 ), 第 18 号 ,第 223 页 。 

@ 虽然 从 三 角 学 的 角度 来 看 , 这 两 条 限制 似乎 是 等 价 的 , 但 我 们 在 讨论 有 趣 
的 “ 缩 进 " 案 时 ,将 会 看 到 这 二 者 并 不 相同 。 
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准 离 差 为 0.8 层 。@ 

即使 在 那 时 ,通常 也 可 以 通过 重建 来 增加 一 些 房屋 的 高 度 ， 
这 些 房屋 或 者 原来 就 没有 达到 最 高 限度 ， 或 者 更 普遍 的 做 法 是 
通过 降低 每 一 层 的 高 度 ， 压 缩 出 额外 的 一 层 或 两 层 。 由 于 香港 
的 气候 湿热 ， 战 前 房屋 每 一 层 的 室内 高 度 经 常 有 12 到 15 英 
尺 。 在 战 后 的 环境 下 ,人 口 增长 使 得 与 完全 没有 住所 相 比 ,人 们 
乐意 接受 8 英尺 高 的 不 舒适 的 住所 。1955 年 以 前 成 功 地 重建 了 
房屋 的 少数 房东 通常 都 采用 了 “压缩 "方法 ,但 我 估计 ,在 这 一 时 
期 ,成 前 物业 的 重建 不 到 2% 。@ 其 他 房屋 是 在 空地 上 建造 起 来 
的 ,空地 上 原来 的 房屋 已 毁 于 战火 。 

1955 年 以 后 ,由 于 两 个 因素 ,情况 发 生 了 急剧 的 变化 。 第 
一 , 也 是 最 重要 的 , 修改 了 《建筑 条 例 》， 人 允许 建造 高 得 多 的 房 
屋 , 第 二 ,到 50 年 代 后 期 ,可 以 用 比较 低 的 成 本 安装 自动 电梯 。 
高 层 公寓 现在 不 用 费力 就 可 以 上 去 ,并 且 ,由 于 高 层 公寓 视野 开 
阔 , 更 安静 ,也 更 凉爽 ,其 租金 值 也 高 涨 。 

早 在 1954 年 3 月 ,立法 会 的 一 次 会 议 已 经 暗示 ,“ 新 的 《 建 
筑 条 例 ) 可 望 在 年 底 生 效 , 新 条 例 规定 的 楼 房 建筑 高 度 比 现 条 例 
下 许可 的 高 度 要 高 得 多 。”@ 然 而 ,该 法 案 直 到 1955 年 12 月 21 
日 才 通 过 ,1956 年 6 月 1 日 生效 。@ 

新 条 例 规定 ，@ 临 街 的 主 墙 高 度 不 得 超过 地 平面 的 76 度 ， 


根据 来 自 需 免 案 卷 的 4254 个 样本 计算 。 只 限于 香港 岛 的 情况 。 
这 个 大 致 的 估计 是 根据 帘 免 和 拆毁 数据 计算 出 来 的 。 

(1954 年 香港 议事 录 ) 第 126 号 。 

见 《1956 年 香港 政府 公告 》,G. N. A45 ,1 号 公告 。 

香港 ,建筑 物 :《 条 例 )1955 年 第 68 号 (1966 FER), 
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拐角 地 和 “ 岛 地 "@ 可 以 高 一 点 。 随 机 抽取 1957 至 1962 年 间 在 
1955 年 《建筑 条 例 》 下 建成 的 % 个 房屋 样本 , 表明 平均 每 栋 楼 
有 8. 85 层 ,标准 离 差 为 3.57 层 。60 年 代 初 ,电梯 日 益 普 及 ,与 
1957 一 1959 年 期 间 平 均 高 度 6. 15 层 (16 个 样本 ) 相 比 , 1960 一 
1962 年 期 间 新 楼 的 高 度 平均 上 升 到 9. 39 层 (80 个 样本 )。 

只 要 《房东 与 租 客 条 例 》 一 定 ,人 们 对 《建筑 条 例 》 的 这 种 急 
剧变 化 之 结果 可 以 作出 什么 样 的 推测 呢 ? 显 然 ,该 条 例 将 会 进 一 
步 激 怒 已 经 由 于 不 能 重建 而 受挫 的 房东 。 建 筑 当 局 似乎 没有 认 
识 到 新 法 案 与 租金 管制 法 之 间 的 矛盾 。 我 仔细 查阅 了 可 得 到 的 
文件 ,显示 政府 机 构 之 间 缺 乏 协调 性 。 无 疑 ,法 律 之 间 的 这 种 不 
一 致 本 来 会 造成 租金 管制 史上 无 比 严重 的 房东 与 租 客 之 间 的 冲 
突 。 

之 所 以 避免 了 这 个 冲突 , 只 因为 一 个 妇女 预见 到 了 规定 的 
建筑 高 度 将 发 生变 化 ,并 采取 了 法 律 行动 ， 并 因为 她 的 预见 得 
到 了 一 个 法 官 的 奖赏 , 该 法 官 根据 想象 对 法 律 作 了 曲解 ,作出 
了 一 个 大 胆 的 判决 。 如 果 能 够 证 明 一 个 诉讼 案 可 以 改变 一 个 经 
济 的 命运 ,那么 ， 李 佩 福 夫人 诉 Kwan Cheong 案 就 是 一 个 好 例 
子 。 事 情 是 这 样 的 :1954 年 10 月 23 日 , 李 夫 人 花 78320 港元 买 
了 两 座 毗 邻 的 楼 房 , 这 两 座 楼 房 是 受 租金 管制 的 战 前 物业 。 她 
买 的 房子 包括 两 层 , 共 四 个 单元 。 在 协商 空 出 房屋 时 , 李 夫 人 拿 
出 25000 元 给 租 客 Kwan Cheong ,但 该 人 坚持 要 40000 元 。 这 个 
诉讼 案 有 两 个 特别 的 地 方 。 第 一 ,很 显然 ,即使 在 现 有 的 《建筑 


© 岛 地 就 是 四 周 都 是 街道 围 起 来 的 地 方 。 
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条 例 》 下 ,重建 这 种 非常 低 的 建筑 (两 层 ) 也 会 得 益 颇 丰 。 第 二 ， 
这 是 惟一 的 一 个 租 客 占据 整个 要 重建 的 房屋 的 案例 , 这 使 协商 
相对 容易 。 

然而 ， 由 于 协商 未 能 成 功 ， 李 夫人 将 此 案 上 诉 租 务 法 庭 ， 
请 求解 免 。 很 有 趣 的 是 ， 她 完全 公开 了 她 的 私下 交易 ， 她 向 法 
庭 表示 , 她 “购买 此 房产 是 深思 熟 虑 的 ”, 她 是 “一 个 精明 的 
商人 ”。@ 根 据 建筑 师 的 证 明 ,她 宣称 ,此 物业 是 一 项 “ 极 好 的 投 
资 ", 并 提交 了 一 份 在 现行 的 建筑 条 例 限制 下 在 该 地 方 建造 一 栋 
四 层 楼 的 计划 。 她 说 服 了 法 庭 ,法 庭 建议 给 予 豁免 (确实 如 她 所 
说 , 她 是 一 个 精明 的 商人 , 她 收回 房屋 后 , 等 了 几 个 月 ,新 的 《 建 
筑 条 例 》 颁 布 ,随后 就 建 了 一 座 六 层 楼 ) 。@ 

租 务 法 庭 的 全 体 陪审 员 在 约翰 . 韦 先生 的 主持 下 举行 了 
MEZ- BAAR SEA . 赖 特 先 生 代 表 ,Kwan Cheong H F. 1. 
齐 默 恩 先生 代表 ， 双 方 的 律师 都 是 租 务 方面 的 专家 。 随 着 听证 
会 的 进行 , 越 来 越 明显 的 是 , 法 庭 倾向 于 根据 “公众 利益 " 批准 
BH, 但 韦 先生 也 想 建议 对 租 客 进行 金钱 补偿 。 然 而 , 到 这 时 ， 
李 夫 人 及 其 律师 已 收回 了 先前 给 出 的 25000 元 。 以 前 的 宜 免 案 
从 未 涉及 金钱 补偿 问题 。 赖 特 先生 争辩 说 ， 如 果 对 方 接受 了 先 
前 给 出 的 这 笔 钱 ,他 的 当事人 就 会 节省 诉讼 的 全 部 费用 。@ 更 为 
重要 得 多 的 是 ， 他 宣称 ， 给 予 金钱 补偿 违反 了 《房东 与 租 客 条 
Bil). 


O 租 务 法 庭 ,案卷 K2297, 时 间 1955 年 4 月 1 日 。 
D ”我 访问 过 该 地 方 ,在 九龙 Un Chau 街 ,证 实 了 我 的 猜测 ,情况 就 是 这 样 。 


© 《南华 早报 》,1955 年 3 月 24 日 。 
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牵涉 到 的 最 关键 条 款 是 条 例 的 第 10 节 ,该 节 指 出 : 


第 5 节 第 (2) 小 节 所 适用 的 租 客 若 要 求 或 接受 任何 罚 
款 、 柄 金 或 其 他 东西 ,而 把 物业 的 占有 权 出 让 给 房东 或 任何 
其 他 人 ,不 论 有 没有 知 会 房东 或 得 到 房东 的 批准 ,这 种 租 客 
均 视 为 违反 了 本 条例。 中 


李 夫 人 的 律师 争辩 说 ,上 述 条 例 清楚 明白 。 法 庭 可 以 显得 “温和 
而 无 害 ,因为 当 支付 是 秘密 地 进行 的 时 候 , 它 可 以 故意 朝 另 一 
边 看 。 但 公开 的 支付 是 明确 禁止 的 。 法 官 怎么 能 够 考虑 采取 这 
种 非法 行为 呢 ? 
4 - 韦 在 最 后 建议 总 督 批准 种 免 ， 给 予 25000 元 的 补偿 
时 , 驶 斥 了 上 述 论点 ,他 写 道 : 
申请 人 的 律师 说 , 法 庭 不 能 在 第 31 节 (BARARE 
外 ) 下 的 建议 中 加 上 货币 支付 的 条 件 ,立法 会 的 主席 也 不 能 
发 出 包括 这 种 条 件 的 命令 。 这 种 看 法 的 理由 有 三 个 一 一 
1) 没 有 加 上 这 种 条 件 的 先例 。 
2) 如 果 立 法 机 构 有 应 该 进行 补偿 的 意图 , 就 已 经 这 样 
说 了 。 
3) 加 上 这 种 条 件 就 与 4 条例》 的 一 项 条 款 即 第 10 节 相 
左 。 


D 香港 ,(1947 年 条 例 ), 第 25 号 ,第 10 节 。 
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在 答复 这 些 论点 时 , 韦 先 生 争辩 说 :“ 关 于 (1) ,我 们 感到 ,如 
果 应 当 开 创 先 例 的 话 , 我 们 就 应 该 这 样 做 ”"。 这 是 十 分 公正 的 。 
然后 ,他 继续 大 胆 地 说 到 : 至 于 第 (2) 点 ,我 们 感到 ,该 条 例 存在 
许多 缺陷 ,其 中 包括 省 掉 了 一 些 话 , 如 果 起 草 人 将 这 些 话 插 进去 
的 话 ， 立 法 机 构 一 定 会 批准 的 。 这 些 省 掉 的 话 不 应 该 成 为 妨碍 
我 们 作 公正 和 合理 之 举 的 障碍 “。 但 是 ， 整 个 案件 的 关键 在 第 
(3) 点 ,关于 这 一 点 , 韦 先 生 的 答复 机 人 敏 而 深刻 : 


关于 第 (3) 点 ,我们 认为 ,出 现 反对 意见 ,是 因为 完全 误 
解 了 第 10 节 所 说 的 违反 ,也 完全 误解 了 我 们 建议 的 应 附 在 
容 免 令 上 的 条 件 。 首 先 , 第 10 节 只 适用 于 “第 5 节 第 (2) 小 
节 所 适用 的 租 客 。 对 这 个 案件 来 说 ,可 以 认为 ,这 种 租 客 
是 任何 根据 这 个 条 例 的 条 款 而 继续 居住 的 租 客 ， 或 者 ,用 
不 太 准 确 但 方便 的 用 语 说 ， 是 法 定 的 租 客 。 租 个 合约 尚未 
到 期 的 租 客 继续 居住 ,不 是 由 于 该 条 例 的 这 些 条 款 , 而 是 由 
于 他 的 合约 有 合约 的 租 客 得 到 酬金 放弃 租借 ,并 不 违反 第 
10 节 的 规定 。 在 本 案 中 ,我 们 面前 没有 证 据 表 明 , 租 客 的 租 
约 已 经 到 期 ,没有 证 据 表 明 他 是 第 5 节 第 (2) 小 节 所 适用 的 
MS. 因此， 即使 我 们 建议 附 上 的 条 件 是 鉴于 租 客 放弃 居 
住 权 而 进行 补偿 ,我 们 也 认为 ,既然 租 客 是 签约 的 程 客 , 他 
接受 钱 就 没有 什么 违法 之 处 。 实 际 上 我 们 提出 的 不 是 这 样 
的 条 件 。 我 们 提出 要 进行 补偿 ， 不 是 监 于 租 客 放弃 了 居住 
权 , 而 是 监 于 他 失去 了 保护 ,这 种 保护 是 继续 运用 条 例 所 会 
提供 的 。 我 们 要 说 ,如 果 租 客 是 法 定 的 租 客 ,……… 如 果 我 们 
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附 上 的 条 件 是 鉴于 他 放弃 居住 权 而 进行 补偿 ， 那 么 …… 就 
是 违法 的 。…… 但 是 ,第 10 节 绝 对 没有 说 ,法 定 的 租 客 由 于 
放弃 该 条 例 下 的 保护 权 而 得 到 收入 是 违法 的 。 中 


让 我 解释 一 下 这 个 难以 理解 的 但 符合 逻辑 的 论点 。 一 个 租 客 在 
该 条 例 下 享有 保护 权 ,同时 自身 也 享有 居住 权 ; 但 居住 权 由 于 是 
通过 私人 合约 得 到 的 ,并 不 包含 保护 权 。 放 弃 届 住 权 的 租 客 必须 
同时 放弃 保护 权 , 但 反 过 来 就 不 必然 成 立 。 该 条 例 一 视 同仁 地 保 
护 所 有 租 客 。 如 果 没 有 有 效 的 合约 ,或 者 如 果 私 人 合约 在 该 条 例 
的 期 限 内 已 到 期 , 租 客 继续 自动 地 受到 保护 然而 ,在 1953 年 修 
正 的 合约 迁 出 条 款 下 , 租 客 可 以 放弃 保护 ,然后 签 定 另 一 个 非 租 
金管 制 合 约 ,继续 居住 (参见 273 WED) 。 从 另 一 个 角度 来 看 ， 
如 果 合 约 在 该 条 例 颁 布 后 仍然 有 效 ,那么 ,他 可 以 放弃 居住 权 
(只 要 迁 出 就 行 , 对 房东 来 说 是 一 个 惊喜 ) ,同时 意味 着 放弃 保 
护 . 但 是 ,由 于 合约 有 效 , 租 客 会 失去 保护 (就 像 该 条 例 终止 一 
样 ) ,同时 由 于 存在 合约 而 继续 拥有 居住 权 。 尽 管 韦 先 生 作 了 上 
述 论证 ,但 在 举行 听证 会 时 ,Kwan Cheong 几乎 不 可 能 是 签 有 合 
AWE ;该 条 例 早 在 7 年 多 以 前 就 颁布 了 ,香港 的 私人 租约 很 
少 会 延续 这 么 长 时 期 .而且 ,Kwan Cheong 没有 签约 放弃 保护 。 
韦 先 生 的 意思 是 :如 果 Kwan Cheong 是 法 定 的 租 客 (情况 可 
能 如 此 ), 且 如 果 对 他 补偿 只 是 因为 他 放弃 了 居住 权 (这 是 不 可 
能 的 ) , 那 就 是 违反 法 律 的 。 但 无 论 他 的 租赁 算 哪 一 类 , 对 他 放 


O 法庭 …… 关 于 K2297 号 申请 的 建议 , 租 务 法 庭 , 高 等 法 院 , 1955 年 4 月 1 
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弃 保 护 进行 补偿 都 不 算 犯 法 ,因为 可 以 想象 ,他 可 能 仍然 保留 着 
房屋 的 居住 权 (例如 , 如 果 李 夫人 突然 对 他 同情 起 来 了 ) 。 这 个 
逻辑 中 仍然 有 一 个 缺点 。 申 请 名 免 是 要 重建 房屋 ， 如 果 租 客 不 
放弃 居住 权 这 怎么 能 行 呢 ? 这 里 , 韦 先生 发 挥 了 想象 力 : 在 某 种 
假定 情形 下 , 租 客 占据 的 可 能 “只 是 拟 议 中 再 开发 地 点 的 一 个 角 
落 ， 所 以 他 的 存在 对 拟 议 的 再 开发 不 会 有 实质 影响 。 这 个 “ 角 
落 " 要 么 必须 是 小 得 不 可 想象 , 要 么 必须 是 异常 特殊 , 但 它 却 支 
持 了 一 种 逻辑 上 的 可 能 性 。 

这 个 论点 的 关键 在 于 第 10 节 的 措 词 出 了 一 个 错 。 第 10 节 
中 “放弃 居住 权 " 这 个 短语 应 该 改 成 放弃 保护 ,因为 后 者 才 是 
法 定 租 客 能 够 放弃 的 权利 。 像 租 务 法 庭 的 所 有 其 他 法 官 一 样 ， 
长 期 以 来 , 韦 先生 既 知 道 为 了 重建 而 通过 第 18(g) 节 的 申请 来 驱 
赶 租 客 存 在 巨大 困难 ,也 知道 私下 给 予 补偿 的 做 法 。 2 但 在 李 夫 
人 以 前 没有 人 自愿 地 向 法 庭 提供 有 关 这 种 非法 活动 的 材料 。 婚 
然 她 主动 站 出 来 , 不 仅 毫 不 掩饰 , 而 且 大 张 旗 鼓 , 韦 先生 也 就 利 
用 这 一 事实 来 择 击 法 律 的 疏漏 。 他 于 1955 年 4 月 1 日 提出 建 
议 ; 立法 会 主席 于 1955 年 7 月 29 日 发 出 了 带 有 补偿 条 件 的 着 
免 信 。@ 该 命令 没有 被 上 诉 。 

在 韦 先生 判决 的 推动 下 ,立法 会 开会 讨论 补偿 条 件 ,仅仅 在 
豁免 令 发 出 19 天 后 的 1955 年 8 月 17 日 ,就 修正 了 该 条 例 的 第 
31 节 ,修正 后 规定 : 


D 被 公认 为 促成 韦 先 生 不 朽 判 决 的 另 一 位 租 务 法 庭 的 庭 长 向 我 提供 了 这 个 
信息 。 
®© 《1955 年 香港 政府 公告 》, G.N. 第 829 号 。 7 
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免 ] 申 请 的 物业 以 绝对 的 哆 免 ,还 是 建议 在 租 务 法 庭 认为 合 
适 的 条 件 (其 中 包括 要 求 房东 对 租 客 进行 补偿 的 条 件 ) 下 给 
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原来 的 第 10 节 同 时 废止 。@ 

这 个 重要 的 让 步 等 于 是 授予 了 租 务 法 庭 对 重建 建议 的 支配 
权 。 随 后 所 有 的 突 免 案 都 包括 了 货币 补偿 条 件 ， 补 偿 数 量 均 由 
租 务 法 庭 决 定 。 这 种 决定 无 论 看 起 来 多 么 主观 ， 还 是 大 大 地 降 
低 了 驱赶 租 客 的 交易 成 本 。 自 那 时 以 来 ， 只 要 豁免 申请 带 有 重 
建 计划 和 房东 的 重建 保证 ， 批 准 都 或 多 或 少 成 为 例行公事 。 模 
糊 的 “公众 利益 ”标准 现在 变 成 了 这 样 一 个 简单 的 尺度 , 即 :新建 
筑 必须 优 于 旧 建 筑 ,而 自 41955 年 建筑 条 例 》 允 许 建 更 高 的 房屋 
之 后 ,这 一 点 显然 就 成 为 真实 的 了 。 

自 那 时 以 来 ,香港 大 量 的 战 前 房屋 ( 约 75% ) BUR 
而 实现 了 重建 。 得 到 这 种 批准 相对 容易 有 助 于 减少 采用 其 他 方 
法 受 的 阻碍 。 租 客 既 已 知道 房东 现在 能 够 转向 另 一 个 明确 的 选 
择 , 故 也 变 得 更 容易 协商 。1963 年 初 ， 颁 布 了 《拆毁 建筑 条 例 》 
一 一 早先 的 “危险 ”建筑 条 款 之 继续 , 允许 对 被 驱赶 的 租 客 进行 
现金 补偿 , BCR SARE HY. OITA, 1968 年 放松 了 第 11(a) 


O (RRA), 1955 年 8 月 19 日 ,第 138 一 139 页 。 着 重 号 为 引 者 所 加 。 

© 同上 ,第 138 页。 

© 香港 ,《1963 年 条 例 》, 第 2 号 ,第 A3 页 ,与 船 免 申请 不 同 ,后 面 这 个 条 例 需 
要 公共 工程 处 证 明 建 筑 是 危房 ,但 因为 排队 申请 者 较 少 ,常常 很 快 就 会 得 到 批准 。 
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节 的 规定 ， 允 许 房 东 和 租 客 之 间 私 下 协商 如 何以 现金 支付 换取 
放弃 居住 权 问 题 。 我 们 将 在 后 面 讨论 这 个 有 趣 的 一 节 。 第 11(a) 
节 像 《拆毁 建筑 条 例 》 一 样 ,也 是 由 租 务 调查 局 来 执行 。 

同时 , 随 着 1955 年 修正 案 的 颁布 , 中 房东 与 租 客 之 间 的 对 
立 缓和 ,驱赶 案 急 剧 下 降 。 我 们 已 看 到 ,在 1955 年 以 前 的 所 有 年 
份 里 ,获得 批准 的 哆 免 申请 不 到 100 个 。 但 就 在 1955 年 这 一 年 ， 
批准 了 104 个 这 种 串 免 申请 案 , 到 1961 年 批准 数 已 逐渐 上 升 到 
270 个 。 平 均 而 言 , 每 个 案子 大 致 涉及 到 三 栋 毗 邻 的 建筑 , 由 大 
约 11 BABAR AK 35 个 租户 搬迁 。 @ 在 下 一 节 即 将 讨论 
的 那些 规定 下 ,从 1955 年 修正 案 颁布 以 后 直到 1962 年 ,香港 的 
住房 重建 一 直 进行 得 比较 顺利 。 但 1962 年 法 律 再 一 次 改变 , 造 
成 了 灾难 性 的 后 果 。 

毫 无 疑问 ， 这 一 时 期 的 和 平 重建 是 香港 经 济 的 直接 依 
托 。 李 佩 福 夫人 诉 Kwan Cheong 一 案 判 决 于 一 个 极其 关键 的 时 
E, 因为 就 是 在 这 时 ,《 建 筑 条 例 》 松 绑 ,， 允许 建筑 高 得 多 的 房 
屋 。 如 果 没 有 《房东 与 租 客 条 例 》 的 修正 案 ,建筑 规章 的 这 种 放 
松 基本 上 也 是 无 用 的 ， 因 为 战 前 物业 都 位 于 最 好 的 地 段 。 确 
X, 如 果 法 庭 法 官 没有 作出 戏剧 性 的 判决 , 那 时 的 纯 经 济 压 力 
看 来 也 会 迫使 法 律 作出 其 他 某 种 变化 。 但 也 可 能 任何 变化 都 
RARE, 或 至 少 延迟 很 入, 这 样 一 来 , 香港 的 经 济 将 会 遭 到 
不 可 道 转 的 损害 。 


DD” 1953 年 有 801 个 驱赶 案 ; 1954 年 671 个 ;1955 年 577 个 ;1956 年 337 个 ; 
1957 年 299 个 。1964 年 以 后 ,驱赶 案 的 数目 只 有 大 约 50 个 。 房 东 成 功 的 机 会 低 于 
1/3. SRREAR-F ,驱赶 案 涉及 到 的 租户 通常 很 少 。 

D 根据 答 免 案 数 据 计 算 。 
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关于 韦 先生 为 什么 决定 那样 判决 ， 是 一 个 刺激 每 个 人 学 术 
(或 法 律 ) 兴 趣 的 问题 。 对 他 来 说 ,简单 得 多 的 做 法 是 ,否决 豁免 
或 批准 没有 补偿 的 豁免 ， 同时 在 向 总 督 提出 这 两 个 建议 中 的 任 
何 一 个 时 , 表达 自己 的 看 法 , 说 应 该 修改 法 律 , 允许 对 租 客 进行 
金钱 补偿 ， 并 用 经 济 详情 以 及 本 案 和 其 他 案件 的 利益 冲突 来 支 
持 这 一 论点 。 但 是 ,他 刻意 进入 法 律 的 迷宫 ,回避 显然 触犯 法 律 
的 陷阱 。 如 果 他 的 判决 能 够 充分 地 自圆其说 ， 也 不 必 这 人 么 快 就 
修正 条 例 。 

令 人 遗憾 的 是 , 韦 先 生 在 本 调查 开始 的 几 年 前 就 去 世 了 ,所 
以 我 们 无 法 知道 他 为 什么 这 么 做 的 原因 。 他 的 一 个 还 健在 的 同 
事 在 回答 我 的 问题 时 推测 , 韦 先生 以 前 长 期 的 公共 管理 经 验 使 
他 非常 熟悉 官僚 机 构 的 运作 ,所 以 他 决定 迫使 立法 机 构 采取 行 
动 。 仅 在 他 判决 李 案 的 前 五 个 月 ,他 主持 审理 了 一 个 特殊 的 案 
子 ,在 该 案 中 ,由 于 物业 的 主 租 客 已 同房 东 签约 迁 出 ,物业 不 再 
处 于 租 务 法 庭 的 管辖 之 下 。 随 后 转 租 客 控诉 主 租 客 向 他 们 收取 
自由 市 场 租 金 , 但 韦 先生 不 得 不 驳回 了 这 个 案子 ,理由 是 此 案 不 
在 租 务 法 庭 的 权限 之 内 。 他 对 他 的 判决 加 了 一 个 补充 说 明 : 


在 我 看 来 ,A 和 日 能 够 签 定 合约 剥夺 C、D 和 下 的 合法 
权利 ， 这 完全 违背 了 公正 的 原则 。 但 我 找 不 到 理由 来 支持 
我 。 所 以 ,我 似乎 必须 惟一 地 依靠 第 3(1)(C) 节 的 措辞 , 因 
而 似乎 迫切 需要 修正 这 一 节 。 人 中 
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王室 法 律 顾问 德 莫 特 . 里 写 信 给 租 务 法 庭 ， 要 求 得 到 韦 对 
该 案 判 决 的 复印 件 , 以 进行 研究 ,但 事情 就 此 结束 。 

机 密 记录 显示 , 在 1955 年 的 判决 以 后 , 韦 先生 把 注意 力 转 
向 了 政策 方面 。 他 曾 几 次 写 信 给 香港 政务 司 ， 要 求 进一步 修改 
法 律 ,但 都 没有 成 功 。 他 只 因为 李 案 而 成 功 了 一 次 ,但 就 是 这 一 
次 取得 了 关键 性 的 结果 。 


IV. 补偿 的 比率 结构 和 1962 年 的 灾难 


在 约翰 韦 建议 齿 免 李 夫 人 以 后 ，1955 年 7 月 6 日 , 甚至 
还 没有 等 到 总 督 签署 正式 的 移 免 令 ,立法 会 (无 疑 已 感到 变化 的 
趋势 ) 已 开始 热烈 讨论 提出 的 修正 案 , 修 正 案 允 许 对 租 客 进 行 金 
钱 补偿 , 但 包括 一 个 条 件 : 补偿 决 不 应 该 超过 月 管制 租金 的 60 
倍 。@ 站 在 租 客 一 边 的 社团 立即 要 求 将 上 述 数 量 增加 一 倍 。 

在 8 月 17 日 的 第 二 次 会 议 上 , 律 政司 长 反对 固定 补偿 的 上 
限 ,理由 是 “最 高 限 可 能 会 成 为 标准 补偿 费 "。@ M. W. 罗 先 生 ， 
即 1946 年 帮助 实行 管制 的 著名 律师 ， 提 出 了 一 个 荡 雇 的 论点 ， 
他 声称 , 为 重建 支付 的 补偿 越 高 , 新 房 的 租金 就 将 越 高 ; 因此 ， 
“最 终 是 新 楼 的 租 客 支付 补偿 的 费用 ”。@ 同 一 天 通过 的 修正 案 
没有 规定 上 限 。 随 后 租 务 法 庭 制定 的 补偿 率 常常 背离 有 效 重建 
所 需 的 补偿 率 。 


D 1955 年 《香港 议事 录 》, 第 214 一 217 页 。 
@ 同上 ,第 241 页 。 
@ 同上 ,第 244 页 。 
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撤 开 立法 会 成 员 的 推理 不 说 , 令 人 震惊 的 是 , 租 务 法 庭 的 庭 
长 们 都 没有 注意 到 (或 至 少 没 有 表明 他 们 意识 到 ), 他 们 确定 的 
补偿 率 会 发 挥 决 定性 作用 ,要 么 导致 提前 建筑 ,要 么 导致 无 效率 
的 推迟 。 这 些 人 对 经 济 问题 是 敏锐 的 。 一 些 人 可 能 已 感到 ,现在 
应 鼓励 房东 投资 来 改善 这 个 城市 。 正 如 我 们 将 看 到 的 ， 更 加 重 
要 的 是 ,法 庭 成 员 的 手脚 被 捆绑 住 了 。 

就 公平 来 说 ,几乎 没有 人 断言 ,长 期 以 来 受到 严格 租金 管制 
惩罚 的 房东 现在 应 该 再 因为 房屋 重建 而 受到 严重 的 惩罚 。 但 就 
经 济 方面 来 说 ,问题 的 关键 是 ,寻求 更 高 租金 的 房东 在 租金 管制 
下 可 能 比 在 自由 市 场 条 件 下 ,被 迫 更 快 得 多 地 重建 房屋 ,因为 在 
管制 下 , 他 拆毁 现 有 房屋 的 损失 较 小 。 在 《1921 年 租 务 条 例 》 颁 
布 以 后 ,香港 出 现 了 重建 狂潮 ,造成 了 严重 浪费 。1955 年 修正 案 
的 补偿 计划 若 规定 的 补偿 太 低 ,也 会 带 来 同样 的 后 果 。 

经 济 上 有 效率 的 补偿 率 从 逻辑 上 来 说 应 该 是 这 样 的 : 对 房 
东 的 惩罚 达到 这 样 的 程度 ， 如 果 他 在 自由 市 场 条 件 下 决定 重 
建 ,他 将 使 自己 受 “惩罚 ”。 在 这 种 决策 中 ,他 将 在 权衡 旧 房 的 市 
场 租 金 、 重 建成 本 与 新 房 的 预期 租金 以 后 , 放弃 旧 房 的 市 场 租 
金 。 租 金管 制 下 造成 同样 惩罚 的 补偿 率 , 仅仅 是 现 有 房屋 的 市 
场 租金 与 管制 租金 之 差额 的 贴现 值 .0 自 1956 年 人 们 一 般 预 料 
租金 管制 会 无 限期 地 持续 下 去 以 来 , 有 效率 的 补偿 率 就 近似 于 
市 场 租金 和 管制 租金 之 差 除 以 市 场 利率 。 这 三 个 变量 的 资料 者 


DO 这 一 数量 等 于 房 主 在 收回 房屋 后 出 租 受 管制 物业 时 将 会 从 新 租 客 那里 收 
取 的 钥匙 费 。 关 于 得 到 这 一 合 义 的 形式 上 的 分 析 , 以 及 其 他 的 复杂 情况 ,参见 本 书 的 
“露宿 街头 还 是 有 屋 可 住 ? 租 务 条 例 宣 称 的 意图 与 实际 效果 "。 
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很 好 得 到 ; 因此 ， 很 容易 作出 减少 经 济 浪费 的 大 致 正确 的 估 
计 。 

租 务 法 庭 采 用 的 补偿 率 结构 与 有 效率 的 比率 结构 很 不 相 
同 。 在 韦 先生 的 里 程 碑 式 的 判决 中 表达 的 一 个 原则 是 ， 补 偿 给 
租 客 的 数量 应 该 能 使 他 们 寻找 其 他 住房 后 过 同样 好 的 生活 。 如 
果 严 格 执行 ,这 一 数量 与 我 们 的 “有 效率 的 补偿 率 相同 。 然 而， 
虽然 租 务 法 庭 根据 1955 年 的 修正 案 享有 相当 于 征用 权 的 权力 ， 
但 它 却 考虑 了 许多 其 他 附带 的 问题 :立法 的 意图 ,平等 问题 及 租 
客 和 转 租 客 之 间 按 比例 分 配 补偿 的 许多 问题 。 结 果 ， 拼 凑 出 来 
的 补偿 率 并 没有 受到 市 场 信号 的 适当 指引 。 正 如 租 务 法 庭 的 一 
位 庭 长 向 我 说 的 ,“ 并 不 是 市 场 指导 我 们 , 而 是 租 务 法 庭 指导 市 
场 ” 证据 是 ,1955 年 后 战 前 物业 的 市 场 交易 中 , 以 及 1968 年 后 
为 让 出 保护 权 而 进行 的 私人 协商 中 ， 通 常 都 要 考虑 租 务 法 庭 规 
定 的 补偿 比率 。 毫 无 疑问 ， 法 尊 的 司法 权力 大 大 降低 了 交换 保 
护 权 及 交换 战 前 物业 本 身 的 成 本 。: 但 这 种 交易 成 本 降低 的 经 济 
效果 并 不 总 是 有 益 的 ， 因 为 在 租金 管制 下 它们 可 能 导致 提前 重 
建 。 pos 

KIARA TM -TAARABERAN BE. e 
( 它 本 身 是 租金 管制 的 结果 ) 使 在 住户 之 间 按 比例 分 配 补 偿 的 问 
题 极 大 地 复杂 化 了 。, 倒 如, TEMES , 正如 前 面 所 指出 的 , 在 每 个 
500 FA RHA, 平均 租 容 家 庭 数 是 .4. 32 hy MERA 
3. 笑 个 家 庭 。D 对 商 关 公寓 来 说 ,平均 金 业 数 是 上 26 个。 标准 


D PERG FH 3603 个 公寓 样本 计算 。 在 同一 记录 中 最 高 的 占用 率 是 
一 个 单元 22 户 人 家 。 
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离 差 是 0. 87.@D 对 商 民 混用 的 公寓 来 说 ,不 同类 型 的 租 客 平均 为 
6. 14 个 ,标准 离 差 是 3. 89 个 .@ 在 这 种 状况 下 , 按 比例 分 配 的 问 
题 就 太 明 显 了 。 首 先 ,每 个 单元 内 的 一 些 地 方 由 所 有 租 客 共用 。 
如 果 这 种 地 方 ,比如 说 走道 , 按 每 个 家 庭 的 人 数 分 摊 ,那么 ,结果 
就 与 每 个 家 庭 独 用 的 面积 不 一 致 。 结 果 是 ， 对 一 些 诸如 这 样 的 
公用 地 方 ,就 完全 不 进行 任何 补偿 。 厨 房 也 是 一 个 麻烦 地 方 , 因 
为 一 些 租 客 经 常 在 外 面 吃饭 。 一 个 床位 经 常 被 算 作 18 平方 尺 ， 
但 一 个 三 层 床 也 占据 同样 大 的 地 面 。 众 所 周知 ， 在 即将 举行 家 
兔 听 证 会 时 ， 一 些 租 客 常 建筑 阁楼 ， 以 增加 他 们 各 自 占用 的 面 
积 。 租 务 法 庭 的 一 位 庭 长 向 我 提 了 一 个 问题 : .如果 一 个 四 口 之 
家 , 只 租 了 一 个 床 那么 大 的 面积 , BHR WRT LE, 你 怎 
么 办 ? 

在 50 年代 末 和 60 年 代 初 最 终 形成 的 补偿 基础 提供 了 两 套 
不 同 的 比率 :基本 比率 和 统一 比率 ,在 一 个 案子 中 用 哪 一 种 取决 
于 物业 的 状况 ， 以 及 听证 会 期 间 房东 与 租 客 之 间 讨价还价 的 过 
程 。 

统一 比率 就 是 对 整个 单元 统一 估价 ， 从 最 低 租金 区 的 每 平 
FRR 20 港元 到 最 高 租金 区 的 每 平方 英尺 30 港元 。 另 一 方面 ， 
基本 比率 则 根据 一 个 单元 内 每 部 分 如 何 使 用 而 变化 。 在 租金 最 
低 的 地 区 ,该 比率 是 15 港元 /30 港元 ;就 是 说 ,办 公 室 估价 为 每 
平方 英尺 21 港元 ,店铺 估价 为 30 港元 ,小 房间 估价 为 15 港元 ， 
小 房间 内 的 储 物 处 或 阁楼 低 到 8 港元 。 总 共有 14 类 。 在 租金 最 


D 根据 2476 THK, 
© 根据 1060 THA, 
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高 的 地 区 ,基本 比率 为 20 港元 /40 港元 。 

在 基本 比率 和 统一 比率 中 ， 最 高 估价 和 最 低估 价 之 间 的 差 
额 大 致 只 有 50% ,这 远 低 于 市 场 租金 的 实际 差额 , 市场 租金 的 
实际 差额 可 能 相差 10 倍 。 大 概 是 由 于 低 租 金 区 的 租 客 集团 不 断 
地 施 压 造成 了 这 个 结果 。 例 如 ,在 70 年代 初 ,对 最 高 租金 区 商用 
公寓 的 补偿 不 超过 一 个 月 的 潜在 市 场 租 金 。 我 们 从 其 免 案卷 中 
发 现 ， 港 岛 民用 公寓 的 平均 补偿 是 11214 港元 ， 方 差 系数 为 
0. 54(3628 个 样本 ); 商用 公寓 为 24960 元 ， 方 差 系数 为 0. 59 
(2580 个 样本 ); 混和 公寓 为 18652 50, 方差 系数 为 0.97(1073 
个 样本 )。 

虽然 香港 商用 物业 市 场 租金 的 百分比 差异 明显 大 大 高 于 民 
用 物业 ， 但 这 并 没有 反映 在 补偿 率 的 差异 上 。 补 偿 率 的 差异 与 
实际 的 市 场 情况 相 比 不 仅 太 低 ， 而 且 补 偿 率 随 用 途 而 变化 这 一 
事实 也 与 标准 的 经 济 准则 不 一 致 。 实 际 上 ,“ 混 和 ” 公 帘 表 现 出 
更 大 的 比率 差异 。 在 较 多 地 使 用 双 层 床 的 地 方 ， 或 者 厨房 较 小 
的 地 方 ,或 者 共用 面积 较 少 的 地 方 ,补偿 往往 较 高 。 在 卧室 里 经 
营 生 意 的 民用 公寓 的 租 客 (在 这 种 情况 下 ,他 必须 证 明 他 并 没有 
睡 在 那儿 ) 得 到 的 补偿 也 特别 高 。 在 法 庭 听证 会 期 间 ,也 出 现 了 
其 他 一 些 差异 。 租 务 法 庭 的 一 位 前 庭 长 向 我 描述 了 审理 豁免 案 
的 典型 情况 : 


我 走 进 审判 厅 ， 宣 布 了 补偿 率 。 下 面 立 即 出 现 了 小 小 


的 骚动 。 我 走出 审判 厅 ,骚动 一 下 子 爆 发 了 。 半 小 时 后 我 又 
回来 ， 问 房东 和 租 客 是 否 已 经 达成 协议 。 如 果 没 有 达成 的 
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话 ,我 可 以 给 他 们 更 多 的 时 间 。 一 般 说 来 ,他 们 最 终 会 达成 
协议 的 ,因为 我 告诉 他 们 , 若 达 不 成 协议 , 我 会 作出 判决 。 
在 讨价还价 的 过 程 中 ， 房 东 最 终 支 付 的 补偿 率 经 常 比 我 建 
议 的 高 5% 或 10% 。 


补偿 率 缺 乏 足 够 的 伸缩 性 以 与 实际 的 市 场 情况 适应 ， 在 很 
大 程度 上 解释 了 香港 今天 明显 的 不 平衡 发 展 。 低 租金 地 区 的 补 
偿 率 特别 高 ,抑制 了 城区 的 更 新 。 相 反 , 较 低 的 补偿 率 又 导致 了 
其 他 地 区 的 快速 发 展 。 从 1955 年 到 1961 年 ,这 种 补偿 率 结构 几 
乎 没有 造成 什么 损害 ， 因 为 许多 房屋 到 那 时 早已 到 了 要 拆 的 时 
候 ， 故 这 些 房屋 的 重建 即使 补偿 率 为 鹤 ， 也 不 会 是 提前 的 。 在 
1956 年 以 前 《房东 与 租 客 条 例 》 与 《建筑 条 例 》 两 者 内 在 的 无 效 
率 为 补偿 率 的 误差 提供 了 余地 ,1956 年 这 些 法 律 得 到 了 修改 。 

更 严重 的 是 :补偿 率 几乎 一 直 固 定 不 变 。 正 如 我 们 看 到 的 ， 
从 50 年 代 后 期 开始 ， 基 本 补偿 率 在 15 港元 /30 港元 到 20 HE 
元 /40 港元 之 间 。 到 1972 一 1973 年 ， 基 本 补偿 率 只 升 到 15 港 
元 /30 港元 到 22 港元 /44 港元 。 由 于 市 场 租 金 在 50 年 代 和 60 
年 代 初 急剧 帘 升 , 故 这 种 静止 不 变 的 补偿 率 导致 与 1924 年 相似 
的 重建 狂潮 就 只 是 一 个 时 间 问 题 了 。1962 年 没有 任何 前 兆 就 发 
生 了 重建 狂潮 ;只 是 这 次 要 比 战 前 的 那 次 严重 几 个 数量 等 级 。 
1962 至 1965 年 间 , 灾难 性 的 重建 潮 席 卷 香港 , 这 部 分 地 是 由 于 
刚刚 描述 的 原因 ， 但 主要 前 导火线 是 《建筑 条 例 》 修 正中 的 失 

我 们 已 说 过 , 1955 年 《建筑 条 例 》 将 大 多 数 建筑 的 高 度 控 制 
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在 不 超过 地 平面 76 度 的 上 上限 ,角落 和 岛 区 允许 高 一 点 。1962 年 
9 月 19 日 颁布 地 皮 比 率 修正 案 , 限定 了 楼 面 总 面积 与 地 基 面 积 
的 比率 。 该 修正 案 的 措 词 极 其 复杂 。 但 香港 建筑 师 的 一 般 解释 
是 ,在 新 的 修正 案 下 ,房东 最 终 得 到 的 楼 面 面 积 会 大 大 少 于 原先 
1955 年 修正 案 下 得 到 的 楼 面 面 积 。 中 人 们 可 以 预料 ， 这 种 限制 
本 身 会 延迟 房屋 的 重建 ,因为 它 减 少 了 新 房 的 预期 租金 。 然 而 ， 
这 里 面 有 一 个 漏洞 。 在 修正 案 的 一 个 附加 “注解 ”中 , 最 后 一 条 
写 到 3 


这 些 规定 将 在 1962 年 10 月 19 日 开始 执行 ,但 建筑 当 
局 根据 第 15 条 规定 ,可 以 批准 符合 这 些 规定 生效 前 的 法 律 
的 建筑 平面 图 ， 条 件 是 就 第 5 至 第 12 项 修正 条 款 而 言 , 建 
筑 平 面 图 要 在 1963 年 7 月 1 日 以 前 提交 ,就 第 3 和 第 4 项 
修正 条 款 而 书 ， 建 筑 平面 图 要 在 1966 年 1 月 1 日 以 前 提 
SX @ - 


人 们 很 难 想象 还 有 任何 其 他 附加 的 脚注 能 够 如 此 有 效 地 损 
害 经 济 。 这 个 脚注 提供 了 逃避 的 办 法 : 尽管 地 皮 比 率 已 于 1962 
年 10 月 生效 ; :但 任何 房东 只 要 能 在 1965 年 年 底 以 前 提交 申请 
建 房 的 计划 , 并 能 在 几 个 月 后 开工 , 就 可 以 按 原先 的 1955 年 条 


O 我 感谢 我 的 妹夫 K: C.: 王 疝 我 解释 了 这 个 修正 案 。 他 当时 是 香港 的 建筑 
师 , 他 还 向 我 操 供 了 后 而 要 讨论 的 有 关 建 筑 成 本 资料 。 
O (EAGAN ØER) (第 2 号) 条例), 载 《香港 1962 FAA), A.97, 注 8， 
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款 行事 。 由 于 修正 后 的 地 皮 比 率 意味 着 香港 未 来 的 楼 面 面 积 将 
减少 , 故 挤 上 这 个 末班车 的 房东 肯定 得 利 。 

我 找 不 到 有 关 因 为 没有 达到 规定 的 最 高 高 度 而 拆毁 的 战 后 
物业 的 数字 ， 我 也 不 知道 匆匆 变 成 建筑 工地 的 边际 土地 的 数 
E., 但 是 , 潞 免 案 和 拆毁 案 的 记录 使 我 能 够 估计 出 ,在 大 约 3 年 
的 时 间 内 , AAA 1/3 到 172 的 战 前 物业 计划 拆毁 重建 : 有 两 
千 多 份 锅 免 申 请 积压 在 租 务 法 庭 ,积压 的 申请 如 此 之 多 ,以 致 于 
1963 年 一 般 申请 者 必须 等 306 天 才能 举行 听证 会 。 有 传闻 说 ， 
法 庭 的 职员 受贿 , SORE, AA LHR ER, WER 
子 快 些 举行 听证 会 的 话 ， 物 业 就 会 赢得 较 高 的 价格 。 租 务 调 查 
局 根据 1963 年 初 颁布 的 《拆毁 建筑 条 例 》 负责 处 理 具有 类 似 补 
偿 的 拆毁 案 ， 也 同样 处 在 压力 之 下 。 各 种 建筑 一 夜间 突然 都 变 
成 了 "危房 ”。 

在 这 一 时 期 ,拥有 边 角 地 带 的 房东 都 受到 其 他 人 的 劝 诱 ,这 
些 人 感到 ,通过 联合 , 他 们 就 能 够 建成 一 整 座 较 高 的 楼 房 , 在 其 
他 情况 下 ， 一 条 街 上 的 所 有 房东 则 联手 组 成 一 个 岛 区 。 由 此 形 
成 了 各 种 各 样 的 共享 安排 。 这 些 合 并 的 努力 不 论 成 功 与 否 , 证 
据 都 无 可 置疑 地 表明 :所 有 在 1963 一 1964 年 期 间 建成 的 房屋 实 
际 上 都 达到 了 许可 的 最 高 限度 。 房 屋 向 后 缩 是 这 种 向 空中 发 展 
的 最 好 证 据 。 在 不 得 超过 地 平面 76 度 角 的 规定 之 下 ,如 果 房 东 
愿意 将 最 高 的 几 层 向 后 缩 (通常 是 最 上 面 的 3 至 7 层 逐 渐 向 后 
缩 ), 他 就 能 扩大 楼 面 面 积 , 同时 仍然 能 遵守 斜 边 的 角度 。 见 图 
10.1 的 后 缩 法 图 示 。 在 1956 到 1967 年 间 提 交 的 建筑 平面 图 
中 ,每 5 个 随机 抽取 一 个 样本 , 便 发 现 1963 年 至 1964 年 期 间 提 
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图 10. 1 建筑 平面 图 中 的 后 缩 示 意图 
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交 的 平面 图 都 采取 了 向 后 缩 的 做 法 。 

多 建 一 层 的 成 本 随 高 度 而 增加 ,材料 必须 运 得 更 高 ,地 基 必 
须 更 牢固 , 抗 风力 必须 更 强 。 对 向 后 缩 的 部 分 来 说 ,每 一 层 的 成 
本 特别 高 ,因为 建筑 结构 不 规则 ,向 后 缩 的 每 一 层面 积 缩小 。 建 
筑 承 包 商 的 人 数 大 增 , 但 建筑 成 本 飙升 ,这 只 证 明 供给 并 不 完全 
是 有 弹性 的 。 

假如 这 一 时 期 提出 的 所 有 富有 雄心 的 建筑 计划 都 已 实现 
的 话 ,那么 所 使 用 的 资源 将 多 得 令 人 难以 想象 ,在 3 年 内 ,香港 
超过 1/3 以 上 的 建筑 将 被 拆除 ， 重 建成 所 允许 的 最 高 限度 的 
房屋 。 这 个 任务 是 否 能 完成 ? 这 个 问题 尚 有 争论 , 因为 其 间 发 
生 了 萧条 。1964 年 银行 挤兑 还 不 很 严重 , 但 跟着 1965 FRE 
了 严重 的 挤兑 潮 , 直至 最 大 的 中 国 银行 被 迫 易 主 。 住 房 繁 荣 同 
经 济 的 其 余部 分 一 起 , 陷 人 了 深重 的 萧条 ,这 场 萧 条 从 1965 年 
中 期 一 直 持续 到 1969 年 末 ， 中间 ，1967 年 的 骚乱 可 能 起 了 激 
化 作用 。 

半 拉 子 工程 到 处 都 是 。 在 1965 年 期 间 , 1/3 AER æ m 
未 决 的 其 免 申 请 都 撤回 了 。 当 时 很 少 有 房东 要 求 举 行 听 证 
会 ， 法 庭 上 的 无 期 案 在 1965 年 以 前 的 所 有 年 份 里 一 直 是 零 ， 
但 到 1966 年 1 月 则 增加 到 125 个 。 两 个 月 前 ,政府 对 房东 作 
出 让 步 , 给 予 那些 申请 延期 开工 或 竣工 的 人 一 年 的 宽 限期 。 了 
其 中 一 些 每 年 展期 ， 一 直 延 续 到 70 年 代 。 在 1966 年 整整 一 
年 ,新 提出 的 豁免 案 只 有 24 件 ,1967 年 只 有 18 件 , 1968 年 13 


O ” 见 租 务 法 庭 庭 长 C. 9. 林 先 生 提供 的 《1965 FER), 注 明 的 日 期 是 1966 
年 1 月 。 
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件 。 在 1967 年 法 庭 受 理 的 21 RARP, A 14 件 后 来 被 撤 
回 。 

只 有 货币 经 济 学 家 才能 判断 下 面 这 个 广泛 持 有 的 观点 是 否 
TERS ARTEL 1963—1965 年 建筑 狂热 的 直接 结果 。 那 时 并 
不 要 求 银行 维持 规定 的 准备 金 ， 因 而 进入 这 一 行业 很 容易 。 于 
是 几 十 个 新 银行 及 其 分 支 机 构 一 哄 而 上 ， 提 供 建筑 项 目 贷款 。 
但 是 , 从 什么 意义 上 来 说 它们 进行 了 某 些 人 所 说 的 “超额 放贷 ” 
呢 ? 我 不 知道 。 但 建筑 业 确实 是 高 度 举债 经 营 的 行业 ,住房 需求 
的 下 降 会 给 开发 商 带 来 灾难 。 在 萧条 期 间 ， 市 场 租 金 下 降 了 
40% ,物业 价值 下 降 更 其 。 一 般 的 估计 是 ,在 1966 至 1968 年 期 
间 , 物业 价值 下 降 了 大 约 1/5 到 1/3, 直到 70 年 代 初 期 才 又 恢 
复 到 原来 的 水 平 。 

谁 以 及 什么 因素 应 该 为 这 一 切 负责 ?” 当然 ， 建 筑 当 局 在 
1962 年 修正 案 的 那个 解释 性 脚注 中 犯 下 了 错误 。 但 更 基本 的 还 
是 该 时 期 各 种 法 律 之 间 从 根本 上 来 说 缺乏 协调 。 到 60 年 代 初 
期 ,给 大 多 数 物业 规定 的 补偿 率 相对 于 市 场 租金 而 言 变 得 很 低 ， 
因此 为 重建 项 目的 爆炸 性 增长 创造 了 条 件 ; 对 此 , 1963 年 的 《 拆 
毁 建筑 条 例 》 人 简直 是 火 上 加 油 。 评 价 银 行 法 对 那 时 形势 的 影响 
超过 了 我 的 能 力 范 围 。 

现在 考虑 一 些 假设 的 情形 。 假 设 租金 在 60 年 代 初 已 完全 放 
开 管 制 ， 由 此 造成 的 市 场 租金 急剧 上 升 将 会 抑制 对 重建 许可 的 
需求 。 再 假设 租金 管制 从 一 开始 就 不 存在 ， 那 么 ， 在 较 早 的 时 
候 ,就 会 进行 较 大 数量 的 重建 。 在 以 上 任何 一 种 情况 下 ,1962 年 
《建筑 条 例 》 修 正 案 的 脚注 都 还 是 会 助长 重建 潮 。 但 是 , 租 务 法 
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庭 只 要 提高 补偿 率 ， 就 可 以 控制 重建 潮 。 补 偿 率 毕竟 是 用 来 执 
行 指导 市 场 的 作用 ,促进 “公众 利益 的 。 

当 香 港 经 济 在 70 年 代 初 开始 恢复 时 ,多 年 来 几乎 一 直 未 变 
的 补偿 率 对 现存 的 大 部 分 战 前 物业 来 说 显然 就 太 低 了 (如 我 们 
前 面 看 到 的 ,在 一 些 情况 下 只 有 一 个 月 的 潜在 市 场 租 金 )。 但 到 
此 时 , 1968 年 对 《房东 与 租 客 条 例 》 进行 的 最 近 一 次 重要 修正 ， 
已 帮助 抑制 了 市 场 租金 对 重建 的 刺激 。 其 中 第 11(a) 节 中 最 终 允 
许 战 前 物业 的 房东 与 租 客 直接 协商 放弃 保护 权 换取 补偿 。 更 重 
要 的 是 , 当 房 东 成 功 地 达成 这 种 协议 时 ,他 不 必 先 把 租金 提高 到 
市 场 水 平 ,然后 再 重建 物业 。 

要 不 是 因为 有 关 铝 免 的 那 一 节 提 供 了 一 种 替代 办 法 , 第 11 
(a) 节 可 能 执行 得 并 不 比 以 前 的 第 18(g) 节 更 好 (就 是 说 , 私下 
付 钱 购买 停 租 通知 )。 一 栋 楼 房 中 的 租 客 并 非 都 会 在 第 11(a) 节 
下 达成 协议 。 有 些 人 为 了 享受 更 长 时 间 的 管制 租金 可 能 会 不 让 
步 。 但 房东 可 以 某 种 规定 的 补偿 率 申 请 豁免 ， 这 种 威胁 对 租 客 
是 有 说 服 力 的 。 新 的 这 一 节 带 来 的 行为 表明 ， 征 用 权 法 律 确实 
降低 了 交易 成 本 。 

我 调查 了 总 共 185 个 案例 ， 其 中 1969 到 1972 年 间 根 据 第 
11(a) 节 提 起 诉讼 的 房东 都 成 功 地 从 所 有 租 客 那里 购买 了 出 让 
的 保护 权 ,得 以 进行 重建 。 在 这 185 个 案件 中 ,有 94 件 是 以 前 提 
SERPS RET ey (可 能 是 作 吓 戏 用 的 ); 当 房 东 随 后 转 


@ 香港 (1968 年 条 例 》, 第 40 号 ,第 A200 页 。1972 年 ,这 一 节 被 重新 标 为 第 
18 节 , 见 《 房 东 与 租 客 (联合 ) 条 例 》, 载 《香港 法 律 》 第 7 章 , 第 18 节 , 第 21 一 27 页 
(1975 年 )。 
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到 租 务 调查 局 , 准备 根据 第 11(a) 节 提 起 诉讼 时 ,这 些 申 请 都 被 
撤回 (显然 ,重建 的 威胁 必须 是 令 人 信服 的 ,在 某 些 情况 下 , 当 租 
客 坚持 不 让 步 时 ,房东 实际 上 必须 重建 ) 。 即 使 在 私下 协商 让 出 
保护 权时 ,房东 和 租 客 也 会 依 惯 例 查阅 项 免 案 卷 , 了 解 邻近 建筑 
的 补偿 率 , 以 作 参考 。 从 我 自己 掌握 的 资料 来 看 ,很 难 选 出 完全 
相近 的 战 前 物业 ， 来 比较 各 自 的 豁免 程序 或 让 出 权利 程序 制定 
的 补偿 率 。 一 些 涉案 官员 认为 ,对 可 比 建筑 来 说 ,让 出 案 可 获得 
KY 10% 到 20% 的 额外 好 处 ,这 取决 于 房东 是 否 首先 通过 了 入 
免 程序 。 

1974 年 7 月 , 即 我 们 (1972 年 12 月 ) 所 调查 的 最 近 一 件 让 
出 案 获 得 批准 后 的 大 约 19 个 月 ,我 妹妹 及 妹夫 去 了 上 述 185 个 
涉案 地 方 ,检查 建筑 情况 。 其 中 有 65 个 地 方 那 时 已 整个 重建 ,85 
个 地 方正 处 在 拆毁 或 建筑 中 ,31 个 地 方 原封 未 动 。 如 果 1973 年 
不 是 建筑 繁荣 期 ,“ 在 建 中 ”的 89 个 项 目 可 能 大 多 数 也 原封 未 
动 。 无 论 如 何 ,调查 结果 支持 了 我 们 的 观点 :一 些 提前 重建 是 可 
以 根据 第 11(a) 节 加 以 避免 的 。 在 这 一 节 下 ,房东 可 以 摆脱 对 租 
金 的 限制 ,而 不 必 立 即 承担 重建 的 责任 。 

签约 放弃 保护 ( 即 用 保护 交换 长 期 租赁 ) 条 款 在 升 免 和 让 出 
条 款 下 也 发 挥 了 较 好 的 作用 .收取 市 场 租金 往往 抑制 提前 重建 这 
一 点 在 这 里 也 能 得 到 证 明 。 最 明显 的 例子 或 许 是 船 池 大 厦 :在 这 
个 商用 建筑 中 , 曾 福 皮 钢 琴 公 司 (Tsang Fook Piano Company) 占 据 
地 面 一 层 ,一 直 缴 纳 管制 租金 ,到 70 年 代 初 ,这 种 管制 租金 已 不 
到 预期 市 场 租金 的 1/50。 但 这 个 建筑 还 是 没有 重建 ,因为 占据 上 
面 几 层 的 所 有 机 构 都 在 不 同时 间 与 房东 答 定 了 放弃 保护 的 合约 。 
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V. 结论 


自 1968 年 以 来 的 香港 《房东 与 租 客 条 例 )》, 无 疑 是 我 所 研究 
过 的 许多 租金 管制 中 最 有 效率 的 。10 年 过 去 了 , 没有 任何 重大 
的 修正 。 单 就 这 一 功绩 来 说 ， 它 就 值得 任何 感到 迫切 需要 某 种 
租金 管制 的 人 密切 注意 。 宏 免 、 让 出 和 签约 放弃 保护 条 款 结合 
起 来 ,对 房东 与 租 客 之 间 的 收入 作 了 我 所 发 现 的 最 清楚 的 界定 ， 
因而 对 权利 作 了 最 清楚 的 界定 。@ 这 个 成 就 不 能 完全 归功 于 管 
制 法 律 本 身 。 相 反 , 租 务 法 庭 的 庭 长 们 尽管 有 些 失误 ,但 由 于 他 
们 明智 地 运用 “绝对 项 栈 权 ”这 一 模糊 的 条 款 , 也 作出 了 贡献 。 
在 长 期 制定 法 律 修正 案 的 过 程 中 ,他 们 思路 清楚 ， 坚持 了 自己 的 
判断 。 

香港 租金 管制 的 第 一 个 精妙 的 草案 开始 于 四 分 之 一 个 多 世 
纪 以 前 ， 对 能 够 精通 它 的 法 庭 来 说 ， 现 在 它 已 成 为 一 个 法 律 杰 
作 。 不 过 ,我 们 看 到 ,从 一 个 修正 案 到 另 一 个 修正 案 的 演变 也 付 
出 了 巨大 的 经 济 成 本 ， 即 使 我 们 只 讨论 了 其 多 重 影 响 的 一 个 广 
面 一 即 它 对 住房 重建 的 影响 。 对 其 他 多 方面 影响 的 分 析 将 能 

写成 一 部 巨著 。 | 

Ce eA ARCA LAE TUE, 对 制定 有 

关 战 后 物业 租赁 合约 的 法 律 , 也 没有 产生 什么 结果 。 例 如 ，《 提 


个 ”否则 将 会 在 许多 方面 发 生 的 租金 消散 会 因此 而 减少 。 见 本 书 的 “露宿 街头 
还 是 有 屋 可 住 ?一 一 租 务 条 例 宣称 的 意图 与 实际 效果 一文 。 
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高 (民用 物业 ) 租金 管制 条 例 》O 在 住房 重建 问题 上 具有 与 1921 
年 ES RPL EI, RAMDAN EKENS EA 
和 美国 早期 的 价格 管制 柏 比 。 À 

A, PARRARI AAR. Mine Ke 
决定 出 售 而 不 是 出 租 ,个 人 广泛 拥有 公寓 房屋 ,大 大 减轻 了 租金 
管制 对 香港 战 后 物业 的 总 体 影 响 。 

人 们 广泛 认为 ， 香 港 是 惟一 的 一 个 幸存 下 来 的 真正 自由 经 
济 的 范例 。 然 而 ,外 国 经 济 学 家 经 常 没 认识 到 的 是 ,一 系列 严重 
的 有 时 甚至 是 错误 的 政府 管制 已 影响 了 香港 最 有 价值 的 住房 部 
门 。 因 而 ,从 自由 经 济 一 词 的 严格 意义 来 说 ,香港 并 不 是 自由 企 
业经 济 。 其 他 大 量 现象 也 进一步 证 明了 这 一 事实 一 一 这 些 现象 
包括 医生 的 坚定 :经 济 缺 水 同 题 等 候 公 屋 的 长 队 、 的 十 执照 的 
高 晶 价 格 以 及 高 峰 时 间 叫 的 士 必 须 使 用 神秘 的 手指 信号 。@ 

但 是 , 人 和 们 不 能 否认 , 尽管 存在 这 些 缺 点 , 香港 经 济 仍然 是 
健康 的 ,或 许 健康 得 令 人 惊 证 。 因 而 ,我 们 从 香港 的 经 验 中 得 到 
的 一 个 教 益 并 不 是 资本 主义 运行 良好 ， 而 是 当 这 种 制度 运行 良 
好 时 , 它 能 够 经 受 住 相当 严重 的 干预 。 关 于 租金 管制 , 教 益 更 明 


确 :如 果 司法 制度 能 够 对 市 场 压力 作出 反应 的 话 ,即使 混乱 的 管 
制 在 实践 中 也 会 被 缓和。 。 ， 


(JR Journal of Law’ and Economics 22, April 1979) 


O 《香港 法 律 ) BB Ti, 第 到 一 67 节 (1975 E). RBA F 1963 
年 ,香港 《1963 年 条 例 》, 第 7 号 ,第 A31 页 。1965 年 它 就 中 断 了 ,《1965 年 条 例 ) 第 32 
号 ,第 A121 页 ;但 1970 年 又 重新 采用 ,《1970 年 条 例 ) ,第 56 号 ,第 A277 Fa 

O 受 管 制 的 的 士 费 最 近 增加 ,看 来 抑制 了 用 手指 发 信号 的 做 法 。 
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人 们 经 常 可 以 看 到 ,在 许多 娱乐 场所 , 较 好 的 座位 往往 定价 
过 低 。 这 里 我 并 不 是 指 在 少数 情况 下 所 有 的 座位 都 收取 统一 价 
格 , 故 较 好 的 座位 按 先 来 先 得 的 办 法 分 配 ,因为 将 座位 分 等 级 并 
分 开 定价 是 有 成 本 的 。 相反, 我 指 的 是 这 样 一 种 情况 :座位 分 了 
等 级 并 分 开 定价 , 票 上 的 编号 与 顾客 选 定 的 座位 相对 应 ,并 经 常 
由 导 引 员 将 顾客 领 到 指定 的 座位 。 在 这 种 场合 , 较 好 的 座位 定 
价 过 低 就 令 人 费解 了 ,因为 一 旦 座位 分 开 定 价 , 较 好 的 座位 价格 
定 得 更 高 一 些 也 不 会 导致 更 高 的 成 本 。 较 好 的 座位 在 下 列 意义 
上 是 定价 过 低 的 : 价格 较 贵 的 票 比较 便宜 的 票 往往 卖 得 更 快 。 
这 常常 使 人 产生 这 样 的 印象 : 娱乐 场所 的 老板 拒绝 赚 取 容易 赚 
的 钱 ! 确实 ,这 种 "定价 过 低 发 生 的 格局 及 其 频繁 性 也 不 能 用 价 
格 弹性 或 对 需求 的 不 正确 预期 来 解释 。 

在 这 篇 论文 中 ,我 考察 了 两 个 假说 ,这 两 个 假说 立足 于 非 盈 
利 组 织 的 限制 条 件 ， 是 别人 提出 来 用 于 解释 为 什么 较 好 的 座位 


* 作者 感谢 约 拉 ' BERKER -PLE - 伍 斯 特 所 作 的 有 益 评论 。 


玫瑰 盆 球 赛 与 香港 剧院 :座位 定价 经 济 学 


往往 定价 过 低 。 接 着 我 提出 了 立足 于 利润 或 财富 极 大 化 的 第 三 
个 假说 ， 并 在 第 三 节 用 从 香港 电影 院 一 一 人 们 可 以 发 现 它们 是 
利润 导向 的 组 织 一 一 得 到 的 事实 来 进行 检验 。 

结束 部 分 评价 了 各 种 可 供 选 择 的 假说 ,并 将 “利润 ”假说 一 
般 化 。 这 种 一 般 化 是 重要 的 : 在 一 个 由 于 交易 成 本 的 存在 而 变 
得 复杂 的 世界 里 ,可 以 用 定价 以 外 的 行为 来 限制 竞争 者 的 行为 ， 
以 降低 交易 成 本 ; 引致 功能 性 非 价格 行为 的 一 个 有 效 办 法 是 降 
低 价格 。 


L 两 个 非 利 润 假说 之 考察 


第 一 个 假说 是 由 阿尔 奇 安 和 艾 伦 在 论 及 玫瑰 盆 尼 球赛 时 提 
出 来 的 ,他 们 认为 ,( 分 开 定价 的 ) 门 票 一 般 定价 过 低 。 提 出 的 理 
由 是 ;在 使 效用 极 大 化 时 ,玫瑰 节 协 会 的 域 员 往 往 把 价格 定 得 很 
低 , 以 使 “座位 的 需求 大 于 供给 "。 价 格 决定 者 被 假定 为 有 几 个 
获得 收益 的 选择 : 他 可 以 (不 道德 地 ) SESE ,他 可 以 “为 自己 
买 更 便宜 的 票 ”, 或 者 最 重要 的 是 : 


对 门票 的 过 典 需 求 使 他 能 够 有 选择 地 给 一 些 购 票 者 以 


优惠。 eresie 

给 一 些 人 以 优惠 待遇 将 增加 他 的 效用 。 他 的 声望 将 增 
加 :他 会 被 邀请 进入 各 种 最 好 的 地 方 、 各 种 俱乐部 和 各 种 圈 
子 ;甚至 在 他 买 车 或 家 具 时 ,过 去 的 优惠 也 会 被 人 友善 地 和 


有 效 地 想起 来 。 
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当然 ,门票 定价 过 低 一 般 来 说 并 不 是 玫瑰 盆 球 赛 所 特有 的 ， 
不 同 的 情况 可 能 要 求 不 同 的 解释 。 在 西雅图 的 希 尔 肖 湾 船 池 
一 一 一 个 市 营 “ 非 鳃 利 " 组 织 一 一 人 们 为 租 一 个 船 台 要 排 7 年 的 
队 。 在 这 里 , 偏 祖 不 很 明显 , 定价 过 低 的 理由 看 来 是 , 原 有 租 客 
反对 收费 大 幅度 提高 影响 了 非 私 有 财产 的 使 用 ， 而 对 新 的 租 客 
实行 歧视 性 定价 是 不 符合 宪法 的 ， 且 船 台 是 不 能 转让 的 。 不 论 
解释 是 什么 ， 与 非 专 有 产权 有 关 的 定价 过 低 行为 还 是 比较 容易 
理解 的 ; 定价 过 低 是 在 一 群 界 定 的 非 专 有 索取 者 中 间 分 享 收入 
的 一 种 方式 。 

要 解释 观察 到 的 一 些 流行 音乐 会 ， 如 披 头 士 乐队 或 滚石 乐 
队 举 办 的 音乐 会 为 什么 所 有 的 票 都 定价 过 低 就 不 那么 容易 了 。 
需求 常常 过 大 这 一 事实 排除 了 估计 不 准 是 定价 过 低 的 原因 。 也 
许 主办 者 喜欢 顾客 整 晚 等 在 售票 窗口 露营 的 宣传 效果 。 或 者 ， 
由 于 狂热 的 欢呼 对 流行 音乐 会 至 关 重 要 ， 故 或 可 预料 那些 情愿 
睡 在 街头 排队 买 票 的 人 比 那 些 愿 意 付 更 高 票 价 的 人 会 更 高 声 地 
尖 叫 。 

然而 ， 这 里 争论 的 焦点 并 不 是 为 什么 在 某 些 场合 座位 一 般 
地 定价 过 低 。 相 反 ,我 们 主要 关心 的 是 ,为 什么 较 好 的 座位 相对 
较 差 的 差 位 来 说 往往 定价 过 低 。 这 种 类 型 的 定价 过 低 可 以 用 以 
下 任何 一 种 方式 来 衡量 : 较 好 座位 卖 完 的 频率 更 高 ;在 特定 的 场 
合 , 可 预测 较 好 的 座位 首先 售 遍 ; 或 者 , 在 爆满 和 转卖 门票 的 情 
况 下 ， 较 好 的 座位 相对 于 较 差 的 座位 来 说 价格 将 在 最 初 销售 价 
的 基础 上 以 更 高 的 比率 上 涨 。 

再 回 到 玫瑰 盆 球 赛 的 例子 ， 阿 尔 奇 安 和 艾 伦 将 他 们 的 论点 
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推广 到 具体 的 较 好 座位 定价 过 低 问 题 : 


让 我 们 将 分 析 拓 宽 一 点 。 如 果 有 几 种 座位 ， 哪 一 种 座 
位 将 会 定价 过 低 ?主要 是 经 理 和 协会 会 员 想 要 的 那 种 座位 ， 
这 些 是 最 好 的 位 子 ! 对 较 差 的 位 子 则 按 市 场 出 清 价 格 收费 ， 
这 些 位 子 都 不 是 学 生 去 坐 。 


这 里 暗含 的 意思 是 经 理 和 协会 会 员 自 己 想 要 最 好 的 位 子 ; 
或 者 在 “不 道德 地 转卖 的 情况 下 , 较 好 的 座位 只 需要 较 低 的 交 
易 成 本 就 可 以 得 到 同样 的 收益 ; 或 者 通常 要 给 买 最 好 座位 的 人 
LES ARATE ALA BARE A) 。 

Te A Fe) — BB BR 5 — Ts A SR EN -A 科 钦 教 
授 对 我 口头 提出 来 的 。 科 钦 注 意 到 , 在 歌剧 演出 中 , 较 好 的 座 
位 也 往往 定价 过 低 。 在 这 里 , 非 盈 利 组织 将 较 好 的 座位 根据 捐 
款额 的 大 小 分 配给 顾客 ,捐款 是 可 以 减免 纳税 的 。 当 票 价 的 一 
部 分 变 成 捐款 时 ， 双 方 因而 都 以 损害 政府 或 其 他 纳税 人 而 得 
利 。 由 于 捐款 者 通常 是 富 人 , 想 要 较 好 的 位 子 , 因 此 ,这 些 位 子 
就 定价 过 低 。 避 税 因而 就 成 为 建立 非 盘 利 组 织 的 一 个 利润 动 
le ni 
我 并 不 知道 这 种 安排 在 歌剧 演出 中 的 重要 性 如 何 。 但 我 自 
己 在 芝加哥 买 音乐 票 的 经 验 表 明了 同样 的 情况 ， 较 好 的 座位 定 
价 过 低 ， 要 得 到 最 好 的 座位 常常 得 捐款 。 芝 加 哥 的 一 个 捐款 的 
朋友 告诉 我 , 同一 种 (或 几乎 相同 的 ) 最 好 的 座位 经 常 分 配给 捐 
款 数 额 大 不 相同 的 人 。 这 就 产生 了 这 样 一 种 可 能 性 : 捐款 可 能 
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是 把 顾客 分 开 来 进行 价格 歧视 的 有 效 方式 。 看 起 来 这 种 办 法 可 
与 教育 方面 的 情况 相 比 , 在 教育 中 , 学费 定 得 过 高 , 但 却 提供 不 
同 数量 的 奖学金 。 当 然 , 在 较 好 的 座位 定价 过 低 时 ,价格 歧视 和 
避税 都 加 强 了 卖 者 的 优势 ;因此 , 科 钦 的 论点 可 以 接受 。 

但 是 ,我 同 阿 尔 奇 安 、 菊 伦 及 科 钦 的 主要 争论 并 不 在 于 他 们 
论点 的 逻辑 。 而 是 在 于 ， 他 们 的 主要 不 足 是 他 们 给 非 盈 利 组 织 
规定 的 限制 条 件 很 不 清楚 ， 使 其 假说 得 不 到 任何 可 证 伪 的 含 
义 。 没 有 足够 的 信息 来 决定 不 同 质量 座位 的 价格 结构 。 在 科 钦 
的 捐款 假说 中 ， 人 们 不 知道 为 什么 捐款 者 的 座位 价格 不 前 减 到 
零 。 在 亚洲 ， 出 席 慈 善 演出 的 捐款 者 常常 成 为 主办 组 织 的 荣誉 
成 员 , 可 以 免费 参加 。 另 一 方面 , ERE RF RAZAR, 
门票 上 则 印 有 过 于 昂贵 的 价格 (这 可 以 用 作 减 税 的 证 据 )。 

阿尔 奇 安 和 艾 伦 的 假说 在 这 方面 也 好 不 到 哪里 去 。 如 果 门 
票 是 用 来 购买 优惠 的 ,那么 免费 奉送 门票 看 来 是 更 清楚 的 优惠 
交易 。 如 果 能 够 作出 这 样 的 安排 ， 即 印 在 票面 上 的 价格 不 同 于 
“内 部 ”成 员 付出 的 价格 , 那么 不 道德 地 转卖 或 交换 优惠 似乎 就 
表明 ; 较 好 的 座位 的 票 价 定 得 过 高 了 。 在 洛杉矶 加 州 大 学 作 学 
生 运 动员 的 导师 时 ,我 得 到 的 印象 是 ,他 们 很 容易 弄 到 玫瑰 盆 赛 
票 : 似乎 免费 分 配给 每 个 运动 员 某 个 事先 决定 (但 各 不 相同 ) 的 
座位 号 码 。 

这 里 我 并 不 是 要 表明 科 钦 、 阿 尔 奇 安 和 艾 伦 可 能 不 正确 : 相 
反 ;, 他 们 的 论点 在 某 些 限制 条 件 下 是 正确 的 。 但 不 清楚 的 是 , 必 
须 政变 他 们 提出 的 哪些 具体 的 限制 条 件 ， 较 好 的 座位 才 不 会 定 
价 过 低 。 人 们 或 者 可 以 顺 着 他 们 的 思路 进行 推理 : MRAR 
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球赛 是 为 了 赚 取 私人 利润 而 举行 的 ， 或 者 捐款 是 不 可 以 减免 税 
收 的 , 那么 , 较 好 的 座位 就 不 会 定价 过 低 。 在 这 种 情况 下 , 他 们 
的 假说 便 会 遭 到 驳斥 ， 因 为 较 好 的 座位 定价 过 低 显 然 并 不 是 非 
熏 利 组 织 所 特有 的 。 但 是 ,正如 我 们 将 在 结论 部 分 看 到 的 ,这 种 
检验 决 不 是 检验 。 


I 较 好 座位 定价 过 低 的 利润 假说 


1975 年 我 访问 香港 时 想 看 一 场 重要 的 足球 赛 。 在 赛 前 几 个 
小 时 , 我 给 一 位 有 影响 的 朋友 打 电 话 , 想 弄 几 张 票 。 一 小 时 后 ， 
他 回电 致 雪 说 ,他 不 能 在 这 么 短 的 时 间 内 弄 到 好 座位 ,并 说 要 看 
重要 的 球赛 应 该 提前 两 天 通知 他 。 在 知道 这 个 朋友 能 干什么 之 
后 ,我 毫 不 怀疑 定价 过 低 的 普遍 存在 及 其 影响 。 

FREE N ;不 论 刀 什么 名 义 成 立 一 个 组 织 ,“ 非 盘 利 ” 
都 是 最 后 才 想 到 的 。 这 就 产生 了 下 面 这 个 问题 : 在 什么 情况 下 
较 好 座位 的 定价 过 低 与 约束 条 人 御 下 的 财富 极 大 化 是 一 致 的 ? 为 
了 寻找 答案 ,我 对 自己 问 了 一 个 简单 的 问题 :如 果 人 允许 较 好 座位 
的 价格 上 涨 ,情况 会 怎么 样 ?显然 会 有 一 些 较 好 的 座位 卖 不 掉 。 
但 这 些 没 有 卖 掉 的 座位 会 仍然 空 着 三 ?绝对 不 会 空 着 ! 因为 在 球 
赛 开 始 后 ， 一 些 持 有 较 差 座位 票 的 观众 就 会 走 过 去 享用 这 些 没 
有 卖 掉 的 好 座位 。 如 果 好 座位 都 坐 满 了 ， 这 种 侵犯 权利 的 事情 
当然 就 不 会 发 生 。' 实 际 上 ， 持 票 者 被 用 来 保护 他 们 的 权利 免 遭 
别人 侵犯 。 这 可 能 就 是 执行 座位 权 的 代价 最 小 的 方式 ， 如 果 这 


种 节约 超过 了 降价 以 使 较 好 座位 卖 完 所 导致 的 收入 损失 ， 定 价 
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过 低 就 成 为 约束 条 件 下 财富 极 大 化 的 结果 。 

让 我 们 更 小 心地 表述 上 述 假说 。 设 一 家 电影 院 有 固定 数量 
的 座位 ， 不 允许 站 着 看 电影 。 如 果 影 院 对 每 个 座位 收取 统一 的 
价格 ,这 种 价格 怎样 决定 ?所 有 的 座位 都 一 定 会 卖 出 去 吗 ? 

人 们 可 能 倾向 于 认为 ,在 有 空位 的 情况 下 ,为 额外 一 个 顾客 
服务 的 边际 成 本 接近 于 零 ; 那 么 ,使 财富 极 大 化 的 统一 价格 就 是 
具有 单位 弹性 的 那 种 价格 。 人 们 可 能 会 进一步 认为 ， 如 果 准 确 
地 估计 到 观众 人 数 ， 实 行 完 全 的 价格 战 视 就 能 保证 坐 满 。 但 这 
种 分 析 思 路 是 不 正确 的 。 弹性 ” 论 立 中 于 质量 一 样 的 座位 , 不 
能 简单 地 用 于 不 同 质量 的 座位 。 进 一 步 说 ， 当 许多 影院 同时 放 
映 相 同 的 电影 时 ,就 会 普遍 出 现 近 乎 价格 接受 者 的 市 场 。 

即使 能 正确 地 估计 观众 人 数 ,一 些 座位 也 可 能 空 着 ,虽然 不 
正确 的 估计 本 身 可 以 导致 定 出 的 价格 引起 空位 或 过 剩 需求 。 
“完全 “竞争 和 完全 的 价格 歧视 都 不 能 保证 满座 。 原 因 是 , 在 票 
价 为 零 时 ， 也 可 能 没有 足够 的 顾客 坐 满 影 院 。 正 如 加 里 贝克 
尔 及 时 提醒 我 们 的 那样 ， 观 众 的 时 间 是 观看 节目 的 总 成 本 的 一 
部 分 一 一 对 某 些 电影 来 说 ,这 种 成 本 对 很 多 人 可 能 非常 高 ,由 于 
不 周 节目 的 需求 波动 很 大 ， 每 次 都 达到 满座 的 一 个 关键 条 件 是 
有 能 力 改变 总 的 座位 数 。 一 般 来 说 ,这 样 做 的 成 本 高 不 可 攀 。 只 
要 不 同时 间 的 节目 不 一 样 ， 要 在 竞争 中 生存 就 不 需要 座位 总 是 
坐 满 。 . 
假定 在 有 空位 的 情况 下 ， 服 务 一 个 顾客 的 边际 成 本 为 零 。 
财富 极 大 化 意味 着 ,如 果 收 取 统一 的 票 价 ,价格 就 应 该 使 总 门票 
收入 极 大 化 。 这 种 价格 的 决定 由 于 下 列 事实 而 复杂 化 了 : 早 到 
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的 顾客 都 将 占用 他 们 能 找到 的 最 好 座位 ， 而 晚 到 的 顾客 面临 的 
选择 只 有 较 差 的 和 较 没 有 价值 的 座位 。 这 样 ,统一 价格 越 高 ( 因 
而 顾客 越 少 ,可 得 到 的 好 座位 越 多 ) ,门票 对 顾客 就 越 有 价值 ; 反 
之 亦 然 。 换 言 之 ， 如 果 我 们 要 对 支付 统一 价格 下 的 所 有 不 同 质 
重 的 座位 列 出 一 个 “需求 表 , 这 个 需求 表 的 曲线 将 比 所 有 座位 
质量 都 相同 时 具有 更 陡 的 斜率 。 即 使 在 一 个 价格 接受 者 的 市 
场 , 单 个 影院 面 对 的 所 有 不 同 质量 应 位 的 “需求 RA RK 
斜率 。 因 此 ,在 决定 统一 价格 时 ;影院 所 有 者 必须 考虑 较 好 座位 
的 占用 对 其 他 观众 支付 意愿 的 影响 。 这 样 ， 在 我 们 的 特定 “ 需 
R KH, 使 矩形 面积 达到 极 大 化 的 价格 就 具有 单位 弹性 , 这 和 需 
要 作出 不 同 于 其 标准 用 法 的 解释 。 

在 其 他 条 件 相同 时 ,如 果 座 位 按 质 量 分 等 级 和 分 开 定 价 , 影 
院 的 收入 将 增加 。 收入 的 这 种 增加 是 由 两 个 因素 造成 的 。 第 一 ， 
在 有 空位 的 情况 下 , 座位 恰当 地 分 等 级 和 分 开 定 价 将 会 增加 观 
众 ; 原来 拒绝 为 较 差 的 座位 支付 统一 价格 的 顾客 现在 将 支付 较 
低 的 价格 。 第 二 ,不 论 是 否 满座 ,在 统一 价格 安排 下 为 得 到 较 好 
座位 而 排队 的 现象 现在 会 被 消除 ， 这 种 等 待 成 本 的 节约 由 影院 
和 顾客 分 享 。 但 是 ; 冻 位 分 等 级 和 分 开 定 价 是 有 代价 的 过 程 。 座 
位 本 身 必 须 编号 , 票 也 必须 特制 以 与 座位 相对 应 ;购买 者 往往 要 
在 售票 窗口 停顿 一 下 以 作出 选择 ;还 需要 拿 着 灯 的 导 引 员 引 导 
顾客 以 避免 乱 举 。 这 些 不 草 的 成 本 肯定 就 是 美国 大 多 数 影院 采 
用 统一 定价 政策 的 原因 。 

从 严格 意义 上 来 说 ， 任 何 一 个 影院 都 没有 两 个 完全 一 样 的 
座位 。 因 而 在 不 存在 交易 成 本 的 情况 下 ， 每 个 座位 都 会 被 分 成 
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一 级 ,并 有 不 同 的 价格 。 然 而 ,实际 上 交易 成 本 的 存在 使 得 座位 
只 分 成 几 大 类 。 要 不 然 ， 潜 在 的 顾客 在 有 极其 广泛 的 价格 一 座 
位 选择 时 将 面临 高 不 可 攀 的 时 间 消 费 。 想 象 一 下 一 个 影院 有 
1200 个 座位 , 每 个 顾客 只 买 一 张 票 的 情况 。 如 果 一 个 顾客 平均 
花 15 秒 钟 在 复杂 的 选择 组 合 中 作 决 定 , 给 票 贴 上 座 号 只 需要 2 
秘 钟 , 找 钱 只 需要 8 钞 钟 , 要 将 一 场 演出 的 所 有 门票 在 50 分 钟 
内 卖 完 还 是 需要 10 个 售票 窗口 。 就 算 许多 顾客 不 止 买 一 张 票 ， 
这 种 节约 还 是 不 能 抵 销 作 决 策 和 几 种 不 同 价格 的 加 入 引起 的 时 
间 消 费 的 增加 ， 而 且 一 些 顾客 在 意识 到 剩 下 的 选择 均 不 符合 他 
们 的 偏好 时 会 走 开 。 

远 为 简单 的 是 ,把 座位 分 成 几 大 类 ,每 一 类 都 实行 与 另 一 类 
不 同 的 统一 价格 ,设立 不 同类 的 售票 窗口 ,在 某 一 类 票 已 卖 完 时 
挂 出 告示 牌 。 那 么 ， 不 同类 的 座位 数量 和 各 自 的 统一 价格 是 如 
何 决定 的 呢 ? 假 定 一 个 影院 的 好 座位 和 差 座位 只 分 成 两 类 ,并 暂 
时 假定 顾客 愿意 坐 在 指定 的 座位 上 。 首 先 考 虑 垄断 的 情况 。 在 
坐 不 满 时 ,这 两 部 分 都 可 能 有 空位 。 这 时 座位 的 分 类 不 必 改 变 ， 
可 以 同时 调整 两 类 座位 的 统一 价格 来 使 总 收入 极 大 化 。 注 意 ， 
如 果 提 高 好 座位 的 价格 , 差 座位 的 需求 将 增加 ; 反 过 来 , 如 果 降 
低 好 座位 的 价格 会 把 顾客 吸引 到 较 好 的 那 类 座位 ， 从 而 使 较 差 
座位 的 需求 下 降 。 

总 收入 的 极 大 化 要 求 每 一 部 分 的 边际 收益 相等 (在 有 空位 ， 
服务 额外 一 个 顾客 的 边际 成 本 为 零 的 假定 下 ， 这 种 边际 收益 将 
是 零 )。 当 然 ,在 座位 分 类 和 价格 一 定时 ,一 部 分 可 能 爆满 ,而 同 
时 另 一 部 分 有 空位 ; 或 者 一 部 分 由 于 价格 调整 而 爆满 。 在 这 种 
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情况 下 ,总 收入 的 极 大 化 要 求 爆满 的 那 部 分 扩大 ,价格 要 向 上 或 
向 下 调整 ， 以 重新 达到 边际 相等 的 条 件 。 在 影院 没 坐 满 的 情况 
下 ,使 收入 达到 极 大 化 的 价格 结构 也 意味 着 , 较 好 座位 那 一 部 分 
的 任何 扩大 都 会 给 该 部 分 留 下 空位 。 在 预期 会 坐 满 ( 即 所 有 的 
座位 都 有 人 坐 ) 的 情况 下 , 所 有 的 价格 都 会 向 上 调整 ,一 直到 预 
料 每 一 部 分 的 价格 进一步 上 调 会 导致 出 现 第 一 个 空位 时 为 目 。 
在 这 里 ,总 收入 的 极 大 化 也 必须 满足 下 列 条 件 :额外 一 个 座位 的 
进一步 再 分 类 不 是 导致 它 以 较 低 的 价格 卖 出 ， 就 是 导致 它 仍然 
空 着 。 1 
在 价格 接受 者 的 市 场 上 , 上 述 推理 在 两 个 方面 有 变 : 第 一 ， 
如 果 所 有 的 影院 意外 地 满座 ， 那 么 每 个 影院 都 将 根据 进行 调整 
的 成 本 大 小 来 调整 价格 。 就 是 说 ， 比 其 他 影院 具有 较 低 的 调整 
成 本 的 影院 将 会 像 礁 断 者 一 样 行事 。 第 二 ， 如 果 相 互 竞争 的 影 
院 不 满座 ,那么 ,每 个 影院 的 价格 结构 和 座位 分 类 将 不 仅 受 到 进 
行 调整 的 成 本 的 限制 ， 而 且 还 受到 竞争 的 限制 。 我 们 把 这 两 种 
限制 条 件 分 开 来 ,是 因为 一 个 内 在 的 含义 :如 果 不 同 影院 的 座位 
不 一 样 , 那么, 某 些 影院 的 某 些 部 分 的 座位 可 望 坐 满 , 但 不 论 进 
行 调整 (交易 ) 的 成 本 如 何 , 都 不 会 进行 任何 调整 。 这 是 因为 爆 
满 部 分 的 价格 提高 将 受到 竞争 性 影院 类 似 空位 的 供给 的 限制 。 
无 论 是 在 垄断 还 是 在 竞争 下 ， 如 果 将 笑 客 限制 在 他 们 购买 
的 座位 上 的 成 本 很 高 ， 价 格 的 决定 和 座位 分 类 的 决定 就 都 会 变 
成 一 个 完全 不 同 的 问题 。 一 些 只 有 资格 坐 较 差 座位 的 人 将 企图 
移 到 较 好 的 座位 。 在 这 种 场合 ， 给 定 前 面 所 描述 的 价格 结构 与 
座位 分 类 ,销售 的 格局 往往 是 卖 不 掉 的 好 座位 票 增加 ,尽管 在 开 
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演 后 未 卖 掉 的 座位 可 能 不 会 仍然 空 着 。 在 坐 不 满 的 情况 下 ， 以 
及 如 果 座 位 的 质量 存在 巨大 差别 ,这 个 问题 就 可 能 变 得 很 严重 ， 
以 致 造成 这 样 的 局 面 ， 收取 整齐 划一 的 价格 将 得 到 更 大 的 收 
人 。 

影院 可 以 用 许多 方式 执行 座位 权 ， 每 种 方式 需要 不 同 的 成 
本 。 可 以 指派 导 引 员 来 查 座位 土 顾客 的 票 ， 进 行 一 些 偶尔 的 纠 
正 , 并 使 那些 丈 混 的 人 难堪 。 但 是 ,这 一 作法 令 那 些 诚实 的 顾客 
讨厌 ,并 可 能 降低 他 们 的 支付 意愿 。 由 于 这 个 原因 ,很 少 进行 这 
种 检查 ,或 者 只 检查 那些 明显 可 疑 的 人 。 第 二 个 办 法 是 设 障 ,使 
顾客 难以 从 一 部 分 移 到 另 一 部 分 。 但 是 ， 这 种 建筑 常常 是 有 代 
价 的 , 并 可 能 干扰 现 众 的 视线 ; 而 且 更 重要 的 是 , 这 种 座位 分 类 
一 般 会 固定 圩 来 ， 会 妨 柚 一 切 可 能 有 价值 的 临时 性 再 分 类 。 正 
如 我 们 将 看 到 的 ,在 求助 于 把 座位 分 成 几 个 独立 部 分 的 情况 下 ， 
有 关 的 含义 会 得 到 明确 的 检验 。 

我 们 这 里 的 假说 依赖 于 一 个 前 提 : 一 般 来 说 ， 代价 最 小 的 扫 
行 座位 权 的 办 法 是 保证 较 好 的 座位 完全 卖 完 或 接近 卖 完 ， 所 以 
只 要 座位 .全 的 顾客 出 现 就 可 以 防 业 可 能 的 人 介 者 。 这 个 目标 能 
够 通过 于 列 办 法 达到 :降低 较 好 座位 的 价格 ?减少 较 好 座位 的 数 
量 ; 或 者 一 般 地 将 黄种 办 法 结合 起来 。 在 上 还 任何 一 种 情况 下 ， 
较 好 的 座位 都 有 更 次 的 可 能 卖 完 ,: 造 成 的 印象 是 它们 定价 过 
在 这 种 安排 下 ,价格 结 攀 和 座位 分 类 是 怎样 决定 的 呢 ? 如 果 
MREZE, 顾客 会 离开 , 这 种 情况 就 不 会 令 人 感 兴 趣 ; 因 
为 价格 的 任何 调整 都 必然 是 向 上 的 。 相反， 假定 预期 两 部 分 都 
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有 一 些 没 卖 掉 的 票 (尽管 影院 可 能 意外 地 爆满 , 且 不 会 突然 改变 
价格 ) 。 设 想 在 前 述 定 价 方案 下 , 撤 开 执行 座位 权 的 成 本 ,600 个 
较 好 的 座位 只 卖 掉 和 坐 满 550 个 。 现 在 引入 执行 问题 ,让 我 们 假 
设 影院 试图 进行 一 些 调整 以 保证 较 好 的 那 部 分 座位 卖 完 。 首 先 
只 考虑 对 座位 进行 再 分 类 。 假 设 最 初 的 600 个 较 好 的 座位 现在 
经 过 再 分 类 后 降 为 550 个 。 然 而 ,由 于 引入 了 座位 的 执行 问题 ， 
这 550 个 座位 也 不 会 全 部 卖 掉 。 两 个 因素 造成 了 这 个 结果 。 一 
是 由 于 先前 较 好 的 50 个 座位 现在 被 再 分 类 ,一 些 顾客 将 转 而 购 
买 较 便宜 的 票 。 二 是 给 定 执行 何 题 ， 其 他 人 现在 将 购买 较 差 的 
座位 ,期 望 能 移 到 较 好 的 空位 让 去 。 因 此 ,50 个 座位 的 再 分 类 并 
不 足以 使 好 座位 都 卖 掉 。 当 然 也 可 以 设想 这 样 一 种 情况 : 把 先 
前 归 类 为 较 好 着 位 的 数量 降 为 零 ， 以 保证 这 部 分 座位 都 卖 掉 。 
在 这 种 极端 场合 ; 郑 的 门票 收入 损失 就 是 先前 分 别 定价 的 总 收 
人 ( 较 好 座位 的 600 个 卖 檬 550 个 ) 与 所 有 座位 统一 定价 的 总 收 
A (注意 ; 这 种 统 二 价 格 将 高 于 先前 较 差 座位 的 价格 ) 之 差 。 总 
门票 收入 的 这 一 损失 , 可 以 部 分 地 、 完全 地 、 甚至 超额 地 由 节约 
的 座位 分 级 和 分 别 定 挤 的 成 本 所 补偿 。 

但 是 ,假设 为 了 只 通过 再 分 类 来 执行 座位 权 , 较 好 的 座位 要 
减少 到 400 个 才能 使 这 部 分 座位 实 完 。 得 自 较 好 座位 的 总 收入 
现在 要 减少 150 个 座位 的 数额 ,和 铅 忆 一 下 在 无 座 位 执行 权 问 题 
Bp SORE SSO SAM) 如果 较 差 座位 的 统一 价格 仍然 不 变 , 现 在 
有 200 个 较 好 的 座位 被 妇 疙 “ 较 差 的 ”~ 类 ,其 中 将 卖 掉 150 个 ， 
即使 较 差 座位 的 统 --; 答 烙 由 于 这 ' 汪 部 分 座位 质量 总 水 平 提高 而 
上 升 (其 价格 必然 仍 你 于 较 好 座位 的 统一 价格 }。 到 此 为 止 , 得 
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自 较 差 座位 的 收入 增加 并 不 能 抵 销 得 自 较 好 座位 的 收入 下 降 ; 
于 是 总 收入 下 降 。 在 剩 下 的 50 个 被 归 为 较 差 的 座位 中 ,一 部 
分 或 全 部 将 以 更 低 的 价格 卖 出 ,但 是 ,除了 有 限度 地 卖 掉 150 个 
再 分 类 的 座位 外 ， 较 差 的 那 部 分 座位 卖 出 的 数量 不 会 比 原来 的 
多 ;因此 这 部 分 的 空位 一 定 增加 。 原 因 是 ,如 果 50 个 空位 从 较 好 
的 那 一 类 归 到 较 差 的 那 一 类 将 使 总 收入 增加 的 话 ， 那 么 它们 一 
定 会 像 没有 座位 执行 问题 那样 分 类 。 因 此 ， 再 分 类 的 总 收入 由 
于 执行 问题 一 定 下 降 。 

当然 ， 再 分 类 造成 的 收入 下 降 可 以 通过 同时 降低 较 好 座位 
的 价格 来 组 和。 根据 上 面 的 数字 ,降低 价格 会 导致 售 出 400 个 以 
上 的 好 座位 。 但 是 ,好 座位 的 价格 会 降低 到 其 销售 超过 600 个 ， 
以 致 需要 将 较 好 座位 的 价格 向 上 调整 这 种 程度 吗 ? 答案 是 否定 
的 。 价 格 甚至 不 会 下 降 到 刺激 好 座位 的 销售 超过 550 个 这 一 
点 。 原 因 是 , 当 大 量 好 座位 由 于 降低 价格 而 被 卖 出 时 ,总 收入 实 
际 上 将 会 由 于 这 些 座位 数量 的 下 降 而 增加 。 再 加 上 一 些 简化 的 
假设 将 有 助 于 阐明 这 一 难点 。 

回忆 一 下 前 面 的 情况 ,由 于 存在 执行 问题 ,原先 600 个 较 好 
的 座位 只 有 不 到 550 个 座位 卖 出 .设想 一 下 ,如果 较 好 座位 的 统 
一 价格 降低 15% ,就 将 卖 出 550 个 座位 。 为 了 简化 ,假定 较 差 座 
位 的 统一 价格 和 总 的 观众 人 数 都 仍然 保持 不 变 。 由 于 把 价格 降 
低 了 15% ,50 个 好 座位 的 再 分 类 将 使 较 好 的 那 部 分 座位 都 由 诚 
实 的 顾客 坐 满 ; 在 较 差 的 那 部 分 ,空位 将 增加 50 个 ,座位 的 执行 
问题 以 影院 总 收入 的 下 降 而 得 到 解决 ， 下 降 额 等 于 好 座位 销售 
收入 减少 15% 。 价格 的 这 种 调整 可 能 导致 比 座位 再 分 类 更 大 或 
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更 小 的 总 收入 损失 ,这 取决 于 购买 者 对 价格 下 降 的 反应 。 

现在 假设 卖 掉 550 个 好 座位 后 ， 稍 微 降低 一 点 价格 就 会 导 
致 多 卖 一 个 好 座位 ， 而 稍微 提高 一 点 价格 将 会 导致 少 卖 一 个 座 
位 。 由 于 根据 我 们 简化 的 假设 ,好 座位 多 卖 一 个 , 差 的 那 部 分 就 
多 一 个 空位 ,因此 ,降低 价格 将 一 方面 导致 (1) 收 入 减少 ,减少 额 
相当 于 稍稍 降低 550 个 座位 中 每 一 个 座位 的 价格 ， 另 一 方面 导 
致 (2) 收 入 增加 ,增加 额 相当 于 好 座位 和 差 座位 的 价格 之 差 。 然 
而 ,影院 的 总 收入 必然 下 降 ; 这 就 是 说 , (1) 必然 大 于 (2) ,和 否则， 
这 种 调整 在 原来 没有 座位 执行 问题 的 价格 安排 下 就 已 经 进行 
了 ,在 其 他 条 件 不 变 时 ,要 卖 掉 550 个 好 座位 所 要 进行 的 第 一 次 
降价 幅度 越 大 (在 我 们 的 例子 中 是 15% ), 进一步 降低 价格 所 产 
生 的 额外 净 损 失 就 越 大 。 现 在 考虑 相反 的 情况 。 价 格 的 小 幅 提 
高 将 得 到 (1) 549 个 座位 中 每 一 个 座位 价格 小 幅 提高 的 收益 , 和 
(2) 每 一 个 好 座位 转 成 差 座 位 的 好 座位 与 差 座位 的 价格 差 的 损 
失 。 在 这 里 ，(1) 一 般 大 于 (2), 因为 价格 实际 上 已 削减 了 15% , 
价格 的 些微 上 升 将 趋向 原 有 的 价格 结构 。 在 其 他 条 件 不 变 时 ， 
要 卖 掉 550 个 座位 所 要 降低 的 价格 幅度 越 小 ， 这 种 净 收 益 也 越 
小 。 除 了 边 角 解 以 外 ,在 价格 提 回 到 原来 的 水 平 之 前 ,这 种 净 收 
益 一 般 将 变 成 负数 。 因 此 , 要 将 好 座位 卖 完 , 以 执行 座位 权 , 财 
富 极 大 化 就 意味 着 ， 一 般 来 说 ， 好 座位 的 数量 和 价格 都 要 调整 
一 一 在 我 们 的 例子 中 ， 好 座位 的 数量 要 减少 到 400 至 550 个 之 
间 的 某 一 水 平 ,其 统一 价格 削减 的 幅度 最 高 达 15% 。 

上 述 解决 办 法 遵循 着 一 个 基本 的 经 济 原理 : 如 果 达 到 一 个 
既定 目标 存在 多 种 调整 边际 ,不 考虑 进行 调整 的 成 本 , 以 及 除开 
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边 角 解 ， 财 富 的 极 大 化 意味 着 所 有 的 边际 都 会 被 调整 。 影 院 的 
总 收入 当然 低 于 座位 执行 不 出 现 问题 时 的 水 平 ， 但 只 要 出 现 这 
个 问题 ， 进 行 调整 就 比 不 进行 调整 得 到 较 高 的 收入 。 如 果 不 检 
查 占 用 情况 ， 就 可 能 导致 对 所 有 座位 实行 统一 价格 。 虽 然 这 将 
使 收入 进一步 下 降 ， 但 这 种 安排 节约 了 调整 成 本 和 对 座位 分 等 
级 及 分 开 定价 的 成 本 。 然 而 ， 如 果 这 些 成 本 并 未 超过 收入 的 下 
降 ,就 会 对 座位 分 等 级 和 分 开 定价 。 因 此 ,好 座位 明显 地 定价 过 
低 是 约束 条 件 下 财富 极 大 化 的 结果 。 


Wl. 仿 义 的 检验 


在 对 一 些 含义 进行 检验 之 前 ， 我 先 要 表示 菊 意 。 由 于 很 多 
原因 ,我 选择 了 香港 的 电影 院 进 行经 验 考察 ,我 搜集 了 香港 每 个 
影院 使 用 的 座位 表 作 为 资料 的 主要 来 源 。 这 些 图 表 在 放映 完了 
以 后 就 成 为 废 纸 ， 在 上 面 每 个 座位 一 卖 出 就 划 掉 。 我 要 一 些 朋 
友 与 影院 老板 联系 为 我 收集 图 表 一 一 这 是 一 个 大 胆 的 要 求 ， 可 
能 需要 做 一 些 温和 的 说 服 工作 才 会 得 到 同意 。 但 是 新 的 情况 使 
我 转向 考察 信息 成 本 问题 ， 我 又 是 请 求 同 一 些 朋 友和 玉器 商 联 
系 。 这 样 ,直到 我 离开 香港 的 前 两 周 ,影院 调查 一 直 被 搁 在 了 一 
边 。 在 这 两 周 时 间 里 ;我 对 大 约 20.: 家 不 同 的 影院 进行 了 60 KA 
右 的 晚间 访问 ;研究 价格 的 变化 * 透 过 售票 窗口 看 座位 表 。 由 于 
这 些 访问 只 是 为 了 满足 我 的 好 奇 心 ， 所 以 没有 留 下 文字 。 现 在 
我 写 文章 依靠 的 是 对 一 年 多 前 进行 的 粗略 估计 的 回忆 ， 下 面 提 
到 的 事实 必然 是 没有 条 理 的 和 无 法 注 明 出 处 的 。 
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香港 或 许 比 世 界 上 其 他 任何 城市 在 每 平方 英里 土地 上 有 更 
多 的 电影 院 。 这 些 电影 院 大致 可 以 分 为 两 类 ,一 类 放 首 轮 电影 ， 
另 一 类 放 二 轮 电 影 。 首 轮 放 喘 的 价格 比 二 轮 放 映 贵 近 一 倍 ， 时 
效 性 是 一 个 原因 。 价 格 差别 也 是 由 于 放映 旧 电 影 的 影院 条 件 较 
差 , 在 这 些 影院 ,银幕 上 会 出 现 斑点 ,影片 声带 嘎嘎 作 响 ,空调 运 
转 不 良 ， 甚 至 鞋 会 被 峰 偷 走 加 。 对 任何 电影 ， 尤 其 是 受 人 欢迎 
的 电影 通常 的 做 法 是 不 同城 区 的 几 个 电影 院 同 时 放映 。 一 部 
影片 一 般 每 天 放 四 次 ,一 些 电影 院 还 额外 地 提供 旧 电 影 午 场 。 

所 有 的 影院 都 将 座位 分 了 等 级 和 分 开 定价 ， 在 两 类 影院 中 
的 每 一 类 内 ,价格 结构 看 起 来 显著 相似 。 一 般 来 说 ,座位 被 分 成 
四 个 区 : 楼 上 两 个 区 , 楼 下 两 个 区 。 在 楼 下 , 后 部 前 排 正 座 比 最 
前 面 的 座位 几乎 贵 一 倍 。 这 种 差距 是 可 以 理解 的 ， 因 为 该 城市 
极 高 的 房租 使 前 排 座位 建 得 非常 靠近 屏幕 。 最 理想 的 座位 是 票 
价 最 贵 的 楼 上 包厢 和 次 于 包厢 的 二 楼 正 座 。 每 个 顾客 不 仅 要 决 
定 在 哪 一 个 区 ,而 且 要 决定 具体 的 座位 。 

显然 ， 由 于 一 些 上 电影 院 的 人 感到 最 重要 的 是 放映 前 要 拿 
到 票 , 故 票 都 提前 印 好 和 预 售 。 这 样 ,如 果 需 求 最 终 与 原来 预计 
的 大 不 相同 ,影院 也 难以 改变 票 价 。 然 而 ,不 同 电影 院 预 先决 定 
的 价格 可 能 各 不 相同 。 大 多 数 电影 票 价 都 维持 不 变 ， 只 有 那些 
特别 卖座 或 特别 长 的 电影 才 可 能 收取 非常 高 的 价格 。 

座位 的 价格 一 旦 印 在 票 上 ,要 改变 就 得 付出 代价 ,但 座位 的 


名 ”这 是 一 名 中国 的 费时 话 ,需要 作 些 解释 。 这 里 我 并 不 是 指 小 偷 , 小 偷 当 然 可 
能 在 任何 影院 出 现 。 我 是 指 这 种 情况 ;在 放映 旧 电 影 的 影院 里 ,顾客 喜欢 在 看 电影 时 
ERE. 
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分 类 却 不 是 这 样 。 座 位 的 重新 分 类 较为 方便 ， 这 有 助 于 解释 预 
先决 定 的 价格 总 体 上 缺乏 变化 和 特殊 电影 票 价 大 幅 上 调 的 原 
因 。 楼 上 有 一 张 座位 表 , 楼 下 也 有 一 张 座位 表 。 事先 印 好 的 票 只 
标明 了 区 位 和 价格 ， 座 位 号 是 购 票 者 选 定 后 用 手写 上 去 的 。 在 
座位 表 上 ,座位 的 分 类 一 般 是 用 红 笔 线 标 明 ,售票 者 可 以 随意 在 
他 认为 合适 的 地 方 划 线 。 这 样 ， 如 果 顾 客 不 满意 由 前 面 七 排 组 
成 的 前 座 的 话 ， 第 二 天 再 到 影院 可 能 发 现 前 座 只 由 前 面 的 三 排 
组 成 了 ! 

考虑 到 这 些 一 般 的 事实 ， 现 在 我 们 来 检验 前 一 节 提 出 的 假 
说 的 几 个 含义 。 

(1) 尽管 较 好 的 座位 往往 首先 卖 完 ， 或 者 往往 卖 掉 的 比例 
较 大 ,但 观众 特别 少 的 时 候 局 面 就 不 应 该 是 这 样 。 观 众 稀少 鼓 
励 人 们 只 购买 较 便 宜 的 座位 ， 以 去 享用 较 好 的 座位 。 研 究 一 下 
楼 上 和 楼 下 的 座位 表 ,我 们 看 到 , 当 观 众 总 数 达 到 80% 左右 (这 
看 来 是 正常 的 观众 数 ) 时 ,包厢 和 后 部 前 排 正 座 总 是 满 的 或 接 
近 满 的 。 当 观众 总 数 大 约 50% 或 更 少时 , 每 一 层 的 好 座位 卖 出 
的 比率 较 低 。 为 了 对 这 个 含义 作 进一步 的 检验 ， 我 访问 了 两 家 
午间 放映 旧 电 影 的 影院 ， 因 为 据说 这 两 家 影院 的 观众 一 般 最 
少 。 在 每 一 例 中 ,可 以 发 现 对 午 场 放映 (也 只 有 午 场 ) 来 说 ,每 一 
层 都 实行 统一 票 价 。 

(D) 虽然 每 一 层 的 观众 可 以 从 一 个 区 移 到 另 一 区 ， 但 他 们 
却 不 能 从 一 层 移 到 另 一 层 ， 因 为 在 不 同 的 人 口 处 要 检票 和 撕 
票 。 只 要 存在 这 种 有 形 的 限制 ,我 们 就 有 这 样 的 含义 : 较 好 座位 
定价 过 低 并 不 适用 于 两 层 楼 之 间 。 我 们 观察 到 的 情况 显示 ， 尽 
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管 楼 下 的 座位 更 便宜 一 些 ， 但 这 些 座位 往往 比 楼 上 的 座位 卖 得 
好 一 些 。 除 了 观众 总 人 数 特 别 少 的 情况 外 ， 后 部 前 排 正 座 区 看 
来 始终 是 卖 得 最 好 的 。 因 此 ， 尽 管 包厢 座 位 相对 于 二 楼 正 座 来 
说 往往 “定价 过 低 ,但 所 有 楼 上 的 座位 相对 于 楼 下 的 座位 来 说 
似乎 都 有 点 定价 过 高 。 

后 一 种 现象 在 机 票 定价 中 也 是 明显 的 一 等 舱 与 二 等 座位 
相 比 通常 的 较 高 的 空位 率 。 一 种 可 能 的 解释 是 ， 存 在 空位 增加 
了 享用 附近 座位 的 价值 ,只 要 这 个 座位 区 的 座位 权 被 执行 ,空位 
的 存在 就 使 卖 出 的 座位 价格 上 涨 成 为 可 能 。 同 样 的 目的 可 以 通 
过 更 宽大 的 座位 或 更 开阔 的 空间 达到 ; 但 多 加 一 些 座位 有 助 于 
满足 非常 时 期 增加 的 需求 。 

(3) 我 在 一 家 影院 发 现 了 一 种 特别 的 设计 ， 提 供 了 另 一 个 
检验 :在 这 家 影院 中 ,所 谓 的 “楼 上 " 仪 仅 是 座位 厅 中 一 个 抬 高 了 
几 个 台阶 的 平台 ， 入 口 共用 。 观 众 可 以 从 一 个 座位 区 很 方便 地 
走 到 另 一 个 座位 区 ; 在 这 里 可 以 发 现 楼 上 和 楼 下 的 相对 价格 差 
率 比 其 他 影院 大 致 要 低 .20% 。 

(4) 人 们 可 能 会 认为 ,根据 我 的 假说 ,放映 热门 电影 时 观众 会 
爆满 的 预期 将 提高 每 一 层 好 座位 与 差 座 位 的 相对 价格 比 。 但 这 个 
含义 由 于 在 同样 情况 下 具有 提高 所 有 价格 的 倾向 而 复杂 化 了 。 只 
要 较 高 的 价格 结构 一 旦 决定 就 在 整个 放映 时 期 内 保持 不 变 ,财富 
的 极 大 化 就 意味 着 ,价格 应 该 提高 到 这 样 一 点 :预计 一 些 影片 会 
有 一 些 空位 ,因而 较 好 的 座位 也 倾向 于 定价 过 低 。 我 们 对 标准 价 
格 比 (每 一 层 的 而 不 是 层 与 层 之 间 的 )} 和 热门 电影 提高 后 的 价格 
比 进行 了 一 番 比 较 ,发 现 后 一 比率 只 稍微 高 一 点 (大 约 高 2% )。 
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然而 ,座位 再 分 类 的 含义 得 到 了 证 实 。 在 大 约 15 个 观察 到 
的 例子 中 , 影院 由 于 太 拥 挤 而 使 观众 离开 , 我 们 发 现 , 前 排 正 座 
一 般 减少 了 大 约 四 分 之 一 。 在 首 映 《高 符 的 地 狱 } 时 观察 到 一 个 
极端 情况 。 一 个 影院 取消 了 前 排 座位 ， 把 已 经 提高 了 的 后 部 正 
座 价格 一 直 运 用 到 前 排 。 这 样 ， 在 改变 价格 比 调整 座位 成 本 更 
高 的 情况 下 ,或 者 再 加 上 未 估计 到 的 需求 ,观众 爆满 可 能 造成 这 
样 一 种 状况 :价格 的 差别 完全 消失 。 


IV. 结束 语 


在 本 文中 ,我 们 考察 了 三 个 假说 , 旨 在 解释 较 好 座位 定价 过 
低 的 现象 。 其 中 第 三 个 假说 被 检验 ,并 且 没 有 被 证 据 否 定 。 除非 
发 现 相 反 的 证 据 ， 这 个 被 检验 的 假说 现在 绝对 可 以 认为 是 正确 
的 。 但 是 , 另外 两 个 假说 (与 非 熏 利 状态 有 关 的 假说 ) 也 是 正确 
的 吗 ? 

人 们 可 能 会 认为 ， 由 于 较 好 的 座位 在 一 利 组 织 中 也 定价 过 
低 , 故 非 盘 利 假说 就 是 错误 的 。 然 而 ,说 一 定 的 权利 安排 暗含 着 
一 定 的 结果 ,因而 说 安排 的 变化 会 造成 结果 的 变化 ABRIL T E 
定 前 提 的 错误 。 诚 然 ， 随 着 权利 安排 的 变化 ， 一 些 结果 也 会 变 
化 ， 但 这 可 能 并 不 适用 于 这 里 观察 到 的 情况 。 引 起 同一 现象 的 
同一 些 因 素 可 能 会 在 不 同 的 权利 安排 下 出 现 ， 或 者 同一 种 现象 
可 能 是 由 不 同 的 一 些 因素 引起 的 。 这 样 ， 在 不 重要 的 和 有 限 的 
意义 上 ,说 "产权 重要 ”或 说 “产权 不 重要 "都 可 能 是 正确 的 。 但 
是 ， 当 经 济 学 家 在 不 重要 的 借口 下 证 明 产 权 在 决定 行为 中 无 关 
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紧要 时 ,问题 立即 就 变 得 重要 了 。 

任何 组 织 面临 的 约束 条 件 都 是 极为 复杂 的 。 实 际 上 ， 理 解 
一 定 行 为 所 需要 的 极端 简化 的 约束 条 件 经 常 提出 难以 接受 的 挑 
战 。 在 我 们 有 时 力图 把 约束 条 件 减 至 适当 数目 时 ， 至 关 重 要 的 
就 是 要 作出 足够 准确 的 说 明 ， 以 便 能 够 明确 地 改变 具有 不 同 结 
果 的 约 东 条件。 对 阿尔 奇 安 和 艾 伦 观点 的 一 个 解释 是 ， 非 僵 利 
组 织 的 成 员 能 够 公开 地 仅 付 出 一 定 的 成 本 而 接受 现金 ， 这 在 盈 
利 组 织 是 办 不 到 的 。 情 况 可 能 真是 这 样 。 这 种 成 本 如 果 改 变 就 
可 能 使 座位 不 是 定价 过 低 ,而 是 定价 过 高 。 但 是 ,在 这 种 成 本 的 
性 质 不 清楚 的 情况 下 ， 要 作 任 何 具体 的 变动 以 检验 假说 是 困难 
的 。 对 科 钦 观点 的 一 个 解释 是 ， 非 盆 利 组 织 比 一 些 其 他 安排 提 
供 了 成 本 更 低 的 避税 方法 。 这 也 很 可 能 是 正确 的 ;如果 是 这 样 
的 话 ， 模 糊 之 处 就 在 于 边际 上 不 同安 排 的 成 本 如 何 。 好 的 座位 
(或 任何 座位 ) 为 什么 应 该 拥有 正 的 价格 , RAE AAT AA 
扩大 到 其 他 类 型 的 娱乐 活动 ?在 任何 一 种 情况 下 ,已 有 的 信息 都 
不 足以 决定 价格 的 结构 和 座位 的 分 类 ， 因 此 都 缺乏 可 检验 的 含 
义 。 但 是 ,这 并 不 否定 这 两 种 假说 可 能 基本 上 是 正确 的 。 

抛 开 教科 书 的 传统 ,人 们 可 以 发 现 有 大 量 观察 到 的 现象 需 
要 解释 .其 中 有 一 类 观察 到 的 现象 看 起 来 与 财富 极 大 化 不 一 致 ， 
并 且 法 律 和 调控 方面 的 约束 可 能 在 其 中 起 着 重要 作用 。 当 然 , 玫 
瑰 盆 组 织 与 香港 影院 并 不 十 分 相同 。 但 与 利润 或 财富 极 大 化 明 
显 不 一 致 的 行为 经 常 在 被 称 作 是 BA 的 组 织 中 看 到 。 中 这 个 
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问题 较为 麻烦 ,因为 现在 出 现 了 术语 上 的 矛盾 。 

我 并 不 想 说 我 的 座位 执行 假说 提供 了 一 把 钥匙 ， 可 以 完全 
解决 这 个 矛盾 : 即 与 利润 极 大 化 不 一 致 的 行为 通常 是 表面 现象 
而 不 是 实情 ,或 说 到 赚钱 ,商人 比 经 济 学 家 有 更 丰富 的 想象 力 。 
较 好 的 座位 定价 过 低 毕 竞 是 不 重要 的 现象 。 但 就 所 涉及 的 这 一 
类 现象 来 说 ,提出 可 以 清楚 地 证 明 的 假说 是 很 困难 的 ,如果 我 们 
能 够 从 开始 时 的 一 个 特例 出 发 得 出 一 般 化 的 东西 ， 情 况 就 有 利 
T, 

在 标准 的 教科 书 传统 中 ， 约 束 条 件 下 的 极 大 化 局 限于 价格 
与 数量 的 调整 。 超 越 这 种 传统 ,而 引入 进行 交易 的 成 本 ,不 仅 需 
要 进行 不 同 的 价格 一 数量 调整 ， 而 且 还 揭示 出 了 其 他 有 关 的 行 
为 。 在 交易 成 本 决定 行为 的 同时 ,交易 成 本 也 由 行为 来 决定 。 因 
此 ,关于 经 济 体系 的 总 体 看 法 必须 承认 ,借以 进行 经 济 活动 的 安 
排 本 身 是 一 个 选择 问题 ， 且 与 约束 条 件 下 的 极 大 化 相 一 致 。 在 
分 析 安 排 选择 这 一 困难 而 重要 的 领域 ,我 们 关于 座位 执行 问题 
的 假说 提出 了 可 供 考虑 的 新 的 一 面 :通过 降低 价格 ,一些 顾客 可 
能 被 用 来 限制 其 他 顾客 的 行为 ;削减 价格 造成 的 损失 可 能 会 被 
它 节约 的 交易 (执行 ) 成 本 所 补偿 而 有 余 。 

竞争 往往 会 降低 交易 成 本 是 众所周知 的 ， 通 常 表现 在 实际 
的 和 潜在 的 竞争 者 的 出 价 上 。 但 竞争 并 不 一 定局 限于 价格 或 数 
量 。 可 以 降低 交易 成 本 的 其 他 任何 行为 通常 都 会 纳入 整个 况 争 
体系 的 运行 范围 。 因 此 ,在 必须 考虑 交易 成 本 的 时 候 , 不 考察 束 
个 体系 就 不 能 充分 地 理解 价格 和 数量 的 决定 。 

把 分 析 限 定 在 用 顾客 来 对 付 顾客 的 范围 内 ， 我 们 现在 可 以 
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转 而 来 看 香港 的 另外 两 个 实例 ， 以 进一步 说 明 这 个 论点 的 一 般 
性 。 第 一 个 例子 是 餐馆 高 峰 时 间 桌 子 的 分 配 。 典 型 的 情况 是 ,在 
HARE (茶馆 ) ,顾客 在 午餐 时 间 要 找 一 张 桌子 ,并 不 是 排队 等 
候 或 站 在 大 厅 里 等 候 。 甚 至 在 第 一 流 餐 馆 里 ， 都 允许 顾客 抢占 
见 到 的 第 一 张 空 桌子 。 他 们 很 不 礼 狐 地 站 在 正在 用 餐 的 顾客 
劳 , 令 人 讨厌 ,餐馆 必须 把 这 考虑 进去 ,制定 较 低 的 价格 。 但 是 ， 
香港 极其 高 昂 的 房租 (有 时 高 到 每 月 每 平方 英尺 6 美元 ) 意 味 着 
占有 一 张 桌子 很 不 容易 。 计 量 一 个 顾客 占用 一 张 桌子 的 时 间 是 
要 花费 很 高 成 本 的 ， 而 让 他 使 用 到 他 的 边际 时 间 价 值 达到 零 为 
止 ， 可 能 意味 着 只 能 服务 一 半 的 顾客 。 于 是 采用 的 办 法 就 是 让 
站 在 旁边 的 人 在 较 短 的 时 间 内 赶 走 就 餐 者 。 

第 二 个 例子 可 以 在 香港 土地 投资 公司 一 一 该 殖民 地 最 大 的 
和 管理 最 有 效 的 土地 发 展商 一 一 的 定价 行为 中 见 到 。 与 其 他 大 
多 数 同 其 竞争 的 发 展商 不 同 ， 香 港 土地 投资 公司 建造 的 房产 主 
要 用 于 出 租 ， 且 被 人 们 认为 租金 比 市 场 上 的 水 平 要 低 10% 左 
右 。 在 Tsang Fook Piano 公司 和 香港 土地 投资 公司 之 间 的 巨大 诉 
讼 案 中 ， 忠 对方 的 律师 请 问 香 港 土地 投资 公司 的 经 理 采 用 大 大 
低 于 市 场 水 平 的 租金 的 真相 。 经 理 回答 说 ， 公 司 的 政策 是 维持 
“健康 的 排队 ”。 我 们 可 以 把 这 种 健康 排队 的 目的 看 作 是 限制 租 
客 的 行为 。 只 要 公司 拥有 大 量 的 出 租 单位 ， 以 及 在 居住 区 安排 
管理 人 员 需 要 较 高 的 租金 成 本 ， 对 不 良 行为 进行 这 种 竞争 性 限 
制 就 可 以 把 管理 成 本 降低 到 抵消 削减 租金 而 有 余 的 水 平 。 诉 讼 
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是 要 花费 成 本 的 , 像 欠 租 或 日 常 磨损 和 撕 划 以 外 的 损毁 通常 也 
没有 可 明确 执行 的 法 律 规章 。 因 此 ， 简 单 地 驱逐 房客 成 为 最 好 
的 选择 ,而 有 许多 人 排队 则 使 这 一 威胁 令 人 信服 。 

在 面 对 竞 争 时 ， 一 个 人 的 行为 常 取决 于 竞争 对 手 的 行为 。 
价格 的 决定 是 对 竞争 的 一 个 反应 ， 且 是 一 个 重要 的 反应 。 但 这 
不 是 惟一 的 反应 。 如 果 价 格 能 够 降低 到 鼓励 对 行为 进行 限制 ， 
那么 所 有 的 合约 方 都 可 以 得 到 利益 。 本 文 表 明 ， 降 低 价 格 这 一 
简单 策略 就 可 以 有 效 地 诱 致 限制 行为 的 行为 。 


( 原 载 Journal of Law and Economics 23, 1980) 
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bated 
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创意 是 社会 生活 中 最 有 价值 的 资源 之 一 。 但 众所周知 ， 由 
于 它 难 以 分 辨 ,有 关 创意 的 产权 很 难 界定 和 实施 。 非 常 有 趣 的 
E, 尽管 经 济 学 家 都 认为 界定 和 保护 私有 产权 对 于 资源 的 有 效 
配置 是 绝对 必要 的 ,但 他 们 却 特别 反对 给 知识 产权 以 专利 保 
护 。 例 如 ,有 人 认为 是 一 种 公共 产品 ,应 该 由 大 家 共享 ,基于 此 ， 
任何 专利 保护 都 会 导致 收费 ， 都 会 限制 它 的 应 用 和 传播 ， 造 成 
“效率 低下 ”。D 另 一 些 人 则 认为 专利 产生 垄断 权 , 鼓 励 重复 研究 
造成 浪费 ,或 者 一 拥 而 上 搞 发 明 。@ 出 于 同样 的 推理 ,一 个 普遍 
的 观点 就 是 专利 保护 导致 经 济 租金 的 消散 。 久 我 们 在 此 不 研究 
这 些 论 点 的 经 济 逻 辑 ， 而 是 研究 其 鼓吹 者 似乎 忽视 的 一 些 令 人 
RETARO AIR, BD: WOR CIA SA td BE ,那么 ,那些 归咎 于 专利 制度 


D WMS BMP (1962 Æ), 
四 ”特别 参看 普兰 特 (1934 4). 
加 ”参看 谢 勒 (1967 年 ) ; 巴 泽 尔 (1968 年 ); 以 及 凯 明 和 施 瓦 芯 (1972 年 ) 。 
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的 “不 良 ” 结果 会 以 更 严重 的 形式 在 其 他 方面 出 现 。 换 名 话说， 
经 济 学 家 往往 忽略 这 样 一 个 关键 性 问题 :如 果 没 有 专利 保护 ,发 
明 者 或 革新 者 会 去 做 什么 ? 

没有 专利 保护 ， 发 明 者 可 能 根本 就 不 去 搞 发 明 。 按 照 经 济 
效率 的 标准 尺度 稀 量 ,对 于 社会 来 说 ,在 专利 保护 下 产生 创意 总 
比 什么 都 没有 要 好 。 或 者 ， 发 明 者 也 可 以 在 学 术 出 版 物 上 公开 
他 的 发 明 ,以 获得 名 声 或 提高 商标 知名 度 ,作为 其 惟一 的 回报 。 
在 这 种 情况 下 ,他 的 预期 回报 不 会 比 专利 制度 下 的 回报 高 ,因为 
专利 制度 也 要 求 公布 发 明 ,同样 可 以 使 发 明 家 出 名 , 与 此 同时 还 
向 发 明 者 提供 了 另外 一 种 选择 。 

那么 ,问题 的 关键 不 在 于 专利 保护 本 身 的 内 在 限制 是 否 合 
理 ， 而 在 于 是 否 应 该 把 随便 哪 种 法 律 或 社会 保护 扩展 到 创意 
上 。 实 际 上 , 即便 是 公开 出 版 物 也 得 到 了 一 定 程度 的 保护 , 这 
种 保护 可 以 采取 版 权 的 形式 ,或 仅仅 是 社会 认同 的 阐述 创意 的 
优先 权 。 事 情 真相 是 没有 某 种 形式 ,对 个 人 而 言 就 没有 经 济 上 
或 非 经 济 上 的 回报 , 而 没有 保护 和 预期 的 回报 , 就 几乎 不 会 产 
生 创 意 。 专 利 制度 只 不 过 是 可 以 运用 于 一 些 创 意 的 一 种 保护 。 
尽管 它 有 某 些 人 宣称 的 那些 缺陷 ,但 专利 制度 却 可 以 提供 从 社 
会 的 观点 来 看 并 非 “ 多 余 的 ”保护 。 经 济 学 家 习惯 于 谴责 专利 
保护 , 他 们 错 在 不 完全 了 解 专利 制度 的 实际 情况 , 不 知道 改进 
它 。 

本 文 并 不 打算 讨论 专利 制度 涉及 的 错综复杂 的 问题 ， 而 是 
把 注意 力 集中 在 如 果 没 有 专利 制度 而 保护 创意 的 第 三 种 选择 
上 , 即 诉 诸 于 保密 一 一 不 管 怎样 ,人 们 经 常 采用 这 种 方法 。 我 们 


i 


商业 秘密 的 产权 问题 


认为 从 通过 签约 普及 应 用 和 消散 经 济 租 金 的 角度 考虑 ， 按 经 济 
效率 的 标准 尺度 衡量 , 专利 要 “ 优 于 ” 商业 秘密 。 虽 然 法 律 可 以 
裁定 某 项 商业 秘密 是 可 以 受 保护 的 或 不 可 以 受 保护 ， 但 我 们 将 
证 明 ,拒绝 给 予 一 项 商业 秘密 以 法 律 保护 ,很 难 不 危及 美国 司法 
制度 中 主要 判例 的 其 他 方面 。 最 后 , 我 们 强调 “可 觉察 性 ”专利 
的 关键 因素 , 这 样 就 引出 了 一 个 有 意思 的 学 术 问题 , 即 : 当 一 项 
商业 秘密 不 “可 觉察 "时, 它 是 否 可 以 在 事实 上 构成 社会 中 的 一 
项 财产 。 


I. 什么 是 商业 秘密 


虽然 好 奇 心 和 纯粹 的 创造 力 可 以 产生 一 些 发 明 ， 但 是 我 们 
可 以 有 把 握 地 说 ， 绝 大 多 数 发 明 都 是 有 经 济 目的 的 。 能 否 获得 
这 种 回报 ,主要 取决 于 发 明 者 能 否 排除 潜在 的 使 用 者 ,从 而 能 进 
行 交易 。 这 种 排除 潜在 使 用 者 的 能 力 ， 可 以 直接 产生 于 发 明 固 
有 的 保密 性 ,或 者 是 产生 于 某 种 形式 的 法 律 保护 。 

有 些 发 明 本 身 的 特点 就 有 助 于 保密 ， 例 如 有 的 化 学 配方 就 
不 易 被 仿制 者 发 现 。 在 没有 任何 法 律 保护 的 情况 下 ， 这 种 自我 
保护 知识 产权 的 可 能 性 ,会 阻碍 这 样 一 些 发 明 ,这 些 发 明 的 设计 
思想 直接 暴露 在 产品 本 身 中 ， 同 时 鼓励 研制 不 好 模仿 的 像 软膏 
这 样 的 产品 和 配方 。 

在 某 些 情况 下 ， 独 有 的 条 件 有 助 于 自我 保护 而 不 必 诉 诸 于 

“保密 。 如 果 在 利用 某 一 创意 (如 美食 家 的 食谱 ) 时 既 要 有 能 力 又 
要 有 个 人 风格 ,那么 模仿 的 成 本 可 能 极 高 。 垄 断 某 种 产品 也 可 


经 济 解释 


以 为 在 该 产品 中 使 用 先进 技术 提供 保护 。@ 这 些 独 特 的 条 件 不 
具 普 遍 性 ,因此 ,评估 保护 发 明 产权 的 各 种 法 律 保护 就 变 得 很 重 
要 。 当 前 发 明 家 面 对 的 最 重要 的 问题 之 一 ， 就 是 在 专利 和 商业 
秘密 之 间作 出 选择 来 保护 自身 的 权利 。@ 

在 某 些 条 件 下 ， 商 业 秘密 是 受 美国 法 律 保护 的 。 问 题 是 什 
么 是 商业 秘密 ?就 连 法 庭 都 很 难 给 它 下 定义 ,甚至 有 人 宣称 不 可 
能 给 它 下 定义 。 美 国法 律 学 会 汇总 概括 出 了 如 下 定义 ， 并 被 许 
多 美国 法 庭 赞 同和 3 引用: 


商业 秘密 可 以 由 任何 配方 、 原 型 、 装 置 或 资料 汇编 组 
成 ,这 些 东西 用 于 某 人 的 商业 活动 中 ,使 他 在 与 同行 竞争 中 
占有 优势 。 它 可 以 是 一 个 化 合 物 的 分 子 式 、 一 种 生产 工艺 、 
处 理 或 保存 原料 的 方法 、 机 器 或 其 它 装 置 的 原型 或 客户 名 
单 。 它 不 同 于 商业 中 的 其 它 秘密 …… 它 不 是 有 关 商 业经 营 
中 个 别 的 或 短暂 的 事件 的 信息 。…… 商业 秘密 是 连续 不 断 
地 运用 于 商业 经 营 活动 中 的 方法 或 手段 。@ 


EH. 塞 德 尔 和 罗 纳 德 . L. 帕 尼 奇 详细 说 明了 这 个 定 


O 这 与 上 骨 尼 思 . 阿 罗 得 出 的 结论 相反 , 阿 罗 认 为 , 产品 市 场 上 的 殉 断 使 技术 
革新 成 为 可 能 ,参见 阿 罗 (1962) 。 不 过 ,这 两 种 论点 之 中 是 没有 矛盾 的 。 

© HS- H 塞 德 尔 和 罗 纳 德 . L. 帕 尼 奇 说 明了 选择 的 标准 。 

© 美国 法 律 学 会 (1930)。 米 尔格 里 姆 (1978) ,第 1 卷 ,第 2. 01 节 。 有 关 其 他 国 
家 商业 秘密 法 的 全 面 讨论 ,参见 怀 斯 (1974)。 
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通常 这 些 信息 在 公共 领域 ,任何 人 都 有 权 通 过 正当 的 手段 ， 
如 通过 实验 和 分 析 某 一 产品 ,甚至 通过 偶尔 的 观察 ,来 发 现 某 一 
商业 秘密 。…… WA, 发 现 之 后 , 可 以 不 受 惩罚 地 加 以 使 用 ; 所 
以 ,多 个 发 现 者 可 对 同一 商业 秘密 享受 可 得 到 保护 的 、 完 全 独立 
HALA D 

发 明 人 基于 以 上 观点 来 寻求 法 律 保护 时 必须 满足 以 下 两 个 
标准 :第 一 是 发 明 必 须 在 一 定 程度 上 是 新 颖 的 ,第 二 是 他 必须 尽 
了 自己 的 一 切 努 力 来 保密 。@ 根 据 美国 法 律 , 后 者 极其 重要 , A 
为 只 有 在 发 明 人 能 够 证 明 自 己 尽 了 力 ， 法 律 才 保护 所 有 者 对 商 
业 秘 密 享 有 的 商业 利益 ， 使 其 免 受 他 人 的 非法 盗用 。 如 果 他 在 
商业 活动 或 与 关系 不 密切 的 人 交谈 中 没有 采取 适当 的 保密 措 
施 , 那 他 的 商业 秘密 将 得 不 到 法 律 的 保护 。® 

从 前 面 引 自 美国 法 律 学 会 的 定义 中 可 以 看 出 ， 美 国法 律 还 
要 求 这 种 商业 秘密 在 有 竞争 性 的 商业 经 营 活 动 中 已 经 连续 使 
用 ， 而 且 这 种 法 律 保护 只 针对 非法 的 使 用 。 别 的 发 明 者 还 是 可 
以 通过 正当 途径 来 发 现 它 的 。 

在 塞 德尔 和 帕 尼 奇 所 举 的 两 个 著名 案例 中 ，@ 最 高 法 院 认 
为 ,不 得 禁止 复印 非 专利 论文 ,因为 禁止 复印 是 与 联邦 专利 制度 
要 求 完全 公开 才 给 予 保护 相 冲突 的 。 他 们 指出 ,这 样 的 裁决 ; 


D SOKA (1973). 

© 米尔 格 里 姆 (1978) ,第 2. 03,2. 04,2. 05.2. 07 节 。 

© 关于 企业 怎么 能 避免 商业 秘密 的 这 种 损失 的 有 趣 的 讨论 , 参见 沃 尔 斯 和 和希 
利 (1973) 以 及 奥马 拉 (1971)。o 

@ 西 尔 斯 一 类 巴克 公司 诉 施 蒂 费 尔 公司 ，376 美国 225(1964) 以 及 康 普 科 公 
司 诉 白 朋 照明 公司 ,376 美国 234(1964) ,并 参见 塞 德 尔 和 帕 尼 奇 。 
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een 表面 上 似乎 会 排除 对 商业 秘密 的 保护 。 但 是 ， 由 
此 而 不 断 出 现 的 一 个 问题 …… 是 ， 如 果 一 篇 论文 不 能 被 授 
予 专利 或 发 明 者 不 愿 为 其 申请 专利 , 它 是 否 仍 然 受到 保护 ， 
免 受 不 正当 资 用 的 侵害 。 相 互 冲突 的 考虑 是 ,一 方面 ,法庭 
不 应 宽恕 不 道德 的 商业 行为 , 另 一 方面 ,不 应 允许 人 们 维持 
超越 专利 法 所 容忍 的 限度 的 垄断 。D 


有 许多 的 商业 秘密 的 典型 例子 ， 尽 管 它们 已 用 于 商业 活动 
并 创造 了 极 高 的 价值 ， 但 长 期 以 来 却 一 直 得 到 很 好 的 保护 。 史 
PIL BCAA 100 多 年 的 历史 了 ; 可 口 可 乐 的 
配方 也 许 永 远 不 会 公开 。 制 作 最 高 级 铜钱 的 锻造 方法 几 个 世纪 
以 来 没有 外 传 ， 为 制作 小 提琴 处 理 木材 的 特殊 方法 随 着 斯 特 拉 
迪 瓦 里 的 去 世 而 带 进 了 坟墓 。 法 律 对 商业 秘密 的 保护 究竟 与 这 
些 极为 成 功 的 例子 有 多 大 关系 ， 是 值得 怀疑 的 。 人 的 脑袋 是 非 
常安 全 可 靠 的 ,即使 运用 武力 ,也 不 能 获得 隐藏 在 其 中 的 秘密 。 

在 一 个 极端 或 男 一 个 极端 ， 商 业 秘密 法 是 多 余 和 无 用 的 。 
在 一 个 极端 ， 像 化 学 配方 这 样 可 真正 自我 保护 的 秘密 根本 不 需 
要 法 律 保护 。 在 另 一 个 极端 ,如 果 倒序 制造 非常 容易 ,具有 一 
定 技术 的 人 通过 观察 产品 就 可 以 看 出 其 基本 原理 ,那么 ,即使 有 
法 律 的 帮助 也 很 难保 密 。 但 对 介 于 这 两 者 之 间 的 发 明 活动 ， 法 
律 对 商业 秘密 的 保护 在 一 定 程度 上 还 是 有 效 的 。 

商业 秘密 法 在 保护 有 许多 人 知晓 的 秘密 时 最 有 用 ， 这 是 因 


作 ” 塞 德尔 和 帕 尼 奇 (1973) ,第 133 一 134 页 。 


和 ， 
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为 随 着 知情 人 数 的 增加 ， 保 密 费 用 会 激增 。 在 有 众多 知情 者 的 
情况 下 ,法律 保护 具有 某 种 效力 ,这 方面 最 有 说 服 力 的 证 据 或 许 
是 ,中 要 由 商业 秘密 的 所 有 者 授权 使 用 , 并 进行 公开 拍卖 。 商 业 
秘密 的 性 质 使 出 售 者 或 授权 者 在 交易 完成 之 后 仍 知道 商业 秘 
密 。 如 果 没 有 法 律 的 保护 ， 就 很 难 界定 和 执行 买 者 或 被 授权 者 
得 到 的 权利 ,因为 在 交易 完成 后 双方 都 能 把 秘密 泄露 给 他 人 。 


Ill. 商业 秘密 保护 的 缺陷 


由 以 上 所 述 可 知 ， 商 业 秘密 法 可 以 向 知识 产权 的 所 有 者 提 
供 虽然 是 有 限 的 但 却 很 有 用 的 保护 。 现 在 我 们 来 看 一 下 ， 相 对 
于 这 种 保护 作用 而 言 ， 商 业 秘密 有 了 哪些 经 济 的 缺陷 。 有 两 个 主 
要 的 缺陷 。 第 一 是 有 碍 于 创意 的 传播 。 第 二 是 导致 经 济 租金 的 
消散 。 当 然 , 专利 制度 也 有 同样 的 缺陷 , 但 我 们 将 证 明 , 程度 要 
小 得 多 。 

在 商业 秘密 法 的 保护 下 ， 签 约 授 权 他 人 使 用 是 非常 复杂 
的 ， 而 且 对 扩散 到 签约 方 之 外 的 使 用 ,法 律 很 少 提供 保护 。 
如 果 被 授权 者 泄密 ， 或 者 出 售 者 在 完成 交易 后 把 商业 秘密 又 
出 售 给 他 人 ， 那 么 合法 的 所 有 者 要 收回 商业 秘密 几乎 是 不 可 
能 的 ， 特 别 是 经 一 连 串 的 泄密 之 后 就 完全 不 可 能 了 。@ 同 时 对 


D 参见 米尔 格 里 姆 (1978) , 第 1. 05、1. 06、2.05[3] 以 及 3.05[3]、 [4], [5] 
节 。 

D 参见 米尔 格 里 姆 (1979) 。 整 个 这 本 书 都 与 这 一 问题 有 关 , 特别 是 第 3、4、5 
和 7 了 7 章 。 并 参见 塞 德尔 和 帕 尼 奇 (1973) ,第 7 章 。 在 美国 《侵权 行为 重 述 )(1939) 第 
758 节 指 出 : 
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偷 窜 、 非 法 港 密 以 及 非 独 立 发 明 的 举证 很 快 就 变 得 无 法 进 
行 。 

有 两 类 证 据 ， 一 类 是 无 力 的 证 据 ， 另 一 类 是 有 力 的 证 据 ， 
它们 表明 ， 商 业 秘密 通过 合约 来 转播 是 很 困难 的 。 不 那么 有 力 
的 证 据 是 ， 同 专利 授权 相 比 ， 商 业 秘密 的 授权 数量 很 少 ， 在 我 
们 所 考察 的 150 多 件 授权 协议 中 ， 商 业 秘 密 与 专利 之 比 大 约 为 
1: 10。 这 一 调查 结果 受 以 下 限制 条 件 的 约束 , 即 , 因 为 商业 秘密 
是 无 法 计算 的 ,所 以 无 法 精确 地 衡量 出 整个 的 相对 分 布 情况 ;但 
是 , 增强 这 类 证 据 力量 的 是 , 商业 秘密 授权 协议 中 的 条 款 ,一般 
说 来 要 比 专利 授权 协议 复杂 得 多 。 例 如 ， 在 商业 秘密 授权 协议 
中 , 除了 有 正常 的 要 求 保密 的 条 款 外 , 通常 还 有 实施 条 款 , 要 求 
提供 附属 担保 ,实施 起 来 耗费 更 多 。 中 

第 二 类 证 据 也 就 是 有 力 的 证 据 表明 ， 独 立 的 发 明 者 若 把 一 
个 未 申请 专利 的 创意 作为 商业 秘密 出 卖 或 者 授权 给 企业 ， 他 将 
冒失 去 所 有 权 的 危险 , 事实 上 , 买方 的 权利 常常 也 不 确定 , 因而 


如 果 一 个 人 是 从 第 三 者 那里 获 知 另 一 个 人 的 商业 秘 赛 ,而 未 被 告知 所 得 到 的 是 
商业 秘密 ,也 不 知道 第 三 者 的 省 密 是 违 鸡 行为 ,或 者 由 于 过 失 而 获知 商业 秘密 ,但 并 
不 知道 这 是 商业 秘密 ,也 不 知道 自己 的 过 失 , 那 么 ,这 个 人 

a) 在 接 到 此 类 通知 以 前 ,就 不 因 港 露 或 使 用 商业 秘密 而 对 另 一 个 人 负 有 责任 ; 

b) 在 接 到 此 类 通知 以 后 ,就 因 泄 案 或 使 用 商业 秘密 而 对 另 一 个 人 员 有 有 责任, 除 
非 在 此 之 前 ,他 已 确实 为 获得 商业 秘密 付 了 钱 , 或 者 已 改变 了 自己 的 地 位 ,以 致使 他 
承担 责任 是 不 公正 的 。 

这 条 规定 表明 , 针对 第 三 者 的 泄密 ,收回 商业 秘密 的 力度 是 多 么 弱 ; 当然 , 实际 
上 ,收回 商业 秘密 直到 的 困难 肯定 要 比 这 里 所 说 的 大 。 

O 这 种 说 法 不 仅 被 我 们 对 专利 和 商业 秘密 协议 的 调查 所 证 实 , 而 且 也 被 得 自 
各 种 法 律 评论 文章 的 印象 所 证 实 。 例 如 参见 塞 德 尔 和 帕 尼 奇 (1973) ; 塞 德尔 (1956); 
PPA AS BRS (1974) ,第 1 和 14A 卷 ;米尔 格 里 姆 (1978) ,第 1. 06 和 3. 05 节 ; 
诺 德 豪 斯 (1967) ; 迈 耶 斯 (1971) 。 
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交易 双方 都 有 经 济 上 的 风险 。 

主动 向 企业 提供 创意 是 个 环 手 的 问题 。 中 局 外 人 有 时 可 能 
形成 一 个 创意 , 当 他 觉得 这 个 创意 对 某 个 企业 有 价值 时 ,就 会 想 
将 它 出 售 或 授权 给 这 家 企业 。 这 时 ,对 双方 而 言 ,这 个 创意 是 否 
取得 了 专利 极为 重要 。 如 果 没 有 , 那 他 泄露 了 多 少 创意 呢 ? 许 多 
企业 为 了 保护 自己 ,干脆 就 拒绝 考虑 任何 主动 提供 的 材料 ,特别 
是 未 取得 专利 的 创意 。 企 业 很 可 能 一 直 就 在 研究 相同 的 创意 ， 
或 者 已 经 准备 将 来 采用 。 如 果 企业 考虑 了 主动 提供 的 材料 之 
后 , 决定 不 购买 或 租用 , 发 明 者 过 后 就 有 可 能 告 它 窃取 。 因 此 ， 
美国 的 公司 很 少 会 考虑 一 个 没有 取得 专利 的 创意 ， 除 非 发 明 者 
在 泄露 其 创意 前 ,在 弃权 声明 书 上 签字 。 在 这 种 弃权 书 上 ,发 明 
者 通常 要 表示 ,双方 并 没有 确立 任何 信赖 关系 ,他 只 能 依据 专利 
法 或 版 权 法 寻求 保护 。@ 

严格 说 来 , 美国 的 商业 秘密 法 不 适用 于 大 多 数 主动 提供 创 
意 的 案例 ， 因 为 创意 不 符合 商业 秘密 的 全 部 标准 : 创意 也 许 确 
有 新 颖 之 处 ,也 许 被 适当 地 保守 了 秘密 ,但 却 很 少 用 于 提供 者 
的 商业 活动 中 来 取得 竞争 优势 。@ 商 业 秘密 法 并 不 保护 那些 不 
成 熟 的 . 尚 在 实际 运用 的 秘密 。 但 是 ,由 于 过 去 一 些 司法 裁决 
RAMB, 企业 急于 保护 自己 免 受 发 明 者 的 起 诉 , 是 可 以 理解 
的 。 打 官司 费用 高 昂 并 且 常 常 有 损 公 司 的 形象 , 而 且 法 院 可 以 
AAA, 也 可 以 那么 判 , 这 一 点 在 起 诉 东方 航空 公司 和 普罗 克 


DM 这 一 点 在 法 律 文献 中 已 有 详尽 论述 ,例如 参见 塞 德尔 和 帕 尼 奇 (1973) 。 
@@， 典 型 弃权 书 的 例子 ,参见 塞 德尔 和 帕 尼 奇 (1973) 。 
@ 米尔 格 里 姆 (1978) ,第 2 卷 ,第 8.01.8.03 节 。 
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特 一 甘 布尔 公司 的 案件 中 分 别 得 到 了 证 明 。 忠 塞 德尔 和 帕 尼 奇 
指出 ,在 主动 泄密 案 中 , 作出 有 利于 发 明 者 的 判断 时 最 常见 的 
依据 是 一 、 违 反 合约 ,不 论 是 明确 的 ,还 是 含 著 的 ; 二、 滥用 产权 
(有 时 商业 秘密 被 视 为 一 种 私有 财产 ) ;三 、 非 法 致富 ,他们 接 下 
来 说 : 


一 般 说 来 ， 法 院 在 一 些 案件 中 根据 合同 法 同意 给 予 司 
法 救助 ,是 认为 存在 以 下 条 件 : (1) 创意 足够 具体 ; (2) 确立 
了 依赖 关系 ;(3) 已 含 蕾 地 许诺 ,创意 一 旦 被 利用 ,将 支付 报 
AH, @ 


最 近 有 人 对 105 份 提供 创意 的 协议 进行 了 调查 ， 该 调查 产 
生 了 以 下 相当 有 意义 的 结果 : 接受 创意 的 公司 都 对 主动 提供 的 
商业 秘密 的 法 律 地 位 感到 担忧 ， 因 而 力图 以 对 自己 有 利 的 方式 
消除 这 种 不 确定 性 .其 中 ,有 87 份 协议 规定 ,接受 和 (或 ) 审 查 一 
个 创意 并 不 意味 着 建立 “依赖 "关系; 75 份 协议 规定 , 提供 者 放 


@ ”官方 航空 公司 时 刻 表 信息 服务 公司 诉 东 方 航空 公司 ，333F. Zd 672, 674 
(Sth Cir., 1964), 在 该 案件 中 , 所 提供 的 是 一 项 有 关 乘 客服 务 系统 的 创意 , HE BER LB 
了 收回 创意 的 请 求 ; 加 拉 尼 斯 诉 普 罗 克 特 - 甘 布尔 公司 ，153F. Supp. 34, 38 
(S. D. N. Y., 1957), 在 该 案件 中 , 一 家 庭 主 妇 向 被 告 公司 提供 了 在 粒 化 肥皂 中 摊 粉 
未 状 蓝 颜 料 的 创意 ,法 院 同意 原告 收回 创意 。 依 据 这 些 案件 和 另 一 些 案件 , 塞 德尔 和 
帕 尼 奇 得 出 结论 说 ， 

要 使 加 拉 尼 斯 案 与 东方 航空 公司 案 协调 一 致 ,是 极为 困难 的 。 如 果 法 院 以 
合约 理论 为 依据 给 予 司法 救助 , 在 没有 签订 明确 合约 的 情况 下 ,就 似乎 不 能 给 
予 司法 教 助 ,但 是 , 如果 像 在 加 拉 尼 斯 案 中 那样 ,采用 的 是 非法 致富 理论 ,法院 
就 不 会 在 意 有 没有 上 暗含 的 合约 。 
© BRR MIG H (1973) ,第 430 页 。 
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弃 对 创意 的 所 有 权利 ， 只 保留 按 现 有 或 将 来 的 专利 法 应 享有 的 
权利 ; 57 份 协议 规定 ,审查 创意 并 不 使 进行 审查 的 企业 承担 任 
何 义务 。 其实, 所 有 协议 中 都 有 一 个 或 几 个 类 似 的 条 款 。 因此， 
发 明 人 希望 出 售 创意 ,希望 创意 一 旦 被 使 用 ,就 享有 商业 秘密 的 
地 位 ,但 他 却 面临 双重 障碍 。 他 既 可 能 在 自己 所 签 的 协议 中 ,也 
可 能 在 以 后 的 司法 裁决 中 失去 法 律 的 保护 。 

现在 , 我 们 来 看 商业 秘密 的 第 二 个 缺陷 , 即 经 济 租金 的 消 
散 几 乎 是 不 可 能 避免 的 。 对 商业 秘密 的 法 律 保护 产生 了 一 种 
独特 的 权利 结构 , 在 这 一 结构 中 , 即使 以 最 乐观 的 方面 看 产权 
的 概念 也 是 很 模糊 的 。 商 业 秘密 的 所 有 者 有 权 不 让 他 人 使 用 ， 
但 却 不 能 阻止 他 人 通过 “正当 ”的 方式 来 发 现 秘密 。 这 就 像 一 
所 房子 , 除了 主人 外 别人 不 能 占有 , 但 如 果 有 人 设法 知道 了 房 
里 有 什么 东西 ， 他 就 有 权 进 入 和 随意 使 用 这 所 房子 。 其 结果 
是 , 即使 一 个 保守 得 很 好 的 秘密 的 拥有 者 可 能 致富 , 创 除 全 部 
消散 成 本 后 的 社会 租金 也 很 小 。 固 然 ,任何 财产 都 会 有 不 同 程 
度 的 租金 消散 : 有 偷 车 左 ， 其 犯罪 行为 就 会 使 社会 付出 成 本 ， 
自行 车 主 就 必须 付出 努力 来 保护 他 的 财产 。 但 是 ,可 以 通过 清 
教徒 许可 的 “正当 "方式 进行 偷窃 , 却 是 商业 秘密 的 一 个 独 一 
无 二 的 特点 。 毫 无 疑问 , 同 专利 相 比 , 商业 秘密 对 偷窃 者 更 有 
吸引 力 。 

商业 秘密 固有 的 租金 消散 表现 在 以 下 四 个 方面 : 工业 间谍 
成 本 ; 仿制 成 本 ; 潜在 的 诉讼 成 本 ; 不 必要 的 延迟 研究 成 本 。 下 


D ”霍金 斯 和 尤 德尔 (1976) ,第 381 页 。 一 般 说 来 , 志 金 斯 和 尤 德尔 的 调查 结果 
与 我 们 的 调查 结果 相 一 致 ,我 们 的 调查 涉及 320 份 提供 创意 的 协议 。 
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面 我 们 依次 简要 谈 一 谈 这 四 个 方面 。 

第 一 , 据 报 道 ,在 美国 ,公司 间 的 间谍 活动 很 严重 ,这 表明 
偷窃 来 的 秘密 很 容易 转化 成 “独立 的 发 现 ”"。 租 金 的 消散 不 仅 表 
现在 窃取 活动 本 身 和 监察 装置 的 成 本 上 ， 而 且 还 表现 在 实施 就 
业 保密 合约 的 成 本 上 。@ 第 二 ,虽然 有 些 秘密 用 很 小 的 代价 就 可 
以 得 到 很 好 的 保护 ,但 他 人 的 仿制 却 会 消散 租金 。@ 租 金 消散 的 
多 寒 取 决 于 各 个 仿制 者 对 成 功 可 能 性 的 估计 和 接 下 来 的 尝试 ， 
失败 的 仿制 的 总 成 本 可 能 使 某 个 商业 秘密 的 社会 价值 成 为 零 ， 
黄 至 成 为 负 值 。 即 使 在 可 口 可 乐 这 个 典型 的 成 功 事例 中 ， 谁 又 
能 肯定 地 说 给 可 口 可 乐 公司 及 其 顾客 所 带 来 的 租金 要 大 于 所 有 
背后 进行 仿制 所 付出 的 代价 呢 ? 租 金 消散 的 第 三 个 根源 是 诉讼 
MA, 既 适 用 于 商业 秘密 , 也 适用 于 专利 。 第 四 , 当 进 一 步 的 研 
究 被 商业 秘密 所 阻碍 时 ， 租 金 也 会 消散 。 如 果 某 个 潜在 的 发 明 
者 觉得 成 功 的 仿制 要 比 独 立 进 行 发 明 划 算 时 ， 他 就 会 等 待 别人 
承担 开发 费用 ， 有 时 可 能 会 导致 有 社会 价值 的 创意 永远 不 再 出 
现 。 当 发 明 者 认为 他 的 努力 所 得 到 的 回报 可 能 被 后 来 成 功 的 仿 
制 所 减少 时 ,就 更 会 阻碍 他 的 发 明 。 


QD 参见 本 德 (1966); 贝 尔 (1967)。 

© 在 美国 , 各 种 劳工 法 都 限制 雇主 与 雇员 之 间 签 约 的 权利 , 这 往往 提高 实施 
就 业 合 约 的 成 本 。 参 见 蹇 德尔 和 斩 尼 奇 (1973) ,第 3 章 ; 米 尔格 里 姆 (1978) ,第 3 章 ; 
HAER (1971), %2 8, 

@ “与 此 相对 立 的 观点 ,参见 诺 德 豪 斯 (1969) ,第 39—40 页 ,特别 是 脚注 @@。 
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IV. 法 律 保护 的 两 难 境地 


法 律 文献 中 充满 了 各 种 建议 ， 提 请 发 明 者 在 专利 保护 和 商 
业 秘 密 保护 之 间作 出 选择 时 予以 考虑 ,人 D 当 然 , 这些 建议 不 考虑 
隐 含 的 社会 价值 。 当 前 大 众 关 注 的 焦点 是 ， 商 业 秘密 法 是 应 该 
加 强 还 是 干脆 取消 。 依 笔者 看 ,关注 的 方向 是 错误 的 ,问题 并 不 
在 商业 秘密 法 本 身 ,而 是 如 何 “ 拆 散 " 有 关 的 法 律 ,使 这 些 法 律 中 
旨 在 保护 商业 秘密 的 内 容 与 其 他 内 容 分 离开 来 。 

对 商业 秘密 的 法 律 保护 主要 是 由 普通 法 提供 的 ， 而 不 是 由 
成 文法 提供 的 。@ 引 用 塞 德尔 和 帕 尼 奇 的 话 来 说 @ 就 是 :“ 还 没 
有 一 般 的 联邦 法 规 向 商业 秘密 提供 保护 。 法 院 常常 考虑 的 是 ， 
商业 秘密 是 否 构 成 了 “财产 “。 在 宣称 这 个 问题 从 未 得 到 明确 
的 解决 时 ， 他 们 引用 了 霍 姆 斯 大 法 官 在 马 斯 兰 德 一 案 中 所 作 的 
判决 : 


被 告 通过 他 所 接受 的 特殊 信赖 …… 知 道 原告 是 否 拥有 
有 价值 的 秘密 。 可 以 拒绝 承认 有 财产 ,但 却 不 能 拒绝 信赖 。 
因此 ,出 发 点 …… 不 是 财产 或 适当 的 法 律 程 序 ,而 是 被 各 与 


D 参见 蹇 德尔 和 帕 尼 奇 (1973) ,第 12 一 17 页 ;米尔 格 里 姆 (1978) ,第 8 章 。 

@ 为 了 消除 早期 判决 中 的 一 个 明显 矛盾 ,最 高 法 院 1974 年 明确 指出 ,联邦 专 
利 法 并 不 取代 各 州 的 商业 秘密 法 。 参 见 基 瓦 尼 石油 公司 诉 比 克 罗 恩 公司 ， 
416U. S. 470(1974) 。 

@ SABA ME A (1973) ,第 11 页 。 
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原告 所 处 的 一 种 信赖 关系 。D 


有 关 合 约 、 侵 权 、 代 理 、 委 托 及 赔偿 的 普通 法 理论 都 经 常 在 
商业 秘密 的 诉讼 案 中 被 援引 。 其 中 ,合约 法 援引 的 最 多 。 由 于 缺 
乏 专 门 的 法 规 对 商业 秘密 进行 保护 ， 信 赖 关 系 只 能 通过 合作 者 
之 间 、 雇 主 与 雇员 之 间 、 授权 方 与 被 授权 方 、 卖 方 与 买方 等 之 间 
的 合约 来 约束 。 其 它 理 论 主要 是 在 这 样 一 些 案件 中 起 作用 ， 在 
这 些 案件 中 , 无 法 起 草 合 约 , 或 实施 合约 的 成 本 极 高 , 特别 是 如 
果 商 业 秘 密 在 合约 中 也 不 能 泄露 的 时 候 。 

假定 对 商业 秘密 的 保护 会 对 社会 产生 负面 的 经 济 影响 , 那 
人 么 我 们 如 何 来 限制 这 种 保护 而 又 不 削弱 一 整套 有 关 私有 财产 
的 普通 法 原理 呢 ? 普通 法 原理 在 指导 各 种 经 济 活动 中 的 作用 是 
不 能 否认 的 。 在 普通 法 中 ,保密 与 隐私 不 可 分 割地 联系 在 一 起 ; 
因此 , 拒绝 保护 商业 秘密 有 违 于 私有 财产 权 概 念 ， 因 而 我 们 不 
能 主张 取消 商业 秘密 ， 同 时 又 为 普通 法 辩护 ， 这 两 者 是 有 矛盾 
的 。 

对 于 一 类 重要 的 发 明 , 即 研究 过 程 中 的 中 间 成 果 而 言 ,这 个 
问题 就 变 得 更 加 人 尖锐。 对 新 的 发 现 朴 于 保护 会 阻碍 有 价值 的 专 
利得 到 改进 ， 但 要 求 对 研究 工作 每 一 步 都 给 予 专利 保护 又 常常 
不 现实 。 而 且 ， 也 没有 办 法 辨别 一 项 秘密 是 中 间 成 果 还 是 最 终 
的 研究 成 果 。 

因此 , 应 该 以 下 述 观 点 看 待 对 商业 秘密 的 法 律 保护 。 商 业 
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秘密 从 没有 、 也 不 可 能 通过 划 定 产权 而 得 到 保护 。 划 定 产 权 就 
得 泄密 ,而 泄 了 密 就 不 再 是 商业 秘密 了 。 缺乏 明确 界定 的 产权 ， 
会 增加 扩散 使 用 的 成 本 , 也 会 诱 使 人 们 从 事 导致 租金 消散 的 各 
种 活动 。 另 一 方面 ,除非 信赖 关系 受到 合约 的 保护 ,否则 正在 进 
行 的 研究 工作 一 一 特别 是 集体 研究 工作 一 一 会 受到 严重 阻 
碍 。 扩 展 法 律 概念 ,强制 保密 ,会 增加 租金 消散 , 而 不 扩展 法 律 
概念 , 就 不 会 出 现 这 种 情况 ; 但 是 , 如 果 限 制 法 律 保护 , 人 们 就 
不 知道 怎样 把 各 种 活动 区 分 开 来 ， 以 在 不 同 的 程度 上 运用 法 
律 。 


V. 专利 中 的 关键 因素 :可 观察 性 


虽然 可 以 为 商业 秘密 起 草 专利 申请 ， 但 任何 详尽 的 描述 都 
将 导致 商业 秘密 自我 毁灭 , 即 泄密 。 相 比 之 下 , 划 定 产权 和 实施 
合约 ， 恰 好 是 专利 制度 提供 的 两 样 东西 。 与 前 面 讨论 的 商业 秘 
密 保护 的 缺陷 形成 对 照 ,专利 制度 的 显著 特征 , 是 我 所 谓 的 “可 
观察 性 转换 ,至少 在 美国 是 这 样 。9 

通过 专利 申请 来 保护 创意 ， 包 括 两 个 步骤 。 第 一 步 是 将 创 
意 转变 成 可 以 观察 到 的 物件 或 制作 方法 ， 第 二 步 是 根据 这 种 可 
观察 到 的 东西 写 出 专利 申请 ,为 创意 划 定 界线 。 这 并 非 易 事 ,有 
些 创 意 根本 就 不 可 能 转化 为 可 以 观察 到 的 实体 ,即使 能 转化 ,也 


个 ”参见 德勤 1971 年 出 版 的 著作 ,该 书 非常 全 面 地 讨论 了 专利 申请 ,我 就 是 据 
此 提炼 出 可 观察 性 转换 这 一 规则 的 。 
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极 难 写 出 足够 明确 的 专利 申请 来 保护 创意 。 名 有 可 能 取得 专利 
的 人 还 面临 其 他 障碍 : 他 的 专利 申请 要 么 受制 于 其 他 已 有 的 专 
利 申请 ,要 么 满足 不 了 可 申请 专利 的 各 种 标准 。 而 且 ,即使 是 能 
做 到 的 事情 ,可 能 也 花费 太 高 ,特别 是 由 于 常常 需要 高 度 的 专业 
知识 才 起 草 得 出 能 得 到 批准 的 专利 申请 。 

人 们 常 说 专利 制度 对 不 能 直接 产生 可 销售 产品 的 基础 研究 
报酬 过 低 。 我 在 别处 已 指出 ,@ 专 利 制 度 主要 是 实施 在 生产 中 利 
用 创意 的 权利 , 既 不 对 基础 研究 报酬 过 低 ,也 不 对 基础 研究 人 员 
报酬 过 低 。 只 要 能 够 成 功 地 起 草 出 专利 申请 ,基础 研究 专利 的 所 
有 人 就 能 从 那些 利用 其 专利 开发 可 销售 产品 的 人 那里 取得 报 
酬 。 但 这 里 讨论 的 可 观察 性 转换 确实 表明 ,专利 制度 会 对 这 样 一 
些 创 意 报 酬 过 低 , 人 们 无 法 为 这 些 创 意 起 草 出 专利 申请 ,也 无 法 
实施 专利 权 。 这 又 引发 了 一 个 新 的 问题 :是 不 是 随 着 研究 的 基 
础 性 ( 即 用 于 商业 用 途 的 距离 ) 增 加 ,成 功 地 起 草 专利 申请 的 困 
难 就 越 大 ?很 可 能 出 现 这 种 情况 ,在 没有 可 销售 的 产品 时 ,可 能 
就 比较 难 起 草 专利 申请 。 对 此 ,我 们 目前 缺少 经 验 上 的 证 据 。 

任何 专利 申请 车 能 成 功 地 讲 明白 一 个 创意 ， 也 就 能 在 法 律 
上 保护 知识 产权 。 哪 个 房 主 也 不 会 在 明知 其 他 人 知道 自己 的 房 
子 里 有 人 贵重 物品 时 敬 开 大 门 去 度假 。 然 而 ， 一 个 完全 泄露 的 创 


D 伯 利 和 德 坎 普 (1959) 作 了 以 下 有 趣 的 记述 : 

或 许 最 为 精细 的 专利 草图 ,是 J. 多. 佩 奇 为 其 自动 排 字 机 提出 第 一 份 专利 
申请 时 所 附 的 草图 ,这 种 自动 排 字 机 是 个 3 EM RAK, 由 18 000 个 零件 
BR, BR: 吐 漫 为 此 而 破 了 很 大 一 笔 财 。 这 第 一 份 申 请 包括 从 1 000 个 侧面 
At 204 张 草图 。 后 来 的 申请 又 添加 了 275 个 数字 和 613 项 专利 申请 。 两 个 专 
利 审查 人 在 审查 这 一 大 堆 专利 申请 时 ,精神 险些 崩溃 (第 221 页 )。 
© 参见 抽 作 (1979)。 
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意 的 所 有 者 ,车 拥有 可 实施 的 专利 权 , 实 际 上 却 能 够 这 么 做 。 简 
DAE ih PE SG ,很 容易 被 发 现 , 因而 专利 权 所 有 者 可 以 通 
过 合约 进行 授权 ,转让 是 平平 常常 的 事 。 受到 良好 保护 的 专利 
还 有 男 一 个 优点 : 它 几乎 可 以 排除 重复 发 明 ,从 而 排除 由 此 造成 
的 租金 消散 。 

以 上 就 是 专利 制度 的 优点 ,然而 ,起 草 专利 申请 和 实施 专利 
权 又 是 它 困 难 的 一 面 。 专 利 优 于 商业 秘密 保护 ， 是 由 于 它 可 以 
通过 签约 传播 创意 ,避免 某 些 种 类 的 经 济 租金 消散 ,但 专利 制度 
本 身 也 包含 了 成 本 。 判 别 某 种 专利 制度 的 价值 的 重要 因素 是 ， 
一 、 弄 清 买 卖 和 实施 知识 产权 的 成 本 ; 二 、 预 测 这 些 成 本 所 蕴含 
的 结果 ;三 \ 与 其它 保护 方法 进行 成 本 比较 。 


界定 末 知 事物 的 产权 ,即使 是 可 能 的 ,也 是 非常 困难 的 。 因 
此 ,能 否 把 商业 秘密 视 为 财产 ,法 律 专家 仍 争论 不 休 。 但 从 经 济 
学 的 观点 看 , 却 可 以 说 , 商业 秘密 是 财产 , 因为 商业 秘密 可 能 为 
其 所 有 者 带 来 收入, 并 且 被 社会 上 的 其 他 人 所 争夺 。@ 从 这 方面 
说 ,商业 秘密 的 所 有 权 ,实际 上 就 是 产权 。 

然而 , 另 一 方面 在 没有 产权 的 鲁 宾 逊 … 克 和 鲁 索 经 济 中 ,商业 
秘密 像 是 一 种 资源 。- 发 现 它 的 人 就 像 某 个 人 知道 和 利用 一 块 不 
为 人 所 知 但 有 价值 的 土地 一 样 ,在 别人 发 现 之 前 ,他 独自 享有 这 


O 参见 米尔 格 里 姆 (1978) 以 及 埃 利 斯 (1955)。 
@ 参见 阿尔 奇 安 (1965)。 
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块 土地 上 的 收获 。 在 这 里 ,土地 并 不 成 为 "财产 。 

商业 秘密 有 一 重要 特征 ,人 们 据 此 可 以 把 它 视 为 财产 ,这 个 
特征 就 是 社会 上 的 其 他 人 已 经 知道 它 的 存在 ， 尽 管 并 不 知晓 其 
内 容 。 竞 争 者 设法 想 发 现 它 ， 而 如 果 使 用 它 的 权利 在 法 庭 上 得 
不 到 保护 ,那么 所 有 者 自己 将 保护 它 不 被 泄露 。 

并 不 能 说 商业 秘密 完全 不 为 人 所 知 ， 起 码 首创 者 知道 它 是 
什么 。 一 旦 秘密 被 窃 或 仿冒 ,他 仍 可 以 使 法 庭 相 信 他 有 发 现 权 。 
但 是 ,在 这 种 情况 下 寻求 法 律 的 保护 , 像 在 别人 也 提出 所 有 权 要 
求 时 才 甚 测 一 块 土地 的 边界 那样 。 我 们 如 何 知 道 最 初 产权 的 范 
围 , 或 是 否 先前 就 存在 排他 性 的 、 可 辨识 的 使 用 权 呢 ? 另 一 个 复 
杂 的 问题 就 是 ， 各 种 各 样 的 人 现在 都 可 以 冒 出 来 宣称 自己 有 优 
先 权 。 

有 关 商 业 秘密 的 任何 诉讼 都 难免 有 举证 之 烦 。 确 认 优先 所 
有 权 的 关键 ,在 于 他 是 否 能 证 明 先 前 为 保密 做 过 努力 ,并 且 已 经 
在 商业 活动 中 加 以 利用 。 无 论 如 何 , 通过 正当 的 "方式 发 现 商 
业 秘 密 并 不 违法 ,并 且 由 于 法 院 的 裁决 常常 是 武断 的 ,有 时 甚至 
是 前 后 矛盾 的 ， 因 此 商业 秘密 的 产权 状况 常常 是 不 确定 的 。 法 
律 支持 运用 正当 手段 作出 独立 的 发 现 ,是 可 以 理解 的 ,因为 只 有 
商业 秘密 的 拥有 者 知晓 自己 创意 的 范围 。 如 果 在 整个 领域 内 限 
制 别人 去 探索 , 那 就 会 阻碍 研究 工作 的 开展 。 但 是 ,由 于 没有 明 
确 界定 的 权利 ,也 没有 完全 公开 ,因而 要 分 清 副 窃 和 独立 发 现 是 
极其 困难 的 。 

REGU ,保密 同 隐私 一 样 ,是 有 活力 的 自由 社会 中 一 项 不 
能 放弃 的 权利 。 但 问题 是 ,从 效率 角度 看 ,法 律 资源 是 否 能 正当 


商业 秘密 的 产权 问题 


地 用 于 保护 商业 秘密 ,如 果 能 ,应 该 达到 何 种 程度 。 本 文 把 以 下 
两 个 问题 分 开 来 进行 了 探讨 : (1) 商 业 秘 密 保 护 与 其 它 法 律 的 相 
互 作 用 ; (2) 商业 秘密 保护 可 能 具有 的 优点 及 其 固有 的 缺陷 , 这 
种 保护 作为 一 种 选择 可 补充 其 它 保护 方法 。 

首先 ， 对 商业 秘密 提供 保护 的 法 律 同样 也 是 为 其 它 目的 服 
务 的 。 在 美国 ,这 对 普通 法 有 影响 ,特别 对 合约 有 影响 。 因 此 , 拒 
绝 保护 商业 秘密 会 削弱 保护 私有 财产 制度 的 法 律 。 

其 次 ,商业 秘密 保护 的 相对 成 本 和 收益 是 什么 ?最 容易 看 见 
的 社会 成 本 是 阻碍 创意 的 传播 和 利用 ， 导 致 经 济 租金 的 消散 。 
也 许 最 大 的 效益 就 是 保存 雇员 或 研究 小 组 能 继续 创新 。 任 何 所 
雇 的 发 明 人 或 研究 小 组 成 员 都 有 可 能 带 着 酝酿 中 的 创意 离开 ， 
而 为 避免 这 一 点 ,对 每 一 研究 阶段 的 成 果 申 请 专利 进行 保护 , 则 
成 本 太 大 ， 虽 然 在 某 些 情况 下 是 可 行 的 。 一 合 平 罗 辑 的 替代 方 
法 ， 是 参与 者 签订 一 个 保密 协议 。 该 合约 性 协议 的 法 律 约束 力 
就 等 同 于 对 商业 秘密 的 保护 ,只 是 换 了 一 个 形式 。 

在 任何 交易 中 ,实施 合约 都 很 困难 ,除非 被 转让 的 权利 得 到 
明确 的 说 明 。 虽 然 对 任何 创意 所 有 权 的 明确 说 明 多 少 都 会 遇 到 
不 同 的 问题 , 但 是 对 商业 秘密 而 言 , 更 不 可 能 将 权利 说 明 清楚 ， 
而 法 院 裁决 的 任意 性 ,只 会 搞 乱 问题 ,使 权利 本 身 更 加 不 确定 。 

从 效率 的 角度 出 发 , 若 要 改善 对 创意 的 保护 的 话 , 似乎 就 必 
须 更 加 明确 地 以 更 低 的 成 本 说 明 哪些 权利 被 转让 了 。 依 我 看 ， 
这 样 的 改善 对 商业 秘密 的 可 能 性 要 比 对 专利 更 小 。 由 于 商业 秘 
密 存在 缺陷 ,因此 最 好 是 完善 提出 专利 申请 的 标准 ,以 减少 选择 
商业 秘密 保护 的 机 会 。 但 是 在 美国 ， 最 近 的 趋势 却 是 向 另 一 个 
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方向 发 展 ， 法 院 对 强制 性 专利 许可 的 裁决 前 弱 了 专利 制度 在 界 
定 发 明 的 财产 权 方 面 所 起 的 作用 。 
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企业 的 合约 性 质 


自从 科斯 撰写 “企业 的 性 质 这 篇 论文 以 来 , 时 间 已 经 过 去 
了 差不多 半 个 世纪 。 DP 现在 这 篇 论文 的 影响 正 与 日 俱 增 , @ 科 斯 
构思 这 篇 论文 的 论点 ,是 在 1931 一 1932 年 获得 赴 美 旅行 奖学金 
期 间 ,当时 他 20 岁 左 右 ,还 未 从 伦敦 经 济 学 院 获 得 学 士 学 位 , @ 
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x “我 要 感谢 阿尔 昌 . A. 阿尔 奇 安 、 约 拉 姆 ， 巴 泽 尔 、 基 恩 ， 莱 福 勒 、 约翰 。 
S. Boe AE + 伍 斯 特 , 他 们 对 本 文 作 了 有 益 的 评论 。 

D 罗 纳 德 . H 科斯 “企业 的 性 质 ”, 载 《经 济 学 》, 第 4 卷 ,第 386 页 (1937) 。 
但 这 篇 论文 在 几 年 前 就 写 好 了 (WE). 

O 《社会 科学 引用 案 引 》 提 供 了 以 下 信息 ,把 1966 一 1980 年 分 成 三 个 五 年 期 ， 
科斯 的 “企业 的 性 质 ” 一 文 在 每 个 时 期 的 引用 总 数 分 别 是 ，1966 一 1970 年 17 次 ; 
1971 一 1975 年 47 次 ;1976 一 1980 年 105 次 。 

@ 在 科斯 写 给 我 的 私人 信件 中 ,他 作 了 如 下 的 回忆 : 

关于 企业 。 我 在 1931 到 1932 年 期 间 在 美国 花 了 一 年 时 间 研 究 美国 工业 的 纵向 
一 体 化 与 模 向 一 体 化 问题 ,从 对 这 些 问题 的 深入 思考 中 形成 了 我 关于 企业 性 质 的 看 
法 。 “企业 的 性 质 ” 这 篇 论文 中 的 基本 思想 ,无 疑 是 在 1932 年 10 月 以 前 形成 的 ,正如 
我 在 当时 写 的 一 封 信 中 所 述 (该 信 已 被 保存 起 来 ) 1934 年 春 我 还 在 邓 迪 时 就 完成 
了 论文 的 初稿 ,当时 还 住 在 邓 迪 。 至 于 我 为 什么 直到 1937 年 才 拿 出 来 发 表 , 其 中 的 
原因 很 多 。 那 时 我 并 没有 感到 有 多少 压力 要 去 发 表 该 文 ,事实 上 ,在 这 篇 有 关 企 业 的 
论文 之 前 我 已 发 表 了 其 他 一 些 论文 ,但 这 些 论文 中 的 思想 是 在 有 关 企 业 的 思想 之 后 
形成 的 。 不 要 忘记 我 那 时 还 是 一 个 青年 讲师 ,为 了 教 我 还 不 熟悉 的 课程 ,我 不 得 不 花 
大 量 的 时 间 去 学 习 许多 的 知识 .而 且 , 我 对 经 济 学 的 其 他 许多 方面 也 颇 感 兴趣 。 我 从 
不 急于 发 表 东 西 。 确 实 ,我 实际 上 觉得 很 难 准确 地 表达 我 的 思想 ,而 且 我 从 不 认为 如 
果 人 们 没有 机 会 了 解 到 我 的 观点 ,世界 会 遭受 多 大 损失 。 事 实 上 , 在 1934 一 1937 年 


OFS: ARN NRE NEI ERG OD TINE EE RAMEE BR IEF 


经 济 解 释 


鉴于 这 篇 论文 可 以 说 是 作为 本 科 生 的 学 年 论文 撰写 的 ， 人 们 对 
促成 该 文 的 洞 见 不 能 不 肃然 起 敬 。 

围绕 科斯 论文 中 所 谓 的 “企业 "和 经 济 行为 的 范围 展开 的 争 
论 , 还 远 未 结束 。 目 前 , 关于 科斯 的 意思 是 什么 , 有 大 量 不 同 的 
说 法 ,也 有 各 种 各 样 的 批评 。J 我 并 不 打算 评价 这 方面 日 益 增多 
的 文献 ， 也 不 认为 我 的 解释 必然 准确 地 表述 了 科斯 的 观点 。 确 
切 地 说 ,由 于 曾经 受到 科斯 早期 著作 的 启发 而 研究 合约 问题 ,我 


期 间 我 的 思想 也 发 生 了 一 些 变化 ,不 过 ,我 的 基本 观点 并 没有 变化 。 但 我 觉得 在 我 能 
尽 可 能 好 地 表达 自己 的 思想 之 前 ,没有 必要 去 发 表 什么 论文 。 我 在 30 年 代 研究 的 一 
些 课 题 至 今 尚 未 完成 ,尽管 我 希望 有 朝 一 日 能 够 完成 它们 。 

关于 日 期 。 由 于 我 还 在 高 中 时 就 完成 了 大 学 一 年 级 的 学 业 (这 在 当时 并 不 稀 
奇 ), 所 以 我 在 1931 年 (进入 伦敦 经 济 学 院 两 年 后 ) 我 学 完了 大 学 课程 ,并 通过 了 学 
位 考试 。1931 年 ， 我 获得 了 伦敦 大 学 提供 的 旅行 奖学金 ， 接 下 来 在 美国 度 过 了 一 
年 。 按 当时 的 规定 ,要 获得 学 位 必须 住 校 学 习 三 年 ,但 对 这 一 规定 的 解释 则 是 相当 松 
的 ,因此 校方 同意 把 我 在 美国 的 一 年 旅行 学 习 也 计算 在 伦敦 经 济 学 院 的 住 校 学 习 时 
间 内 。 这 就 是 我 为 什么 尽管 在 1931 年 通过 了 考试 ， 但 到 1932 年 才 获 得 学 位 的 原 
因 。 我 是 在 20 岁 或 21 岁 时 ,形成 关于 企业 性 质 的 观点 的 。1932 年 10 月 写 的 一 封 信 
(以 及 邓肯 “ 布莱克 的 回忆 ) 表 明 我 在 1932 年 10 月 以 前 就 有 了 这 些 观 点 ,或许 是 在 
稍 早 的 时 候 (1931 年 10 月 和 1932 年 夏季 之 间 ) 这 种 思想 就 已 经 形成 了 。 我 的 出 生 
日 期 是 1910 年 12 月 29 日 。 

O 一些 似乎 与 科斯 的 论文 有 关 的 例子 , 参见 H. B. Malmgren, Information, Ex- 
pectations and the Theory of the Fim, 75 Q. J. Econ. 399(1961); G. B. Richardson, 
The Organization of Industry, 82 Econ. J.883(1972); Armen A. Alchian & 
H. Demsetz, Production, Information Costs, and Economic Organization, 62 
Am. Econ. Rev.777 (1972); Paul H.Rubin, The Expansion of Firms, 81 
J. Pol. Econ. 936(1973); A. M. Spence, The Economics of Internal Organization: An In- 
troduction. 6 Bell. J. Econ. 163(1975); John C. McManus, The Costs of Alternative E- 
conomic Organization, 8 Can. J. Econ. 334(1975); Olive E. Williamson, Markets and 
Hierarchies (1975); Lloyd R. Cohen, The Firm: A Revised Definition, 46 S. Econ. J. 580 
(1979); and Yoram Barzel, Measurement Costs and the Organization of Markets, 25 
J. & Econ.27(1982)。 这 些 著 作 都 对 科斯 的 思想 作 了 不 同 的 解释 ,并 都 以 不 同 的 方式 
提出 了 与 科斯 不 同 的 观点 。 缺 乏 共 识 给 进一步 的 解释 留 下 了 余地 ,不 过 在 交易 成 本 
方面 缺乏 标准 的 术语 便 难 指出 分 歧 在 什么 地 方 。 
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希望 根据 我 自己 的 发 现 回 过 头 来 阐述 这 篇 论文 。 

凡是 研究 合约 安排 经 济 学 的 人 都 承认 ,科斯 关于 企业 性 质 
的 论文 与 合约 的 选择 有 关 。 中 不 过 , 科斯 意识 到 度量 问题 的 重 
要 性 和 相关 性 ，1969 年 曾 建议 我 调查 木材 工业 采用 的 各 种 度 
量 方法 。 但 是 , 由 于 很 难 获得 数据 , 这 次 尝试 没有 成 功 。1974 
年 , 我 得 出 了 这 样 一 个 观点 , 即 : 件 工 合约 是 把 企业 理解 为 组 
织 的 方便 之 门 ,因为 计件 付 酬 正好 处 在 市 场 和 科斯 所 称 的 企业 
安排 之 间 。 我 对 件 工 合约 的 调查 研究 始 于 1975 年 ,并 持续 到 现 
E. 

因此 ,我 在 这 里 打算 做 的 是 , 根据 我 自己 一 般 关于 合约 ,万 
其 是 关于 件 工 合约 的 发 现 来 解释 科斯 的 观点 。 然 后 我 将 证 明 ， 
我 们 并 不 确切 地 知道 企业 是 什么 一 一 而 且 知 道 与 否 也 并 不 那么 
BR, 企业 这 个 词 只 是 简略 地 描述 了 在 不 同 于 普通 产品 市 场 
所 提供 的 合约 安排 下 组 织 活动 的 一 种 方式 。 


D 参见 本 书 的 “交易 成 本 、 风 险 规 避 以 及 合约 安排 的 选择 "。 我 极为 勉强 地 用 
风险 分 担 来 解释 了 农业 中 分 成 合约 的 选择 , 1968 年 我 曾 几 次 试图 避免 用 “风险 ”来 
解释 ,但 没有 成 功 。 某 些 类 型 的 风险 ,诸如 承诺 是 否 兑 现 或 产品 是 否 与 广告 上 介绍 的 
相 一 致 等 的 不 确定 性 ,可 以 看 作 是 交易 成 本 ,在 这 种 情况 下 ,我 总 是 训 欢 以 这 种 角度 
来 处 理 问题 ,因为 由 此 可 以 较 容易 地 得 到 可 检验 的 意 萤 。 然 而 ,在 农业 中 ,由 自然 因 
素 而 引起 的 风险 提出 了 一 个 不 同 的 问题 。 

D AFK- E 斯 蒂 格 利 茨 从 风险 和 信息 的 角度 分 析 了 件 工 合约 和 工资 合 
约 , 并 明确 表示 没有 考虑 监督 成 本 ,在 我 看 来 ,他 的 “激励 风险 "问题 可 能 看 作 交 易 成 
本 问题 处 理 。 无 论 如 何 , 斯 带 格 利 艾 的 方法 是 与 本 文 的 方法 完全 不 同 。 参 见 Joseph 
J. Stiglitz, Incentives, Risk, and Information: Notes towards a Theory of Hierarchy, 6 Bell 
J. Econ. 55(1975); 另 一 篇 有 关 件 工 合约 的 有 趣 论文 ， 也 采用 了 与 我 不 同 的 分 析 方 
法 ,参见 Edward P. Lazear & Sherwin Rosen, Rank-Order Toumaments as Optimum 
Labor Contracts, 89 J. Pol. Econ. 841 (1981). 
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I 企业 是 合约 安排 的 一 种 形式 


科斯 的 核心 论点 是 , 制度 运作 的 成 本 (交易 成 本 ) 差异 导 
致 出 现 了 企业 来 取代 市 场 。 一 方面 ,市 场 交易 涉及 产品 或 商 
品 ; 另 一 方面 ， 企 业 交易 涉及 生产 要 素 。 因 此 ,可 以 把 企业 的 
成 长 看 作 是 由 要 素 市 场 代替 产品 市 场 ,从 而 节约 交易 成 本 。 这 
个 论点 是 不 容易 理解 的 , 因为 科斯 没有 给 “企业 下 定义 ;而 且 
正如 我 们 将 看 到 的 ,产品 市 场 和 要 素 市 场 之 间 也 没有 明确 的 区 
分 。 

假定 私人 拥有 生产 性 投入 。 因 此 ， 每 一 投入 所 有 者 有 三 种 
选择 :(1) 自 己 生 产 和 出 售 商品 ; (2) 把 投入 完全 卖 掉 ;或 (3) 作 出 
某 种 合约 安排 ， 把 投入 的 使 用 权 委 托 给 代理 人 ， 换 取 一 定 的 收 
和 人。 作出 第 三 种 选择 时 ,就 出 现 了 企业 ;企业 家 或 代理 人 根据 合 
约 获得 一 组 生产 要 素 有 限 使 用 权 ， 他 们 指挥 生产 活动 而 不 直接 
涉及 每 种 活动 的 价格 ， 并 把 生产 出 的 产品 拿 到 市 场 上 销售 。 这 
就 产生 了 一 个 难题 。 如 果 不 存在 私人 产权 ， 因 而 不 存在 上 述 各 
种 选择 的 话 ， 那 还 比较 容易 理解 为 什么 工人 或 投入 的 活动 会 受 
代理 人 而 不 是 市 场 价格 的 指引 。 但 为 什么 私有 产权 所 有 者 会 自 
愿 地 让 出 他 的 权利 而 听从 “看 得 见 的 手 的 指挥 呢 ? 

根据 科斯 的 看 法 ， 作 出 这 种 选择 是 为 了 降低 交易 成 本 。 一 
些 人 指出 ,这 种 论点 是 同 义 反 复 的 。 但 是 这 不 是 同 义 反 复 ,因为 
人 们 也 提出 了 其 他 因素 来 解释 企业 的 出 现 理 由 ,其 中 包括 分 工 、 
风险 .生产 活动 的 协调 等 。 科 斯 考虑 了 这 些 因素 ,但 都 被 他 否定 
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了 。 对 科斯 来 说 ,交易 成 本 是 最 基本 的 因素 。 科 斯 的 论点 很 容易 
遭 到 反 了 驶 ,因为 其 他 一 系列 可 能 的 因素 使 我 们 能 够 想象 ,总 交易 
成 本 会 随 着 企业 的 出 现 上 升 。 

即使 交易 成 本 是 惟一 的 相关 因素 ， 即 使 所 有 其 他 因素 都 能 
令 人 信服 地 解释 为 交易 成 本 的 范围 内 的 东西 ， 科 斯 的 论点 也 仍 
然 不 是 同 义 反复 ,只 要 人 们 能 够 识别 不 同类 型 的 交易 ,知道 它们 
在 不 同情 况 下 如 何 变化 。 高 度 的 概括 会 使 论点 成 为 同 义 反 复 ， 
而 完全 没有 普遍 的 适用 性 则 会 使 论点 成 为 特例 。 可 检验 的 意蕴 
便 位 于 这 两 个 极端 之 间 ,如 何 说 明 这 些 成 本 是 个 选择 问题 ,取决 
于 手头 要 解决 的 问题 。 

强调 交易 成 本 并 没有 否定 分 工 , 即 专业 化 的 潜在 利益 ,也 没 
有 否定 得 自 较 为 有 效 地 协调 活动 的 潜在 利益 。 例 如 ， 看 一 下 古 
典 的 “ 制 针 工厂 ”, 在 那里 众多 投入 所 有 者 中 的 每 一 个 人 都 只 专 
门 负责 某 一 道 工 序 。 如 果 所 有 的 交易 成 本 为 零 ， 购 买 针 的 顾客 
就 会 分 别 向 生产 这 种 产品 的 每 一 人 付 钱 。 比 较 优 势 指引 每 个 人 
发 展 自己 的 技艺 ,而 如 果 值 得 雇 一 个 人 来 协调 各 种 活动 的 话 , 买 
针 者 只 需 再 向 这 个 协调 者 也 付 一 次 钱 。 在 这 种 情况 下 ， 大 量 的 
产品 价格 将 指引 针 的 生产 。 

在 这 样 的 世界 里 ， 谈 论 产品 市 场 和 要 素 市 场 是 多 余 的 。 这 
两 种 市 场 是 无 法 区 分 开 来 的 : 购买 者 会 同时 为 产品 和 投入 所 有 
者 的 贡献 付 了 钱 。 把 产品 市 场 和 要 素 市 场 区 分 开 来 的 条 件 是 ， 
要 有 一 个 代理 人 向 投入 所 有 者 付款 ， 同 时 从 顾客 那里 为 他 出 售 
的 产品 得 到 付款 。 标 准 的 理论 假定 产品 的 数量 是 给 定 的 ， 而 科 
斯 的 观点 却 是 ， 这 种 数量 只 有 交易 成 本 明确 纳入 了 分 析 之 后 才 
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是 确定 的 。 

这 个 问题 可 以 从 更 本 质 的 方面 加 以 说 明 。 如 果 在 明确 规定 
的 范围 内 , 某 种 生产 性 投入 的 所 有 者 (1) 有 权 排斥 他 人 而 可 以 独 
自决 定 如 何 使 用 投入 , (2) 有 权 从 使 用 中 获得 排他 性 收入 , (3) 有 
权 转 让 这 种 财产 (包括 劳动 ) 或 有 权 与 他 认为 合适 的 人 进行 交 
换 , 那 么 ,这 种 生产 性 投入 就 是 私有 财产 。 交 换 的 权利 意味 着 签 
订 合 约 的 权利 ， 而 产权 可 以 通过 各 种 各 样 的 合约 安排 来 进行 交 
易 。 当 然 ,交换 这 些 权 利 为 了 给 所 有 者 带 来 更 高 的 收入 ,合约 的 
选择 将 受 交 易 成 本 的 制约 。 

这 里 我 们 关心 的 并 不 是 交易 本 身 ,而 是 合约 安排 ,通过 这 种 
合约 安排 ,使 用 投入 的 权利 被 授予 另 一 方 ,生产 出 的 商品 被 卖 给 
消费 者 。 并 非 所 有 的 权利 都 转让 给 了 另 一 方 ， 而 当 投入 的 所 有 
者 保留 男 一 些 权利 时 ,合约 就 成 了 一 种 结构 性 文件 。 2 一 组 明确 
界定 的 使 用 权 以 合约 形式 被 放弃 以 换取 一 定 的 收入 ， 合 约 使 投 
入 的 所 有 者 ， 而 不 是 不 断 地 参照 他 可 能 进行 的 各 种 活动 的 市 场 
价格 来 决定 自己 的 行动 路 线 。 

放弃 使 用 权 是 程度 问题 ， 界 定 授予 的 权利 是 签订 合约 时 所 
要 做 的 事情 ,并 常常 辅 之 以 默契 的 理解 .习惯 和 普通 法 。 毫 无 疑 
问 ， 职 员 不 会 被 叫 去 做 通常 是 由 看 门人 所 做 的 工作 。 支 付 报酬 
的 依据 常常 是 根据 所 度量 的 性 质 (如 每 天 几 小 时 ) 而 定 , 这 种 度 
量 的 性 质 是 完全 不 同 被 定价 出 售 的 最 终 商 品 的 性 质 。 由 于 这 个 
原因 ， 观 察 到 的 市 场 价格 不 能 直接 指导 投入 的 所 有 者 像 他 进行 
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的 各 种 活动 可 以 度量 的 定价 那样 行事 。 因 此 ， 放 弃 使 用 权 常 党 
意味 着 授予 决定 做 什么 的 权利 。 

在 私有 产权 的 条 件 下 ,经济 分 析 得 出 的 一 条 公理 是 , 当 投 入 
所 有 者 签订 上 述 类 型 的 合约 (加 入 企业 ) 时 , 他 预期 相对 于 其 他 
选择 而 言 收入 会 增加 ， 因 为 他 有 权 不 加 入 企业 。 必须 解释 的 是 
为 什么 收入 会 增加 ,让 其 他 人 作 决 策 生产 力 会 更 高 吗 ?答案 是 否 
定 的 。 我 们 已 经 指出 ， 将 决策 权 授 予 他 人 是 财产 定价 成 本 和 度 
量 成 本 存在 差距 的 结果 。 一 般 来 说 ， 管 理 决策 是 不 可 能 优 于 通 
过 价格 机 制作 出 的 消费 决策 。 当 价格 信息 引导 从 事 的 每 一 种 活 
动 时 ,发 生 错误 的 可 能 性 必然 减少 。 

那么 是 不 是 将 许多 所 有 者 的 投入 资源 集中 起 来 而 实现 专业 
化 、 协 调和 规模 经 济 , 会 给 所 有 的 人 带 来 较 高 的 收入 , 以 至 每 个 
人 都 决定 加 入 企业 ? 答案 也 是 否定 的 。 就 像 我 们 前 面 所 指出 的 
那样 ,如 果 每 一 种 活动 可 以 度量 和 定价 ,那么 没有 要 素 市 场 也 
能 实现 专业 化 与 协调 产生 的 利益 一 一 决定 和 使 用 投入 的 权利 不 
需要 委托 某 个 代理 人 或 企业 家 ,因为 在 产品 市 场 上 ,投入 的 所 有 
者 会 为 自己 作出 的 每 一 份 贡献 得 到 报酬 。 

会 不 会 像 最 近 发 表 了 一 些 论文 所 表明 的 那样 ， 是 由 于 人 们 
的 印 责 、 坎 骗 和 采取 机 会 主义 行为 而 出 现 了 企业 吗 ? 或 许 如 
此 。 但 问题 是 ,这 类 行为 是 无 所 不 在 的 ,它们 仅仅 在 程度 上 和 种 
类 上 会 有 所 不 同 ,这 取决 于 所 选择 的 合约 形式 ,取决 于 所 交易 的 
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财产 怎样 进行 度量 与 定价 。 工 厂 工人 的 行为 之 所 以 需要 监督 来 
避免 其 印 责 ， 是 因为 工人 将 使 用 其 劳动 的 权利 授予 了 他 人 。 如 
果 工 厂 工人 的 每 一 细小 贡献 都 能 得 到 报酬 , 那 他 就 不 会 印 责 ,或 
至 少 会 以 不 同 的 方式 印 责 。 

科斯 的 回答 是 大 胆 的 。 科 斯 说 ,“ 建 立 企业 有 利 可 图 的 主要 
原因 好 像 就 是 :使 用 价格 机 制 是 要 花 成 本 的 。 通 过 价格 机 制 “ 组 
织 ' 生 产 的 最 明显 的 成 本 , 是 发 现 相对 价格 的 成 本 ”( 重 点 号 是 引 
者 加 的 ) 。G 科 斯 提出 了 几 个 原因 说 明 为 什么 发 现 和 商定 价格 是 
要 花 成 本 的 ,尽管 他 的 解释 是 不 完全 的 。 在 这 里 ,我 打算 提出 四 
种 一 般 的 原因 ， 其 中 至 少 有 两 种 原因 是 从 科斯 的 推理 中 引申 出 
来 的 。 

在 没有 企业 的 情况 下 ,发 现价 格 的 成 本 之 所 以 较 高 ,最 明显 
的 原因 或 许 是 , 同 有 企业 时 相 比 , 需要 进行 多 得 多 的 交易 , 每 一 
次 交易 都 需要 有 不 同 的 价格 。 如 果 消 费 者 要 为 每 一 份 贡献 或 商 
品 的 每 一 组 成 部 分 付款 ,而 不 是 为 单一 的 成 品 付款 ,那么 成 本 就 
常常 高 得 吓人 。 一 种 替代 的 办 法 是 ， 所 有 合作 的 投入 所 有 者 相 
互 签订 合约 ,每 一 所 有 者 商定 其 服务 的 价格 ,最 终 产 品 是 所 有 价 
格 的 总 和 。 作 为 这 些 合约 的 一 种 替代 办 法 ， 一 个 主要 的 代理 人 
可 以 同 每 一 个 投入 所 有 者 签订 合约 ， 按 某 种 价格 为 转让 的 使 用 
权 付款 ， 并 以 另 一 种 价格 出 售 最 终 产品 。 关 于 减少 合约 的 这 种 
方式 ,科斯 写 道 :“ 某 一 生产 要 素 (或 其 所 有 者 ) 不 必 与 企业 内 部 
同 他 合作 的 生产 要 素 签订 一 系列 合约 。 这 一 系列 合约 被 一 个 合 
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约 代 替 了 。 当 然 ,如 果 这 种 合作 是 价格 机 制作 用 的 直接 结果 ,就 
必须 签订 一 系列 合约 . D 

科斯 显然 没有 考虑 到 的 第 二 个 因素 是 了 解 产品 的 信息 成 
本 。 当 分 开 来 考虑 一 种 产品 的 各 个 零件 而 不 易 识别 其 用 途 时 ， 
生产 者 与 消费 者 之 间 为 产品 的 每 一 零件 协商 价格 ,就 要 比 整个 
产品 协商 价格 付出 更 高 的 成 本 。 为 一 架 照相 机 内 的 零件 达成 价 
格 协议 ， 往 往 要 比 为 一 架 照相 机 达到 价格 协议 付出 更 高 的 成 
本 。 尽 管 消费 者 在 评价 整个 产品 的 价值 时 有 最 终 的 发 言 权 ，, 但 
却 不 能 指望 他 了 解 每 一 零件 的 价格 。 他 甚至 可 能 不 知道 一 些 零 
件 是 什么 ， 或 甚至 不 知道 有 这 些 零 件 。 要 午 清 我 们 要 购买 的 每 
件 商品 的 各 个 零件 ,肯定 是 成 本 太 高 。 就 像 我 们 将 看 到 的 那样 ， 
在 件 工 合约 中 ， 每 一 种 商品 的 各 零件 或 组 成 部 分 通常 是 直接 度 
量 和 定价， 但 有 关 的 谈判 是 在 专业 代理 人 和 投入 所 有 者 之 间 进 
行 的 。 也 就 是 说 ,对 于 价值 不 易 识 别 的 零件 来 说 ,在 专业 代理 人 
和 投入 所 有 者 之 间 达 成 价格 协议 所 花费 的 成 本 ， 要 少 于 在 投入 
所 有 者 和 消费 者 之 间或 在 专业 代理 人 和 消费 者 之 间 达 成 价格 协 
议 所 花费 的 成 本 。 生 产 零件 的 生产 者 ， 通 常 比 消费 零件 的 人 更 
了 解 零件 。 

发 现价 格 的 第 三 种 成 本 是 度量 成 本 。 在 每 一 笔 交易 中 ,都 
必须 对 商品 的 特征 或 特性 进行 度量 。 不 管 这 种 交易 是 在 代理 人 
与 消费 者 之 间 .代理 人 与 投入 所 有 者 之 间 ,还 是 投入 所 有 者 与 消 
费 者 之 间 进 行 都 是 如 此 。 如 果 投 入 所 有 者 进行 的 交易 活动 经 常 
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变化 ,如 果 这 些 活动 不 相同 ,或 如 果 不 能 方便 地 事先 规定 所 要 进 
行 的 交易 活动 , 那么 , 放弃 对 这 些 活动 进行 直接 的 度量 , 而 代 之 
以 另 一 种 以 代理 人 服务 的 度量 方法 ， 就 往往 要 更 为 经 济 。 因 而 
代理 人 可 以 按 小 时 雇用 工人 或 按 平 方 英尺 租房 屋 ， 而 不 必 度 量 
投入 做 出 的 每 一 个 贡献 。 事 实 上 ， 不 同 投入 的 活动 实际 上 是 产 
品 价值 的 来 源 ,但 却 根本 不 为 其 定价 ,因为 度量 成 本 太 高 了 。 投 
人 所 有 者 通过 度量 完全 不 同 于 其 实际 贡献 或 卖 给 消费 者 的 最 终 
产品 的 属性 而 得 到 各 种 贡献 的 报酬 。 代 理 人 要 进行 两 组 不 同 的 
度量 ， 通 过 指挥 和 监督 投入 所 有 者 的 行为 和 向 消费 者 提供 具有 
特性 的 最 终 商品 而 自负 盈亏 。 

科斯 在 写 下 面 一 段 话 时 , 似乎 想到 了 度量 “代理 人 ”来 避免 
度量 极 不 相同 活动 的 成 本 。 他 说 : 


对 于 劳务 和 商品 的 供给 者 来 说 ， 采 用 几 种 行动 方式 中 
的 哪 一 种 ,很 可 能 是 无 关 紧 要 的 ,可 对 商品 或 劳务 的 购买 者 
来 说 就 并 不 是 这 样 了 。 但 购买 者 并 不 知道 这 几 种 行动 方式 
中 的 哪 一 种 是 他 所 需要 的 。 因 此 ， 将 来 要 提供 的 劳务 只 是 
泛泛 地 说 说 耐 已， 具体 细节 留待 以 后 解决 。 合 约 中 规定 的 
只 是 供给 者 供给 商品 或 劳务 的 范围 。 期 望 供 给 者 做 什么 的 
细节 在 合约 中 没有 规定 ， 这 是 以 后 由 购买 者 来 决定 的 。 当 
资源 的 流向 (在 合约 规定 的 范围 内 ) 变 得 以 这 种 方式 依赖 于 
买 者 时 ,就 可 以 得 到 我 称 之 为 “企业 ”的 那 种 关系 …… 这 种 
关系 显然 在 购买 劳务 一 一 劳动 一 一 的 情况 下 比 在 购买 商品 
的 情况 下 更 加 重要 。 在 购买 商品 的 情况 下 ， 主 要 项 目 能 够 
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预先 规定 ,而 以 后 才 决 定 的 细节 并 不 重要 。 中 


最 后 ,在 达成 价格 协议 时 ,把 各 种 贡献 区 分 开 也 是 要 花 成 本 
的 。 当 投入 所 有 者 一 起 工作 时 ， 每 个 投入 所 有 者 的 贡献 有 时 不 
易 界 定 清楚 ,每 个 人 都 可 能 要 求 多 于 自己 贡献 的 报酬 。 诚 然 , 投 
入 所 有 者 之 间 的 竞争 会 减少 这 种 过 分 的 要 求 ， 但 却 没 有 解决 这 
个 问题 。 因 此 ， 雇 用 合作 参与 者 的 代理 人 可 能 行使 类 似 于 征用 
权 那 样 的 权利 ,再 次 通过 度量 代理 人 而 不 是 贡献 本 身 , 在 去 留 自 
由 的 基础 上 为 每 个 人 出 一 个 价 。@ 

为 了 说 明 得 自 合作 的 收益 和 界定 贡献 的 困难 ， 阿 尔 奇 安 和 
德 姆 塞 蒋 @ 列 举 了 搬运 石头 和 捕 鱼 的 例子 。 我 自己 喜欢 引证 的 
例子 是 中 国 1949 年 以 前 的 内 河 的 纤夫 拉 纤 , 即 一 大 群 人 沿 着 河 
岸 拉 河中 的 大 木船 。 这 个 例子 令 我 惟一 感 兴趣 的 地 方 是 合作 者 
们 实际 上 同意 雇用 一 个 监工 来 监督 他 们 。 这 里 的 要 点 是 ， 即 使 
每 一 个 纤夫 都 是 完全 “诚实 的 ”, 度量 每 一 个 纤夫 对 船体 的 移动 
所 做 出 的 贡献 也 成 本 太 高 ， 但 选择 大 家 都 同意 的 不 同 度量 方法 
又 极其 困难 , 以致 代理 人 的 仲裁 是 必 不 可 少 的 。 


D 科斯 ,“ 企 业 的 性 质 ”, 第 391 一 392 页 .科斯 认为 ,这 段 引 文中 描述 的 各 种 活 
动 导致 了 采用 长 期 合约 。 我 并 不 认为 这 一 点 对 他 的 论点 很 重要 。 对 工人 的 培训 或 对 
所 租房 屋 的 装修 就 像 钻 农 对 农用 土地 改良 一 样 ， 看 来 选择 长 期 合约 的 更 深刻 原因 ， 
是 因为 要 收回 这 些 投资 是 困难 的 。 参 见 拙 作 ,《 个 农 理论 ?; Klein, Crawford, UR 
Alchian, 第 352 页 注 DD。 后 一 篇 论文 运用 准 租金 的 概念 解释 了 为 何 选 择 长 期 合约 。 

@ 在 1968 年 的 讨论 中 ， 科 斯 对 是 否 需 要 征用 权 来 降低 交易 成 本 表示 了 怀 
疑 。 但 在 我 稍 后 关于 对 租金 管制 下 为 重建 房屋 而 驱赶 房客 问题 的 研究 中 ,得 到 的 证 
据 是 不 容 置疑 的 ,在 某 些 情 况 下 ,征用 权 降 低 了 交易 费用 。 参 见 本 书 的 “ 租 管 与 香港 
战 前 物业 的 战 后 经 验 ", 尤其 是 第 50—52 页 。 
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对 于 这 个 例子 ,阿尔 奇 安 和 德 姆 塞 蒋 认 为 ,由 于 存在 印 责 行 
为 而 导致 出 现 了 监督 者 ( 即 企 业 ) 。 中 我 的 论证 更 进 了 一 步 ,认为 
之 所 以 产生 外 责 是 因为 人 们 选 定 的 度量 对 象 是 代理 人 而 不 是 努 
力 的 程度 ; 因此 , 印 责 这 一 概念 间接 地 表明 了 , 发 现 相 对 贡献 的 
价格 是 要 花费 成 本 的 。 由 此 可 见 , 在 科斯 所 称 的 企业 中 , 印 责 以 
不 同 于 市 场 上 不 诚实 的 方式 发 生 了 。 

让 我 来 概括 一 下 这 一 大 段 的 论点 。 从 原则 上 说 ， 投 入 所 有 
者 的 全 部 贡献 和 协调 者 的 劳务 ， 都 能 够 通过 直接 度量 与 每 一 贡 
献 有 关 的 不 同性 质 而 分 别 定价 和 出 售 给 消费 者 。@ 在 这 种 情况 
下 ,产品 市 场 和 要 素 市 场 是 合 而 为 一 的 。 但 确定 价格 是 要 花费 
成 本 的 ,因为 存在 大 量 的 交易 ,因为 消费 者 缺乏 有 关 商 品 的 每 一 
部 分 的 用 途 或 其 作用 的 详细 信息 ， 因 为 很 难度 量变 化 不 确定 的 
各 种 活动 ,因为 需要 把 各 种 贡献 区 分 开 来 。 

降低 发 现价 格 成 本 的 一 种 有 效 方式 是 用 某 种 办 法 代替 ， 而 
不 是 直接 和 分 别 为 各 种 活动 定价 。 这 种 替代 既 可 以 非常 简单 ， 
如 采用 件 工 合约 ,也 可 以 非常 复杂 ,如 建立 共产 主义 制度 。®@ 科 
斯 主要 关注 的 是 这 样 一 种 替代 ， 这 种 替代 使 私人 投入 所 有 者 的 


O 和 追随 奈 特 的 思路 ,阿尔 奇 安 和 德 姆 塞 英 ( 见 第 352 HED) BU AAA 
余 索 取 权 。 但 科斯 指出 在 分 成 合 约 下 不 存在 剩余 索取 权 (同上 , 第 351 页 注 @, 第 
392 页 )。 

D 当 完 全 不 存在 交易 成 本 时 ,可 能 不 需要 监督 者 或 代理 人 的 服务 , 但 却 可 能 
仍然 需要 协调 者 的 服务 。 就 是 说 , 交响 乐团 指挥 的 服务 或 体育 运动 队 教练 的 服务 是 
与 交易 成 本 无 关 的 。 当 然 ,协调 者 实际 上 也 会 起 到 代理 人 的 某 些 作用 。 

@ 共产 主 义 制度 是 一 种 “超级 企业 ”, 在 这 种 企业 中 , 公民 没有 不 加 人 的 选择 
权 。 我 在 其 他 地 方 证 明 ,缺乏 选择 权 必 然 意味 着 经 济 运行 中 交易 成 本 较 高 。 参 见 拙 作 
《中 国会 走向 “资本 主义 ”道路 吗 ?”》( 伦 敦 : 经 济 事物 研究 所 ,1982) 
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使 用 权 授 予 他 人 ， 以 致 可 以 不 为 每 种 贡献 或 活动 直接 定价 。 这 
就 意味 着 通过 代理 人 来 度量 。 由 此 , 便 出 现 了 企业 家 。 

这 里 ,专业 化 和 协调 在 以 下 程度 上 是 相关 的 , 即 它们 通常 涉 
及 许多 投入 所 有 者 ， 并 往往 把 发 现价 格 的 各 种 成 本 结合 在 -- 
起 ， 如 果 度 量 各 种 活动 和 为 其 定价 不 需 花 费 成 本 ， 就 不 会 有 企 
业 , 社 会 产 出 的 价值 就 会 最 大 化 。 但 这 些 成 本 确实 存在 ,而 且 当 
产品 市 场 的 交易 被 要 素 市 场 的 合约 部 分 地 代替 时 ， 产 品 市 场 的 
交易 将 减少 ,监督 者 、 指 挥 者 或 经 理 的 代理 成 本 一 一 这 些 也 是 交 
易 成 本 一 一 会 随 着 发 现价 格 的 成 本 下 降 而 上 升 。 当 一 种 成 本 
的 节约 与 男 一 种 成 本 的 上 升 在 边际 上 相等 时 ， 这 种 替代 就 将 停 
ik. 

教科 书 通常 把 产品 市 场 描绘 成 商品 与 劳务 的 直接 交易 ， 价 
格 由 供给 和 需求 来 决定 ， 根 本 不 提 合 约 安排 ， 不 说 在 合约 安排 
下 ,可 以 通过 监督 代理 人 而 不 是 产品 来 为 生产 者 (供给 者 ) 支付 
报酬 。 要 素 市 场 则 放 在 另 一 章 ， 通 常 是 在 边际 生产 力 理论 的 杠 
加 内 论述 。 每 一 个 投 人 所 有 者 获得 的 报酬 等 于 其 边际 产品 的 价 
值 ， 根 本 不 提 权 利 授予 代理 人 的 事情 。 投 入 所 有 者 怎样 获得 报 
本 和 通过 谁 获得 报酬 似乎 是 不 相关 的 。 

说 “企业 “代替 了 市 场 并 非 完全 正确 。 确 切 地 说 ,是 一 种 
合约 代替 了 另 一 种 合约 。 科 斯 主要 关注 的 是 这 样 一 种 合约 ， 在 


D “代理 成 本 ”一 词 取 自 Michael C. Jensen & William H. Meckling, Theory of 
the Firm: Managerial Behavior, Agency Costs and Ownership Structure, 3 J. Financial 


Econ. 30511976)。 在 科斯 早期 的 论文 中 ,代理 人 被 等 同 于 企业 家 。 
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以 换取 收入 。 因 此 ,他 是 受 “看 得 见 的 手 ”指引 ,而 不 是 价格 机 制 
即 “看 不 见 的 手 ” 指引 。 随 着 这 种 合约 安排 的 增加 , 产品 市 场 将 
缩小 ,看 出 这 一 点 ,需要 具有 非 几 的 洞察 力 。 


II， 件 工 合约 之 实例 


计件 工资 安排 的 一 个 吸引 人 之 处 是 ， 没 有 任何 其 他 劳动 合 
约 能 这 么 清楚 地 显示 出 工人 之 间 生 产 力 的 差异 。 这 为 检验 边际 
生产 力 理 论 的 意蕴 提供 了 有 用 的 观察 资料 。 我 们 现在 感 兴趣 的 
是 另 一 重要 方面 : 工厂 (“企业 ”) 中 的 计件 制 工 人 是 通过 直接 计 
算 其 生产 贡献 (“市场”) 获得 报酬 的 。 因 此 ,要 分 辨 出 "企业 "(后 
面 我 们 将 证 明 ， 这 是 徒劳 无 益 的 ) ， 就 会 对 计件 制 安排 束 手 无 
策 。 但 恰恰 因为 这 种 安排 具有 双重 性 质 ， 所 以 探讨 从 最 简单 的 
计件 制 合 约 向 工资 合约 的 转变 ， 将 有 助 于 说 明 我 们 前 面 对 生 产 
组 织 的 解释 。 企 业 是 什么 或 不 是 什么 并 不 重要 : 重要 的 是 在 不 
同 的 交易 成 本 下 组 织 经 济 活动 的 各 种 不 同方 式 。 

由 于 我 对 件 工 合约 的 调查 研究 是 在 香港 进行 的 ， 所 以 这 里 
提供 的 所 有 实例 都 来 自 该 城市 。 选 择 香港 是 为 了 避免 工会 和 最 
低 工资 法 带 来 的 复杂 性 。 呈 


D 例如 ,在 件 工 制 下 ,工作 特别 慢 的 工人 所 获得 的 收入 可 能 会 低 二 最 低 工资 ， 
但 要 建立 最 低 的 计件 工资 几乎 是 不 可 能 的 , 因为 实行 计件 工资 的 工作 种 类 极 多 。 据 
说 ,在 45 年 前 汽车 工人 联合 会 成 立 的 时 候 , 废除 件 工 合约 安排 被 视 为 该 联合 会 的 主 
要 成 就 之 一 。 反 对 件 工 合约 的 一 个 基本 理由 , 努力 工作 的 工人 拿 到 的 计件 工资 会 被 
资方 向 下 调 。 我 对 香港 的 调查 研究 结果 ,彻底 发 斥 了 这 种 观点 ,正如 我 将 在 其 他 地 方 
说 明 的 , 这 些 研 究 结 果 表 明 , 努力 工作 的 工人 在 完成 了 规定 的 产量 之 后 通常 会 得 到 
奖金 ,这 点 我 将 在 后 面 进一步 阐述 。 
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让 我 们 先 来 看 看 香港 的 中 间 商 。 中 间 商 按 计件 从 制造 商 那 
里 购买 衬衫 ,然后 把 衬衫 卖 给 美国 的 进口 商 。 他 四 处 寻找 买主 、 
收集 样品 .出价 和 向 顾客 报价 。 他 很 少 告诉 制造 商 生产 什么 ,也 
从 不 告诉 工厂 工人 做 什么 。 他 靠 专 业 化 的 知识 谋生 :签订 合约 ， 
了 解 特定 市 场 的 偏好 ,熟知 市 场 的 行情 。 简 言 之 ,他 并 不 指导 资 
源 的 运作 ; 他 只 是 传递 价格 信号 。 很 少 有 人 认为 中 间 商 使 用 的 
是 一 种 件 工 合约 ,尽管 事实 上 他 是 按 件数 为 衬衫 付款 。 

通过 合约 和 价格 信息 的 专业 化 传递 价格 信号 可 能 包括 以 下 
几 步 。 让 我 们 来 看 硬木 地 板 的 铺设 。 一 个 想 建造 高 楼 的 房东 找 
到 一 个 建筑 承包 商 。 这 个 承包 商 按 商定 的 每 平方 英尺 价格 (B 
按 件 计算 ) 同 硬木 地 板 承 包 商 签订 分 包 合约 。 这 个 二 级 承包 商 
按 件 进口 木材 和 加 工 木 材 , 并 寻找 三 级 承包 商 , 提供 给 他 材料 ， 
报 出 铺 每 平方 英尺 地 板 的 价格 。 最 后 ,三 级 承包 商 雇用 工人 , 按 
每 平方 英尺 的 价格 支付 工人 的 工资 。 

在 签订 合约 的 每 一 步 ,都 从 一 定 成 本 传递 了 价格 信息 ,每 一 
个 下 游 承包 商都 拥有 不 同 的 合约 与 信息 。 当 然 ， 中 间 商 或 承包 
商 为 了 自己 的 利益 可 能 会 隐瞒 价格 信息 ， 但 价格 信号 还 是 被 传 
递 了 ， 因 为 他 购买 或 签订 分 包 合约 的 决定 是 以 他 自己 所 掌握 的 
价格 信息 为 依据 的 。 而 且 ， 签订 合约 方面 的 竞争 会 使 他 无 法 隐 
瞒 价格 信息 。 

除了 经 过 的 步骤 有 多 有 少 外 ， 很 难看 出 硬木 地 板 承 包 的 例 
子 和 前 面 衬衫 出 口 商 的 例子 之 间 有 什么 区 别 。 但 是 ， 很 少 有 人 
会 说 中 间 商 是 按 件 工 合约 购 进 衬 衫 ， 可 在 某 种 程度 上 每 一 个 人 
都 承认 硬木 地 板 是 按 件 工 合约 进行 生产 。 关 键 的 区 别 似乎 是 ， 
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中 间 商 没有 直接 向 生产 衬衫 的 工人 付 酬 ， 而 三 级 承包 商 直 接 向 
工人 支付 了 报酬 。 但 是 ， 一 个 想 要 改换 地 板 的 房 主 也 可 以 按 每 
平方 英尺 直接 向 工人 付 酬 ,一些 人 正 是 这 样 做 的 ,尽管 大 多 数 人 
述 是 愿意 通过 承包 商 来 订 做 。 在 这 里 ， 把 要 素 市 场 和 产品 市 场 
区 别 开 来 并 不 那么 容易 。 

铺设 硬木 地 板 的 例子 清楚 地 说 明了 件 工 合约 的 优点 。 按 每 
平方 英 斥 地 板 的 度量 是 直截了当 的 太 度 ， 几 乎 不 会 引起 任何 争 
议 。 事 实 上 ,香港 铺设 硬木 地 板 一 般 都 是 按 平方 英尺 计算 的 。 工 
人 和 承包 商 在 估算 地 板 面积 方面 都 很 在 行 ， 常 常 不 用 卷 尺 就 能 
对 面积 的 大 小 达成 一 致意 见 。 铺 好 的 地 板 的 质量 ， 专 业 的 二 级 
承包 商检 查 几 分 钟 后 就 能 很 容易 地 作出 判断 。 

就 这 个 例子 而 言 , 件 工 合约 的 另 一 个 优点 是 ,由 于 香港 的 天 
气 潮湿 ， 所 有 高 层 建筑 通常 都 使 用 特定 型 号 的 硬木 地 板 。 铺 设 
每 平方 英尺 地 板 的 市 场 价格 是 大 家 都 知道 的 ， 承 包 商 和 工人 很 
容易 商定 价格 ， 因 为 工人 都 知道 自己 的 选择 余地 。 由 于 工人 除 
了 时 间 与 地 点 之 外 很 少 受 到 工作 上 的 指导 ， 因 而 他 几乎 没有 出 
让 自己 的 劳动 使 用 权 。 其 服务 按 铺设 的 每 平方 英尺 地 板 支付 工 
资 价格 。 

对 这 个 行业 来 说 , 实行 计时 工资 (工资 合约 ) 是 行 不 通 的 。 
不 同 的 工人 工作 速度 不 一 样 ， 统 一 的 工资 必然 会 引起 争议 。 另 
一 方面 ， 估 计 不 同 工 作 能 力 的 成 本 促使 不 同 工 资 率 的 决定 有 些 
武断 ,并 需要 大 量 有 关 工人 的 背景 材料 。 进 一 步 说 ,在 工资 合约 
下 ， 只 有 承包 商 与 工人 之 间 存 在 一 种 长 期 关系 才能 保证 工人 勤 
奋 工 作 。 当 许多 工人 都 随时 准备 从 一 种 工作 换 到 另 一 种 工作 
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时 ， 这 样 的 合约 肯定 会 使 工人 处 于 懒散 状态 。 监 督 工 人 工作 是 
要 花费 成 本 的 ; 更 何况 普遍 的 息 工 可 能 会 导致 出 现 大 量 的 非 生 
产 性 时 间 。 

为 绥 带 和 头 束 穿 珠子 是 另 一 种 按 件 付 酬 的 工作 。 这 种 工作 
几乎 不 需要 什么 设备 ， 工 作 可 以 在 家 里 完成 。 完 成 的 每 一 件 产 
品 通常 都 是 一 个 完整 的 商品 ， 报 酬 按 件 和 质量 支付 。 优 良 的 产 
品 会 得 到 小 小 的 奖励 ， 它 们 通常 会 作为 样品 或 放 在 整个 成 品 包 
装 的 最 上 面 。 一 般 情 况 下 ， 市 场 上 的 消费 者 给 予 工 人 的 信息 只 
是 珠子 的 颜色 和 式样 。 在 传递 价格 信息 时 ， 承 包 商 也 传递 消费 
者 对 颜色 与 式样 的 偏好 。 工 人 被 告知 生产 什么 颜色 的 产品 ， 因 
为 他 获得 的 计件 工资 所 包含 的 信息 要 比 消费 者 直接 支付 价格 所 
包含 的 信息 要 少 。 

通常 的 情况 是 ， 价 格 所 传递 的 消费 者 偏好 或 产品 规格 信息 
越 不 明确 , 工人 从 “看 得 见 的 手 那里 得 到 直接 指引 就 越 多 。 代 
理 人 或 消费 者 都 可 以 给 予 直接 的 指引 。 无 论 在 哪 种 情况 下 ， 给 
予 直接 的 指引 都 意味 着 投入 所 有 者 在 某 种 程度 上 放弃 使 用 权 。 
件 工 合约 下 的 直接 指引 一 般 远 少 于 工资 合约 下 的 直接 指引 ， 因 
为 同 按 工 作 时 间 度 量 相 比 ， 按 计件 度量 可 以 更 直接 地 度量 出 实 
际 贡献 。 

在 服装 和 玩具 行业 ,还 有 金属 灯具 和 塑料 制品 行业 ,采取 件 
工 合约 是 十 分 普遍 的 情况 。 在 绝 大 多 数 情 况 下 ， 件 工 合约 的 工 
人 在 一 定时 间 内 只 专门 生产 产品 的 一 部 分 。 例 如 ， 给 布 娃娃 的 
眼睛 上 油漆、 组 装 玩具 、 手 电 简 的 某 一 部 分 镀铬 或 裁剪 布料 。 实 
际 上 ， 一 件 衬衫 可 能 是 一 系列 计件 工作 的 结果 。 所 具备 的 条 件 
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是 ,每 一 类 件 工 的 工作 都 很 好 计算 ,可 用 一 套 标准 化 的 考核 方法 
检查 工作 质量 (报酬 较 低 的 工作 采用 随机 抽样 方法 )。 

单个 零件 定价 和 度量 方法 不 同 于 装配 好 的 产品 定价 和 度量 
方法 。 不 过 ,在 件 工 合约 的 情况 下 , 它 能 直接 度量 和 定价 工人 的 
劳动 对 产品 的 贡献 。 件 工 制 的 工人 可 以 在 工厂 里 工作 ,这 里 ,车 
间 和 工具 由 工厂 提供 ,也 可 以 在 家 里 工作 ,使 用 自己 的 设备 一 一 
在 这 种 情况 下 ， 报 酬 理 所 当然 地 较 高 ， 以 补偿 设备 和 场地 的 租 
金 。 无 论 在 哪 种 情况 下 ， 都 得 向 生产 零件 的 工人 发 出 详细 的 指 
F, 因为 计件 工资 没有 提供 有 关 消 费 者 偏好 的 信息 (原因 是 , 最 
终 产品 市 场 上 ,零件 很 少 单独 出 售 ) 。 还 得 为 在 家 里 工作 的 工人 
规定 交 货 截止 日 期 ， 以 同 其 他 零件 的 时 间 表 相 吻 合 。 当 所 有 的 
工人 在 同一 车 间 里 工作 时 ,各 种 活动 的 协调 会 得 到 改善 ,只 是 在 
订货 高 峰 时 才 补充 以 家 庭 手工 业者 的 工作 。 

工厂 中 的 计件 制 工人 常常 被 指派 去 使 用 专门 的 机 器 ， 以 避 
免 随 便 调换 而 造成 对 生产 设备 使 用 的 不 爱惜 。 熟 练 的 操作 工人 
往往 被 安排 去 使 用 性 能 较 好 的 设备 。 我 们 可 以 把 这 一 点 纳 人 科 
斯 的 命题 :在 家 庭 里 进行 生产 的 工人 的 计件 工资 ,是 对 他 的 劳动 
加 上 他 的 设备 使 用 所 贡献 的 报酬 ， 而 支付 给 工厂 里 的 工人 的 计 
件 工资 只 是 对 他 的 劳动 投入 的 报酬 。 工 厂 设 备 的 贡献 根据 所 软 
许 的 租金 定价 。 因 此 ， 把 机 器 分 配给 特定 的 工人 和 偶尔 监督 一 
FIA, 可 看 作 是 给 机 器 下 的 “指令 ”, 以 代替 对 其 贡献 直接 定 
价 。 可 以 预料 ,需要 使 用 重型 机 械 设备 进行 生产 的 件 工 工作 ,一 
般 会 在 工厂 里 进行 。 这 样 的 机 械 设 备 不 便于 放 在 家 庭 里 使 用 ， 
对 孩子 很 危险 ,需要 及 时 检修 ; 而且 这 样 的 设备 十 分 昂贵 , 很 少 
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有 家 庭 工 人 在 没有 得 到 长 期 使 用 保证 时 愿意 在 这 上 面 进行 投 
资 。 

要 使 同类 机 器 的 边际 生产 力 相 等 ， 它 们 的 租金 也 必须 相 
等 。 然 而 ,在 计件 工资 相同 的 情况 下 ,熟练 工人 所 操作 的 机 器 将 
产生 较 高 的 租金 。 因 此 ， 除 了 分 派 性 能 较 好 的 机 器 给 熟练 工人 
Sb, 使 用 昂贵 的 机 器 时 , 在 标准 计件 工资 以 外 , 还 要 向 工作 进度 
较 快 的 工人 支付 奖金 (也 就 是 说 ,如 果 一 个 工人 超额 完成 每 天 规 
定 的 工作 量 , 就 要 支付 一 笔 奖 金 给 他 )。 因 此 , 一 个 工人 如 果 比 
另 一 个 工人 的 产量 多 一 倍 ， 常 常会 得 到 超过 一 倍 的 总 报酬 。 家 
庭 里 进行 生产 的 工人 即使 使 用 昂贵 的 机 器 ,也 得 不 到 奖金 ,因为 
他 的 计件 工资 反映 了 除 提供 给 他 的 原料 外 所 有 投入 的 总 贡献 。 

计件 工资 一 一 一 种 价格 一 一 的 决定 因素 说 明了 发 现 价格 
的 过 程 中 存在 着 成 本 。 对 市 场 产 品 的 一 个 零件 或 部 件 来 说 ， 通 
常 没有 市 场 价格 作 参 考 。 然 而 ,对 许多 部 件 来 说 , 却 有 标准 的 计 
FLEECES ,这 种 工资 已 在 本 行业 中 长 期 使 用 ,是 根据 日 工资 
或 其 他 工厂 对 同 种 工作 支付 的 计件 工资 确定 的 。 计 件 工作 的 微 
小 变动 ,通过 粗略 的 估算 ,会 立即 导致 计件 工资 的 微小 变化 。 但 
有 时 也 发 生 重大 的 变化 ,尤其 是 在 塑料 和 轻金属 行业 ,在 这 些 行 
业 , 不 同 的 定单 经 常 要 求 改变 模子 ,而 且 每 个 工厂 常会 设计 出 自 
己 特 有 的 模子 。 在 这 种 情况 下 ,管理 部 门 必须 决定 ,新 的 部 件 是 
否 会 有 足够 多 定货 量 , 值 得 花费 成 本 来 谈判 新 的 计件 工资 。 

用 测试 产量 来 决定 计件 工资 是 不 合适 的 ， 因 为 工人 开始 从 
事 一 种 不 熟练 的 工作 ,要 花 几 天 时 间 才 能 提高 速度 ,因而 他 们 往 
往 夸大 其 新 工作 的 难度 。 所 以 ， 一 般 需 要 雇用 一 个 动作 研究 专 
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家 ,有 时 需要 从 工厂 外 聘请 ,来 与 工人 代表 谈判 。 基 本 的 参照 标 
准 ,是 普通 工人 在 一 个 标准 工作 日 运动 手 或 脚 大 约 在 8 500 次 ， 
这 种 次 数 随 着 动作 变化 强度 和 时 间 长 度 而 变化 。 先 估计 出 完成 
一 新 部 件 所 需 动 作 的 次 数 和 类 型 ,然后 ,参照 可 比 行业 中 计件 工 
人 的 日 工资 或 平均 日 收入 来 确定 新 计件 工资 。 

这 一 谈判 过 程 可 能 很 麻烦 ， 因 为 工人 代表 必须 得 到 工人 们 
的 认可 才能 达成 协议 。 而 且 ， 这 样 商定 的 计件 工资 很 少 具有 约 
束 力 ， 任 何 一 方 在 工作 几 天 后 都 有 权 要 求 重新 谈判 。 如 果 要 生 
产 的 东西 像 一 串珠 子 或 一 平方 英尺 硬木 地 板 那 样 ， 在 最 终 产 品 
市 场 上 拥有 公认 的 价格 ， 可 以 当 作 参照 的 话 ， 那 么 ， 谈 判 成 本 
一 一 即 发 现价 格 的 成 本 一 一 自然 就 会 较 低 。 但 正如 前 一 节 所 指 
出 的 ,大 多 数 消费 者 连 某 些 部 件 都 不 知道 。 

正 是 由 于 这 一 原因 ， 当 产品 的 部 件 或 贡献 经 常 变化 或 要 求 
同一 工人 从 事 各 种 不 同 活动 时 ， 不 采用 件 工 合约 。 这 一 点 可 用 
制造 手电 简 的 猎 铬 或 煤气 灯 的 工作 来 说 明 。 通 常用 一 台 马 达 和 
上 蜡 完 成 工作 的 工人 ,以 件数 计算 报酬 ;但 当 产 品 出 现 一 些 毛 病 
时 ,诸如 一 些小 的 划 痕 或 由 于 电镀 引起 的 灼 痕 时 ,修补 这 些 毛病 
的 工人 则 被 付 给 工资 。 同 样 , 其 他 雇员 ,如 看 门人 、 办 公 室 职员 、 
会 计 、 模 具 设计 员 和 电镀 车 间 的 化 学 家 等 也 是 拿 工资 。 

如 果 组 装 部 件 的 方式 使 区 分 工人 的 贡献 要 花费 成 本 ， 那 也 
很 难 采用 件 工 合约 。 在 一 种 协作 关系 的 工作 中 ， 一 组 工人 给 手 
电 简 镀 铬 ,并 把 它们 分 别 放 入 各 自 的 禾 内 ,在 计算 数量 和 检查 质 
量 后 ， 交 给 另 一 组 工人 安装 开关 。 这 两 种 活动 都 按 件数 来 计算 
报酬 。 但 在 另 一 种 协作 关系 的 工作 中 ， 当 手电 简 镀 铬 后 或 对 它 
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作 阳 极 处 理 时 ， 一 个 工人 监控 电解 液 ， 另 一 个 搅动 液体 中 的 物 
体 ， 还 有 一 个 人 把 它们 悬挂 于 钧 子 上 传递 给 他 以 后 就 用 清水 冲 
洗 。 这 些 工作 相互 关联 ， 要 区 分 开 每 一 个 工人 的 实际 贡献 十 分 
困难 。 设 计 新 产品 的 策划 工作 也 存在 同样 的 困难 : 一 些 人 调查 
新 产品 的 销路 ,一 个 委员 会 评估 各 种 方案 ,营销 经 理 收集 潜在 客 
户 的 反馈 信息 。 如 果 因 为 很 难 分 清 每 个 人 的 贡献 而 每 个 人 都 有 
贪 功 的 动机 ,那么 在 一 个 代理 人 的 裁决 下 ,通过 度量 某 种 替代 物 
来 定价 ,成 本 就 较 低 。 

诸如 时 数 或 天 数 这 样 替 代 物 就 很 容易 度量 。 它 不 会 像 部 件 
或 所 做 的 贡献 那样 经 常 变化 ; 可 以 对 每 一 个 工人 分 别 进行 度 
量 。 而 且 , 它 可 以 包括 每 个 工人 从 事 的 许多 活动 ,其 中 一 些 活动 
细 琐 得 无 法 签订 合约 。 这 些 优点 导致 了 决定 工资 率 的 成 本 低 于 
如 刚才 描述 的 复杂 情况 下 度量 贡献 而 可 能 花费 的 成 本 。 但 时 间 
单位 本 身 并 不 创造 对 任何 生产 的 价值 ， 它 只 是 表示 工人 可 能 从 
事 的 活动 。 因 而 ,在 工资 合约 下 ,需要 进行 更 为 严格 的 监督 和 指 
挥 ,因为 活动 本 身 并 没有 被 直接 定价 。 由 此 我 们 可 以 推断 ,在 某 
些 情况 下 ,即使 决定 计件 工资 的 成 本 高 于 决定 工资 合约 的 成 本 ， 
也 还 是 会 选择 件 工 合约 。 

件 工 合约 的 工资 传递 了 价格 信号 ,尽管 我 们 已 经 说 明 , 它 提 
供 的 信息 可 能 是 很 不 相同 的 ， 因 而 需要 给 予 的 加 工 说 明和 指令 
也 有 不 同 。 在 件 工 制 下 ,需要 较为 严格 地 检查 质量 ,因为 工人 有 
赶 速度 的 动机 ， 但 监督 的 总 成 本 必然 低 于 工资 合约 下 的 监督 成 
本 ,这 是 因为 , 件 工 制 下 的 工人 的 报酬 是 与 他 对 产 出 贡献 成 比例 
的 ,这 就 减少 了 为 使 用 他 的 投入 而 签订 合约 的 必要 。 另 一 方面 ， 
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通过 度量 代理 人 来 定价 , 则 需要 对 使 用 权 进 行 较 多 的 控制 ,然后 
才能 指望 人 们 作出 有 益 的 贡献 。 投 入 所 有 者 的 使 用 权 转 让 是 明 
确 界定 的 一 揽 子 交易 ,在 其 规定 的 范围 内 ,企业 家 不 用 为 贡献 定 
价 就 能 决定 和 指挥 生产 活动 。 管 理 是 一 种 成 本 ; 决策 失误 也 是 
一 种 成 本 。 在 为 代理 人 定价 时 ,这 些 成 本 较 高 ;好 处 是 降低 了 发 
现价 格 成 本 。 

在 本 节 中 ,我 探讨 了 从 中 间 商 的 简单 服务 ,经 由 各 种 件 工 合 
约 安排 到 工资 合约 的 转变 。 所 采用 的 度量 方法 分 别 从 整个 产品 
到 部 件 ,再 到 对 代理 人 的 度量 。 价 格 信号 所 承载 的 信息 ,从 全 面 
佑 价 的 贡献 到 根本 没有 直接 的 信和 号。 中 代理 人 的 直接 指挥 和 监 
督 相 应 地 变 得 愈 来 愈 复杂 。 使 用 投入 的 权利 也 越 来 越 多 地 被 转 
让 ， 直 至 根据 合约 的 某 些 限 制 而 准予 完全 的 控制 。 市 场 交 易 的 
被 替代 ,是 从 中 间 商 安排 下 可 能 的 双重 交易 ,到 集体 支付 计件 工 
资 ,再 到 明确 出 现 要 素 市 场 交易 ,而 取代 产品 市 场 交易 。 

在 所 有 的 这 些 转变 , 我 追随 科斯 , 强调 了 发 现价 格 的 成 本 ， 
其 中 包括 信息 成 本 、 度 量 成 本 和 谈判 成 本 。 当 这 些 成 本 发 生变 
化 时 ,就 会 出 现 不 同 的 合约 安排 。 我 并 不 是 说 ,选择 合约 或 组 织 
的 形式 时 ,价格 决定 是 惟一 的 交易 成 本 。 但 是 ,关于 科斯 提出 的 
中 心 论点 , 我 自己 的 调查 研究 支持 了 他 的 观点 : 在 私有 产权 下 ， 
任何 朝 着 转让 使 用 权 的 合约 安排 方向 的 转变 ， 主 要 是 由 定价 成 
本 约束 引起 的 。 


O 严格 地 说 ,一 个 产品 中 并 非 所 有 有 价值 的 特征 都 直接 得 了 度量 和 定价 。 如 
橘子 中 的 维生素 C 和 餐馆 里 菜 中 放 的 盐 , 在 交易 中 并 没有 度量 , 尽管 它们 的 存在 是 
公认 的 并 包含 在 产品 的 价格 中 。 在 这 里 我 们 不 深究 这 个 问题 及 其 含义 。 


ee 
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II 企业 规模 的 模糊 性 


大 约 在 10 年 前 , 我 向 科斯 提出 了 如 下 问题 : 如 果 一 个 苹果 
园 种 植 主 与 一 个 养 蜂 人 签订 合约 ,让 蜜蜂 为 苹果 树 授粉 ,那么 是 
会 产生 一 个 企业 还 是 两 个 企业 ? 这 个 问题 没有 明确 的 答案 。 签 
订 的 合约 可 能 是 一 份 租赁 蜂箱 的 合约 、 一 份 工资 合约 、 一 份 分 享 
苹果 产量 的 合约 ， 或 者 是 这 些 和 其 他 一 些 安排 的 某 种 组 合 。 在 
每 一 种 情况 下 , 养 蜂 人 得 到 的 都 是 他 劳务 的 报酬 ,而 他 期 望 从 果 
园 主 那里 获得 的 指令 则 随 着 合约 的 形式 而 变化 。 

政府 的 税务 代理 人 把 养 蜂 人 与 果园 主 视 为 一 个 企业 或 两 个 
企业 ， 这 取决 于 有 关 地 区 的 税法 和 营业 登记 制度 。 但 经 济 学 的 
观点 是 什么 呢 ? 大 多 数 经 济 学 家 也 许 只 能 作 这 样 的 选择 :如 果 养 
蜂 人 按 工 资 合约 受 雇用 , 则 只 有 一 个 企业 ,但 如 果 养 蜂 人 出 租 蜂 
箱 , 则 有 两 个 企业 。 说 企业 的 数量 ,因而 企业 的 规模 取决 于 所 选 
择 合约 形式 ,这 是 否 有 意义 ?如 果 有 意义 的 话 , 有 何 种 意义 ?在 不 
同 的 合约 安排 下 ,不 同 的 指令 难道 不 都 是 果园 主 发 出 的 吗 ?分 成 
安排 的 情况 又 是 怎样 呢 ? 如 果 果 园 主 不 租借 蜂箱 ， 而 是 出 租 果 
园 , 情况 又 会 怎样 呢 ? 这 里 的 基本 问题 是 : 可 以 很 容易 地 找 出 一 
些 例子 来 驶 倒 人 们 所 能 提出 的 几乎 所 有 关于 企业 的 定义 。 

让 我 们 来 考虑 一 下 前 面 列举 的 硬木 地 板 的 例子 。 在 建筑 承 
包 商 和 工人 之 间 有 三 个 层次 的 承包 活动 。 那 么 有 多 少 个 企业 
呢 ? 一 个 还 是 四 个 ?香港 法 律 规定 ,所 有 各 方 都 有 纳税 的 义务 , 除 
了 工人 以 外 都 得 持 有 营业 许可 证 。 可 是 ,经 济 学 家 很 可 能 认为 ， 
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由 于 他 们 全 都 通过 合约 被 纵向 结合 在 一 起 ， 因 而 在 转移 定价 条 
件 下 ,只 存在 一 个 企业 。 

再 进一步 看 这 样 一 个 例子 ,一 家 大 百货 商店 只 有 一 个 名 称 ， 
而 实际 上 由 许多 独立 的 销售 商 所 组 成 ， 他 们 每 一 个 人 都 在 同一 
场地 下 租 一 块 地 方 ,向 一 个 中 心 代理 人 交纳 租金 , 且 每 个 人 销售 
的 产品 种 类 和 营业 时 间 受 一 套 规章 制度 的 限制 。 这 似乎 是 一 个 
企业 。 然 而 ,大 多 数 购物 中 心 采用 的 恰恰 就 是 这 种 安排 ,只 不 过 
各 家 商店 有 各 自 的 名 称 。 这 对 决定 企业 的 规模 究竟 为 何 有 重大 
关系 吗 ?当然 ,有 些 商 店名 称 比 另 一 些 值钱 ,如 特许 经 销 的 商店 ， 
但 是 ,一 个 单独 的 公司 可 建立 许多 分 公司 ,每 个 分 公司 可 根据 不 
同 的 业务 取 不 同 的 名 字 , 这 也 是 事实 。 

实际 上 ,在 我 看 来 ,企业 可 以 小 到 只 是 两 个 投入 所 有 者 之 间 
的 合约 关系 ,或 者 如 果 人 允许 合约 的 链条 展开 的 话 , 也 可 以 大 到 包 
括 整 个 社会 经 济 。 我 们 已 指出 ， 使 用 权 的 转让 和 价格 信息 的 传 
递 都 是 程度 问题 。 那 么 ,假设 每 个 人 都 是 投入 所 有 者 的 话 ,情况 
很 可 能 是 ,每 个 人 除了 在 产品 市 场 上 买卖 的 商品 外 ,还 与 其 他 人 
有 某 种 合约 关系 。 在 现代 社会 中 ,个 人 很 少 单独 从 事 生 产 ,很 少 
单独 在 市 场 上 交换 产品 。 

因此 , 硬 要 问 企业 是 什么 或 不 是 什么 ,是 毫 无 益处 的 。 如 果 
每 个 人 都 是 投入 私有 者 一 一 即使 他 什么 也 没有 ， 也 是 自己 劳动 
的 私有 者 一 一 那么 ， 社 会 中 的 几乎 每 一 个 人 在 相互 竞争 和 相互 
作用 时 , 都 要 受到 合约 的 束缚 。 中 重要 的 问题 是 , 为 什么 合约 采 
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取 我 们 所 观察 到 的 形式 ， 不 同 的 合约 安排 和 定价 安排 的 经 济 学 
含义 是 什么 。 

在 价格 理论 领域 中 ， 经 济 学 家 一 向 所 关注 的 是 收入 分 配 和 
资源 配置 。 合 约 安排 及 其 对 收入 分 配 和 资源 配置 的 影响 基本 上 
被 忽略 了 。 如 果 所 有 的 交易 都 是 无 成 本 的 话 ， 这 种 忽略 也 就 无 
关 宏 旨 了 :在 这 种 情况 下 ,就 根本 不 会 设计 出 各 种 不 同 的 合约 安 
排 。 但 交易 成 本 确实 存在 并 且 很 大 。 因 此 ,传统 的 分 析 方 法 常常 
不 能 令 人 满意 地 解释 现实 世界 的 现象 。 科 斯 早期 关于 企业 的 论 
文 ,以 间接 的 方式 表达 了 这 种 不 满 。 

尽管 科斯 试图 寻找 企业 的 定义 ,但 他 清楚 地 意识 到 划 定 企 
业 的 边界 很 困难 。 他 在 一 篇 文章 的 脚注 中 是 这 样 写 的 : 不 可 能 
划 出 一 条 明确 而 可 靠 的 界线 来 确定 是 否 存在 企业 。 下 他 关心 的 
与 其 说 是 企业 ， 不 如 说 是 观察 到 的 组 织 生产 和 交换 活动 的 不 同 
方式 。 特 别 是 ， 他 把 注意 力 集中 在 受 价格 信号 指引 的 现象 和 受 
企业 家 指引 的 现象 上 。 这 里 ， 我 们 无 需 重复 不 同类 型 的 合约 及 
其 含义 。 

我 们 已 指出 , 当 产 品 市 场 上 交易 (定价 ) 成 本 的 节省 与 正在 
形成 的 要 素 市 场 上 代理 成 本 (也 是 交易 成 本 ) 的 增加 在 边际 上 相 
等 时 ， 就 达到 了 均衡 。 这 与 科斯 所 说 的 以 下 条 件 完全 一 样 ， 即 
“企业 不 断 扩张 , 直到 在 企业 内 部 组 织 一 笔 额外 交易 的 成 本 , 等 
于 在 公开 市 场 上 通过 交易 完成 同一 笔 交易 的 成 本 时 为 止 。@ 但 
该 条 件 决定 的 实际 上 并 不 是 企业 的 规模 。 确 切 地 说 ， 它 决定 的 
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是 合约 替代 的 程度 ， 

我 们 已 说 明 ， 在 产品 市 场 上 发 现价 格 和 达成 价格 协议 的 成 
本 ,包括 信息 、 度 量 和 谈判 的 成 本 。 在 不 同方 面 和 程度 上 , 要 素 
市 场 上 存在 这 些 成 本 。 对 于 要 素 市 场 ， 科 斯 列举 了 各 种 代理 成 
本 ， 其 中 包括 组 织 活动 的 成 本 和 决策 错误 的 成 本 。 他 还 加 上 了 
要 素 供给 价格 的 变化 ， 我 看 不 出 这 与 代理 成 本 有 什么 关系 。 科 
斯 把 “供给 价格 的 上 升 " 等 同 于 “管理 的 报酬 递减 ,这 似乎 是 那 
一 时 期 英国 经 济 学 家 的 热门 话题 。 DP 但 是 ,一 旦 我 们 认识 到 以 下 
两 点 , 科斯 的 作法 似乎 就 是 多 余 的 了 : (1) 通过 度量 代理 人 定价 
会 导致 额外 的 管理 成 本 和 决策 失误 机 会 的 增加 ; (2) 这 些 成 本 会 
随 着 所 传递 的 价格 信号 所 包含 信息 的 减少 而 上 升 ， 因 而 需要 对 
投入 所 有 者 所 转让 的 使 用 权 进 行 更 多 的 控制 。 

我 在 本 文中 提出 的 分 析 方 法 是 富有 成 效 的。 或 许 ， 对 这 一 
点 最 有 趣 的 证 明 是 ,我 们 对 企业 的 规模 说 不 出 什么 名 堂 来 ,因为 
我 们 不 知道 企业 究竟 是 什么 。 换 言 之 ,采用 科斯 的 方法 ,如 果 能 
够 满足 下 面 的 条 件 ， 我 们 就 能 清楚 地 断定 企业 是 什么 及 其 规模 
有 多 大 。 第 一 ， 生 产 者 或 代理 人 在 当场 银 货 两 旋 的 交易 中 直接 
向 消费 者 出 售 产品 。 第 二 ， 代 理 人 或 企业 家 只 持 有 与 投入 所 有 
者 签订 的 工资 或 租借 合约 。 第 三 ,代理 人 之 间 不 存在 任何 合约 
关系 。 不 考虑 拥有 全 部 投入 资源 的 生产 者 ， 这 些 条 件 就 导致 了 
以 下 两 种 极端 的 情况 : (1) 消 费 者 从 代理 人 (产品 市 场 ) 那 里 购买 
商品 ; (2) 每 个 代理 人 都 与 投入 所 有 者 (企业 ) 签 订 有 工资 和 租借 
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合约 。 假 设 代 理 人 之 间 不 存在 任何 合约 关系 ， 企 业 就 一 个 一 个 
地 可 以 识别 , 就 确实 是 “自觉 力量 的 小 岛 "。@ 因 此 ,说 一 种 合约 
蔡 代 了 另 一 种 合约 ， 就 等 于 说 企业 替代 了 产品 市 场 。 一 旦 合约 
的 替代 被 确定 了 ,企业 的 规模 也 就 确定 了 。 

但 现实 世界 要 比 这 复杂 。 极 端的 情况 因 中 间 商 和 转 包 商 的 
介 人 而 复杂 化 ;代理 人 之 间 是 签订 合约 的 ;任何 一 种 投入 都 能 支 
撑 各 种 不 同 的 合约 安排 。 我 们 推测 ， 正 是 这 些 复杂 因素 使 “ 企 
We” 模糊 不 清 , 这 些 复杂 因素 产生 于 想 要 节约 交易 成 本 的 尝试 ， 
而 交易 成 本 在 极端 情况 下 是 不 可 避免 的 。@ 作 为 一 个 例子 ,我们 
已 经 指出 件 工 合约 处 在 某 种 中 间 状 态 ， 其 定价 成 本 要 比 在 市 场 
上 直接 出 售 部 件 低 ， 代 理 成 本 比 工 资 或 租借 合约 成 本 低 。 件 工 
合约 降低 了 交易 成 本 总 额 。 科 斯 的 论点 因此 而 得 到 了 加 强 ， 微 
不 足 道 的 一 点 代价 是 承认 我 们 目前 对 企业 的 定义 和 规模 知之 不 
多 。 


1969 年 ,在 香港 ,我 坐 在 路 边 的 一 个 空 木 箱 上 , 让 一 个 男孩 
儿 蔡 我 氛 皮 鞋 , 讲 定价 钱 是 两 角 。 他 刚 开始 擦 , 另 一 个 男孩 儿 就 
走 了 过 来 ， 二 话 不 说 擦 起 了 我 的 另 一 只 鞋 。“ 我 怎么 付 钱 ?” 我 
ll, 每 人 1 角 ， 一 个 男孩 子 回答 道 。 我 问 他 们 是 怎么 定价 的 ， 


@ 在 上 面 所 引证 的 论文 中 ,科斯 引用 了 D.H. 罗宾逊 的 话 : 企业 就 像 是 在 不 
自觉 合作 的 大 海中 自觉 力量 的 小 岛 , 像 是 黄油 桶 中 的 一 块 块 黄油 。” 
O 政府 管制 会 使 合约 的 选择 复杂 化 ,但 在 这 里 我 们 暂 不 讨论 这 个 问题 。 
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结果 惊讶 地 发 现 ， 这 两 个 男孩 子 相 互 完 全 不 认识 。 但 使 我 领悟 
到 ， 这 一 定 就 是 科斯 所 说 的 市 场 : 假如 我 一 只 脚 穿 一 只 普通 的 
鞋 , 另 一 个 脚 穿 一 只 不 常见 的 长 统 靳 ,那么 把 一 笔 交易 分 成 两 笔 
交易 就 不 会 那么 顺利 了 。 这 个 小 插曲 使 我 从 一 种 不 同 的 角度 重 
读 了 “企业 的 性 质 ”, 随后 专门 研究 合约 , 以 满足 我 的 好 奇 心 , 这 
种 研究 构成 了 我 现在 所 作 的 解释 的 基础 。 

几乎 没有 人 和 否认， 科斯 有 关 社会 成 本 的 论文 是 他 最 重要 和 
最 著名 的 。@ 但 我 特别 看 重 “企业 的 性 质 一 文 , 因 为 其 中 的 洞 见 
是 他 后 来 大 部 分 著作 的 源头 .过 去 的 10 年 间 ,经 济 学 家 对 企业 
的 性 质 一 文 兴趣 高 涨 ,从 一 个 侧面 表明 经 济 学 家 们 的 观点 发 生 
了 变化 ,认识 到 理论 应 用 于 现实 世界 的 重要 性 ,而 科斯 和 其 他 人 
推动 了 这 种 转变 。 

外 部 经 济 或 不 经 济 成 为 经 济 发 展 领域 的 主题 时 间 不 长 ， 与 
其 一 起 提出 的 还 有 诸如 “ 瓶 筑 “起 飞 "、 亚 性 循环 和 平衡 与 
不 平衡 增长 这 样 含糊 的 术语 。 这 些 概念 现在 似乎 已 过 时 了 。 仅 
仅 20 年 以 前 ,， “合约 ” 一 词 还 只 限于 埃 奇 沃 思 - 鲍 利 方 盒 中 的 
“合约 曲线 ”"， 而 现在 则 成 了 本 学 科 中 的 一 个 常用 语 。 产 权 曾 是 
博士 论文 未 涉足 的 领域 ,而 现在 已 出 现 了 研究 产权 的 中 心 ,甚至 
在 大 学 本 科 就 讲授 这 个 题目 。 交 易 成 本 范式 已 在 人 们 心中 扎 了 
根 。 

在 提倡 这 个 范式 方面 ,科斯 并 非 孤 军 作战 ,尤其 是 奈 特 和 哈 
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耶 殉 也 早 对 科斯 研究 的 这 个 问题 感 兴趣 。 后 来 爆发 了 凯恩斯 革 
命 , 经 济 学 家 无 论 遇 到 什么 不 能 理解 的 现象 都 在 各 种 “不 完全 ” 
中 寻找 避难 所 。1960 年 科斯 发 表 他 有 关 社 会 成 本 的 论文 时 , 时 
代 则 不 同 了 。 在 同一 时 期 ， 斯 蒂 格 勒 出 了 关于 信息 经 济 学 的 论 
文 , 阿 罗 也 写 了 关于 适度 报酬 问题 的 论文 。 学 生 们 曾 被 解释 力 
低下 的 价格 理论 和 弄 得 灰心 丧气 ， 而 现在 则 听 到 了 一 些 完全 竞争 
以 外 的 东西 。 大 约 与 此 同时 ， 阿 伦 . 迪 莱 克 特 关于 搭配 销售 的 
兴趣 传播 了 开 来 ， 而 阿尔 奇 安 则 坚持 不 懈 地 用 产权 来 解释 价格 
和 竞争 。 当 时 加 利 福 尼 亚 大 学 洛杉矶 分 校 的 学 生 们 争 相 在 半 黑 
市 上 购买 弗 里 德 曼 价 格 理论 讲义 的 复印 件 ， 钻 研 讲义 末尾 出 的 
题 ， 担 心 其 中 的 一 些 题 可 能 会 用 在 即将 来 临 的 预 考 中 。 弗 里 德 
曼 的 讲义 很 少 涉及 有 关 兼 并 和 各 种 定价 行为 的 问题 ， 这 预示 了 
将 要 发 生 的 事情 。 

科斯 是 幸运 的 , 他 论述 社会 成 本 (和 交易 成 本 ) 的 重要 论文 
恰好 形成 在 潮流 的 转变 之 时 。 对 经 济 解 释 的 渴望 开始 高 涨 之 
时 ， 曾 支配 经 济 思想 的 要 求 提出 政策 建议 的 呼声 就 减退 了 。 这 
转变 的 潮流 由 于 科斯 的 阐述 而 势头 更 加 测 涌 。 我 的 观点 是 ， 交 
易 成 本 和 合约 行为 总 有 一 天 会 被 视 为 堪 与 新 古典 经 济 学 的 边际 
主义 相 媲 美的 分 析 基 础 。 


( 原 载 Journal of Law and Economics 26, April 1983) 
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为 什么 缺少 自由 


共产 主义 制度 下 几乎 没有 个 人 自由 ,这 个 观点 如 此 流行 ,以 
至 于 问 其 原因 就 显得 太 迁 腐 了 。 但 是 答案 并 非 不 言 自明 。 事 实 
上 ,甚至 相对 缺乏 自由 "所 指 的 是 什么 都 不 清楚 。 一 些 人 认为 ， 
在 共产 主义 制度 下 往往 盛行 独裁 统治 。 该 观念 得 到 了 事实 的 支 
持 而 且 充 足 的 理由 说 明了 这 个 规律 。 但 由 此 却 不 能 得 出 结论 
说 ,民主 的 社会 必然 为 其 选民 带 来 更 大 的 自由 。 例 如 :人 们 普遍 
感到 ,香港 大 概 是 所 能 见 到 的 最 自由 的 社会 ,然而 这 里 的 政府 高 
级 官员 并 不 由 大 众 选举 产生 。 

个 人 在 约束 下 作出 选择 ,在 约束 条 件 允 许 的 范围 内 ,他 们 自 
由 地 作出 决定 。 在 所 有 社会 中 ,无 论 资本 主义 社会 还 是 社会 主 
义 社会 ,这 条 规律 都 适用 。 没 有 不 受 限制 的 自由 。 显 然 ,在 其 它 
条 件 不 变 的 情况 下 ,一 组 约束 条 件 越 严格 ,自由 选择 范围 越 小 。 
因此 , 即使 拥有 私人 财产 权 , 我 们 仍然 可 以 说 , 既然 机 场 附近 的 
分 区 制 有 较 多 限制 ,那么 由 于 建筑 物 限 高 较 低 ,建筑 的 自由 就 变 
少 了 。 

对 不 同 经 济 体制 下 的 自由 程度 做 比较 ， 困 难 可 能 来 自 于 影 
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响 选 择 的 约束 条 件 在 性 质 上 是 不 同 的 。 约 束 条 件 的 性 质 不 同 ， 
人 们 享受 的 自由 的 类 型 也 就 不 同 。 一 种 体制 下 ， 不 可 能 所 有 的 
活动 都 享有 较 多 的 自由 。 那 么 ,在 何 种 意义 上 ,我 们 可 以 说 共产 
主义 国家 相对 缺乏 自由 呢 ? 


L 权利 依 财 产 而 定 与 依 人 而 定 


对 这 一 重要 问题 的 答案 是 :我 们 可 以 观察 到 ,在 私营 企业 社 
会 中 , 权利 依 财产 (因而 私人 财产 权 ) 而 定 ; 而 在 共产 主义 国家 ， 
权利 依 人 而 定 , 也 就 是 说 , 在 私营 企业 社会 中 , 行为 权利 不 具有 
人 格 。 一 块 土地 ,一 台 机 器 ,或 一 种 人 力 资 源 都 具有 一 套 明确 界 
定 的 使 用 权 和 转让 权 。 谁 拥有 这 些 财产 并 不 重要 : 权利 是 一 样 
的 。 业 主 或 所 有 者 在 财产 权 人 允许 的 范围 内 可 以 自由 使 用 它们 。 

在 没有 私人 财产 权 的 共产 主义 制度 下 ， 权 利 的 划 定 具有 人 
格 : 各 种 限制 直接 加 到 个 人 头 上 ， 而 不 是 间接 地 通过 规定 资源 
所 有 权 施 加 限制 。 同 志和 官员 中 的 级 别 划分 ， 不 同 级 别 具 有 不 
同 特权 和 受到 不 同 限制 ， 就 是 依 人 划 定 权利 的 一 个 明证 。 男 一 
证 据 是 对 言论 自由 的 限制 ， 因 为 言论 自由 很 容易 造成 对 他 人 权 
利 的 侵犯 ， 而 依 财产 划 定 的 权利 则 基本 上 不 受 个 人 意见 的 影 
响 。 

依 财 产 限定 权利 要 比 依 人 限定 权利 容易 很 多 。 由 于 财产 可 
以 用 于 许 许多 多 用 途 ， 所 以 几乎 无 法 详细 规定 争夺 资源 的 每 个 
人 能 做 什么 或 不 能 做 什么 。 然 而 ， 共 产 主义 国家 相对 缺乏 自由 
踊 不 是 因为 权利 模糊 不 清 ， 也 不 是 因为 对 行为 施加 了 诸多 限 
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制 。 确 切 地 说 ,是 因为 按 人 划 定 和 实施 权利 成 本 高 郧 ,导致 了 缺 
乏 自 由 。 如 果 不 同 制度 下 这 些 成 本 为 零 或 相同 ， 资 源 利用 将 相 
同 ,而 且 如 果 ( 暂 上 且 ) 忽 略 收 入 分 配 问 题 , 人 们 就 会 享有 同样 的 商 
品 和 服务 ,从 而 享受 同样 的 自由 。 

然而 ,由 于 依 人 划 定 权利 复杂 而 模糊 ,共产 主义 体制 下 权利 
的 划 定 和 实施 成 本 就 较 高 。 同 私有 企业 制度 下 的 个 人 相 比 ， 共 
产 主义 体制 下 的 同志 为 获得 同样 的 产品 或 服务 要 付出 更 大 的 牺 
HE, 即 支 付 更 高 的 “价格 "。 这 种 较 大 的 牺牲 反映 的 实际 上 是 约 
束 条 件 较 严格 一 一 换 句 话说 ,自由 也 就 相对 缺乏 。 


Tl. 减少 租金 消散 是 对 人 身 实行 
限制 的 原因 


作为 实例 ， 让 我 们 看 一 个 私人 拥有 的 捕 鱼 湖 。 在 专 有 权 被 
明确 规定 且 允 许 转让 的 情况 下 ， 任 何 渔民 都 可 以 在 这 个 湖 中 自 
由 地 捕 鱼 ,只 要 他 支付 湖 的 主人 所 接受 的 价格 ,可 以 按 捕 到 的 每 
磅 鱼 付款 ， 也 可 以 按 捕 鱼 的 单位 时 间 付 款 。 市 场 价格 就 是 对 捕 
鱼 自由 的 限制 。 但 是 现在 假设 该 湖 HA RAA”, 即 每 个 人 
都 可 以 在 这 个 湖 中 自由 捕 鱼 ， 所 受到 的 限制 比如 说 只 是 “ 拥 
挤 "。 这 时 , 在 某 种 真正 的 意义 上 , 捕 鱼 的 自由 确实 比 湖 为 私人 
拥有 时 更 大 。 共 产 主义 制度 的 拥护 者 由 此 认为 ， 他 们 的 制度 提 
供 了 更 大 程度 的 个 人 自由 。 

然而 ,问题 是 ,由 于 共用 , 湖 里 将 无 鱼 可 捕 。 至 少 ,竞争 会 使 
该 湖 的 租金 收入 减 至 零 。 谁 都 对 这 个 湖 的 租金 收入 没有 专 有 
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权 , 于 是 租金 消散 的 命题 成 立 , 了 经 济 浪费 变 得 很 严重 。 的 确 ,如 
果 一 国 经 济 中 的 所 有 重要 资源 都 共同 使 用 , 只 受 “ 拥 挤 ” 这 一 个 
约 东 条 件 的 限制 ， 那 么 这 些 资源 的 租金 消散 必然 导致 社会 中 的 
人 们 挨 饿 。 

但 是 ， 租 金 消散 本 身 与 最 大 化 假设 不 相 容 。 没 有 人 安 于 贫 
苦 , 贫 困 必 将 产生 减少 租金 消散 的 努力 。@ 在 共产 主义 制度 下 也 
不 例外 。 若 宪法 取消 了 私人 财产 权 ,任何 旨 在 减少 租金 消散 的 努 
力 都 必须 着 腿 于 制定 规章 来 限制 人 们 的 行为 。 因 而 即使 在 美国 ， 
在 公有 渔场 捕 鱼 也 只 能 在 一 段 很 短 的 季节 进行 ,并 且 捕 鱼 的 数 
量 及 大 小 也 有 限制 ,甚至 还 有 许可 证 制度 对 渔船 数量 加 以 控制 。 

当然 ， 因 界定 和 实施 私人 财产 权 成 本 太 高 而 控制 捕 鱼 是 一 
回 事 ， 因 废除 私人 财产 而 实行 控制 又 是 另 一 回 事 。 就 后 一 种 情 
况 而 言 , 问题 是 ; 为 了 用 同样 的 劳动 获得 同样 的 捕 鱼 量 , 渔民 在 
复杂 的 规章 下 是 否 会 比 仅仅 支付 市 场 价格 付出 更 高 的 成 本 ? 答 
案 必然 是 肯定 的 。 原 因 在 于 租金 收入 本 身 是 捕 鱼 产 出 的 一 部 
分 ; 而 且 尽 管 从 原则 上 说 用 控制 取代 私有 财产 能 产生 同样 的 租 
金 , 但 假如 控制 的 运行 成 本 较 低 的 话 , 湖 的 主人 就 会 采用 控制 方 
法 的 。 

剥夺 湖 的 主人 的 所 有 权 , 然 后 用 规章 限制 捕 鱼 ,所 有 渔民 付 
出 的 社会 成 本 实际 上 并 不 会 减少 。 在 私人 所 有 制 下 ， 潮 的 主人 
可 以 自己 捕 鱼 ， 其 他 渔民 可 能 通过 谈判 获得 对 该 湖 的 一 部 分 权 


O 有 关 这 一 论点 的 阐述 ,参见 F. H 奈 特 , “社会 成 本 解 枝 中 的 一 些 雇 误 ”, 载 
《经 济 学 季刊 )(1924); 斯 科 特 . H. 戈 登 ; “公共 财产 资源 的 经 济 理论 ”, 载 《政治 经 济 
学 》(1954); 本 书 的 “合约 结构 和 非 专 有 资源 理论 ”。 

@ 参见 本 书 的 “价格 管制 理论 ”。 
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利 。 避 免 复杂 的 控制 就 意味 着 对 一 切 人 而 言 成 本 较 低 一 一 或 收 
人 较 高 ,因而 自由 。 

当 复 杂 的 控制 限制 对 资源 的 使 用 时 ， 我 们 便 抱怨 缺少 自 
由 。 我 们 得 费 尽 心机 申请 批准 ,不 知道 自己 能 做 什么 ,不 能 做 什 
么 ， 不 得 不 走后门 拉关系 以 避 开 繁琐 的 手续 。 这 人 一切 意味 着 由 
于 是 对 人 进行 限制 ， 我 们 将 付出 较 高 的 成 本 而 所 得 到 却 较 少 。 
这 就 是 相对 缺乏 自由 的 表现 。 出 现 对 人 的 这 种 限制 ， 不 是 因为 
没有 私人 财产 权 ， 而 是 因为 在 没有 私人 财产 权时 力图 减少 租金 


的 消散 。 
Il. 两 个 相关 的 含义 


共产 主义 国家 中 对 自由 的 限制 还 缘 于 另外 两 个 重要 而 相关 
的 因素 。 第 一 , 与 自由 企业 经 济 不 同 , 在 共产 主义 国家 中 , 大 部 
分 宝贵 资源 ， 包 括 劳动 力 都 不 为 私人 拥有 。 渔 民 没有 自由 择业 
的 权利 。 在 中 国 ,未 经 政府 允许 ,工人 甚至 不 能 变换 工作 。 如 果 
通过 划 定 和 实施 财产 权 来 对 行为 加 以 非 个 人 的 限制 ， 那 么 这 种 
情况 就 不 会 存在 。 

第 二 , 减少 自由 的 另 一 个 因素 是 , 任何 社会 中 , 不 同 个 人 获 
得 的 收 人 都 是 不 相等 的 。 竞 争 意味 着 不 平等 ， 不 同 的 经 济 体制 
有 不 同 的 判定 胜 负 的 标准 。 废 除 私有 财产 后 ， 就 不 能 再 用 资源 
所 有 权 来 解释 收入 分 配 的 不 平等 ， 而 必须 从 人 的 角度 解释 收入 
分 配 ;设立 大 量 头衔 因而 变 成 等 级 制度 下 划 定 财产 权 的 方法 。 

如 果 明 确 规定 与 官阶 相伴 的 特权 ， 官 阶 的 分 配 就 不 会 进 一 
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步 限 制 自 由 。 但 事情 通常 不 是 这 样 。 共 产 主义 国家 官阶 多 如 牛 
E (就 像 我 们 大 家 拥有 不 同 财产 ) , 每 个 官阶 又 有 许多 特权 和 限 
H (就 像 私有 财产 可 以 有 许多 用 途 ) 。 然 而 , 私有 财产 的 不 同 之 
处 通常 明白 可 见 , 其 允许 的 用 途 也 大 体 上 为 人 所 知 ;与 官阶 相伴 
的 权利 的 划 定 和 界限 却 常常 模糊 不 清 。 结 果 ， 每 个 人 对 他 拥有 
的 特权 和 所 受 的 限制 并 不 总 是 很 清楚 ， 当 每 个 人 都 试图 利用 大 
量 的 灰色 区 域 时 ,所 造成 的 冲突 就 限制 了 自由 。 

在 私营 企业 经 济 中 ， 常 有 人 因为 不 愿 听 命 于 公司 领导 的 指 
使 而 自己 开业 。 企 业 中 某 一 管理 级 别 的 特权 也 并 不 总 是 规定 得 
很 清楚 ， 因 而 就 有 人 力图 自己 成 为 老板 来 获得 自由 。 一 个 人 只 
有 当 其 收入 减 去 受命 于 人 的 麻烦 之 后 仍 大 于 自己 做 老板 的 所 得 
时 才 会 为 别人 工作 ,他 有 不 为 别人 工作 的 权利 ,但 在 共产 主义 
国家 , 却 没 有 这 种 选择 权 。@ 


IV. 结论 


共产 主义 国家 相对 缺乏 自由 的 原因 不 是 资源 公有 ,而 是 ,为 
了 减少 公有 制 下 租金 的 消散 ， 限 制 或 规章 直接 加 于 人 的 身上 。 
这 意味 用 较 高 的 成 本 来 获得 较 少 的 东西 ， 也 就 是 自由 被 减少 。 
缺乏 变 业 选择 权 连 同 较 多 的 个 人 限制 进一步 减少 了 自由 ， 不 同 
级 别 的 权利 的 模糊 界定 也 减少 了 自由 。 公 有 制 运用 人 身 限制 来 
减少 租金 的 消散 ， 但 却 设置 官阶 以 迁就 没有 私有 财产 条 件 下 竞 


D 科斯 ,“ 企 业 的 性 质 ”; 本 书 的 “企业 的 合约 性 质 ”。 
®© 参见 我 的 《中 国会 走向 “资本 主义 "道路 吗 ?》 
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争 造成 的 收入 分 配 不 平等 。 

私有 财产 权 约束 条 件 下 的 选择 成 本 较 低 ,因而 收入 较 高 , 社 
会 较为 繁荣 。 不 是 自由 带 来 了 较 高 的 收入 ,确切 地 说 ,是 明晰 的 
产权 ,使 人 们 能 以 较 低 的 成 本 获得 给 定 收入 ,从 而 享有 较 大 的 自 


由 。 
(1984) 


I 导论 


思想 是 价值 很 高 的 资源 ,但 直到 1471 年 意大利 才 设 计 出 专 
利 制度 来 保护 知识 财产 。 专 利 发 明 只 构成 了 知识 财产 的 一 小 部 
分 。 但 就 复杂 程度 来 说 ， 今 天 的 专利 制度 远 远 超过 了 其 他 保护 
发 明 的 方法 (如 商业 秘密 安排 或 版 权 ) 。 本 文 准备 批评 性 地 回顾 
早期 和 现行 关于 专利 制度 的 经 济 理论 。 目 的 不 仅 是 指出 其 中 的 
逻辑 和 概念 错误 ， 而 且 是 整理 经 济 学 家 主要 涉及 的 关于 思想 产 
权 的 那些 方面 。 

回 过 头 来 看 ， 现 在 我 们 能 够 发 现 四 种 大 致 不 同 的 论点 。 一 
种 观点 一 一 由 边 沁 (1795 年 ) 提出 , 萨 伊 (1803 Æ), BH (1848 
年 ) 和 克拉 克 (1907 年 ) 也 持 同 样 观点 一 一 认为 , 专利 是 鼓励 发 
明 所 绝对 必需 的 。 第 二 种 观点 是 由 陶 西 格 (1915 年 ) 提 出 的 , JE 
古 (1920 E) 也 持 同 样 观点 ， 认 为 专利 权 制 度 基本 上 是 多 余 
的 。@ 第 三 种 观点 是 由 普兰 特 (1934 年 ) 提 出 的 并 有 一 些 现代 的 


D 括号 内 的 日 期 是 这 些 著作 第 一 次 出 版 的 年 代 , 不 一 定 就 是 本 文 后 面 标 明 参 
考 页 码 的 版 本 年 代 。 
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追随 者 ,认为 专刊 制度 实际 上 是 有 害 的 。 最 后 , 阿 罗 (1962 年 ) 部 
分 地 利用 霍 特 林 (1938 年 ) 和 萨 缪 尔 森 (1954 年 ) 的 著作 证 明 , 尽 
管 思想 产权 明显 有 用 ， 但 还 是 比 政府 直接 投资 于 发 明 活动 要 
差 。 


II 早期 观点 :从 边 准 到 庇 十 


关于 发 明 , REX Hb (1843 年 ,第 3 卷 ) 指出 ,“ 要 做 到 
一 份 耕 耘 ,一 份 收获 , 专 有 特权 是 绝对 必需 的 ”; 因 此 ,发 明 者 “无 
望 得 到 收获 ,就 不 会 费力 耕种 ”( 第 71 页 )。 这 一 观点 同 边 沁 认 为 
专利 制度 “不 花费 任何 代价 ”的 观点 相 结 合 (同上 ) , 产生 了 早期 
的 论点 : 建立 思想 产权 制度 使 社会 能 够 得 而 不 失 。J. B. 萨 伊 
(1834 年 ) 支 持 这 一 论点 ,他 指出 ,专利 不 造成 任何 妨碍 ,中 同时 ， 
J.S. 穆 勒 (1862 F) 断言 , 专利 只 增加 微不足道 的 成 本 。@ 到 这 
一 论点 传 到 J].B. 克拉 克 手 里 的 时 候 , 得 而 不 失 论 几 成 铁 律 ; 如 
果 专 利 物 是 社会 在 没有 专利 制度 时 就 完全 得 不 到 的 东西 一 一 那 
么 ,发 明 者 的 垄断 就 不 会 损害 任何 人 …… 他 的 收益 在 于 ,即使 他 
享有 这 些 收 益 ,任何 人 也 不 会 遭受 损失 “( 第 360—361 页 ) 。 


D 这 种 特权 没有 人 能 够 合理 地 加 以 反对 ,因为 它们 既 没 有 干涉 也 没有 束缚 以 
前 经 营 的 任何 工业 部 门 。 而 且 ,由 此 引起 的 费用 完全 是 自愿 的 ;那些 愿意 承担 这 种 费 
用 的 人 并 没有 必要 放弃 任何 以 前 需要 的 满足 ”(J. B. 萨 伊 ,《 政 治 经 济 学 概论 》, 1964 
年 ,第 182 页 )。 

D “专利 特许 并 没有 因为 他 而 使 商品 更 贵 , 只 是 在 某 种 程度 上 延缓 了 商品 降 
价 的 过 程 (公众 将 商品 降价 归功 于 发 明 者 ) ,以 补偿 和 回报 他 的 服务 。 他 有 既 应 该 得 到 
补偿 , 也 应 该 得 到 回报 , 这 一 点 是 不 可 否认 的 " (了 S. Rh, 《政治 经 济 学 原理 》, 1864 
年 ,第 2 卷 ,第 548 页 ) 。 


产权 与 发 明 


但 即使 是 早期 对 专利 的 经 济 分 析 也 揭示 了 得 而 不 失 论 的 
一 些 缺 陷 。 克 拉克 本 人 也 没有 全 心 全 意 地 支持 专利 制度 对 经 济 
体制 完全 没有 任何 副作用 的 论点 。 但 该 论点 人 们 过 去 没有 注 
意 到 的 一 个 主要 缺点 是 ， 早 期 作家 没有 考虑 法 定 专利 权 的 适用 
主体 和 范围 。 

即使 界定 和 执行 发 明 权 不 需要 任何 成 本 ， 也 必须 面 对 应 该 
向 什么 样 的 思想 提供 专利 保护 这 样 的 难题 。 在 一 个 极端 ， 天 下 
无 新 物 。 在 另 一 个 极端 ， 思 想 的 每 一 个 不 同 组 合 或 不 同 应 用 都 
构成 一 种 新 的 思想 。 在 说 明 授予 专利 的 标准 时 ， 专 利 制度 的 设 
计 者 们 都 必须 选择 这 两 个 极端 之 间 的 某 一 种 立场 。 史 例如 在 美 
E, ACHE” "自然 原理 不 能 申请 专利 ,这 是 边 泥 会 反对 的 准则 。 另 
一 方面 , 对 非 专利 品 的 不 同 运用 却 可 以 申请 专利 , 例如 , 运用 非 
专利 的 砷 酸 控 制 酸 草 。@ 但 早期 作家 没有 注意 专利 的 适用 标准 
问题 。 

与 得 而 不 失 的 观点 相反 ,F. W. 陶 西 格 (1930 年 ) 证 明说 , 专 
利 制度 大 致 是 不 得 不 失 。 虽 然 他 对 思想 的 创新 给 予 了 很 高 的 社 
会 评价 ,但 他 把 发 明 看 成 是 主要 来 自 哲学 家 的 发 明 直 觉 


O 见 题 为 “专利 权 怎样 引起 劳动 者 被 解雇 人 数 的 增加 ” 那 一 节 , 参见 《政治 经 
济 学 原理 》, 第 265 一 266 页 。 

© 见 伯 利 与 德 坎 普 (1959 年 ,第 5 章 ) 和 塞 德 尔 (1956 年 ,第 2 章 ) 。 关 于 专利 
标准 与 经 济 分 析 不 相干 的 讨论 见 基 钦 (1966 年 )。 关 于 专利 制度 标准 的 经 济 辨 护 见 
鲍 昌 (1973 年 ,第 3 章 )。 

@ ”关于 这 种 特例 法庭 认为 ,专利 获得 者 和 专利 授予 者 出 售 未 申请 专利 的 产 
品 ,并 在 专利 下 收取 使 用 专利 税 ,责任 是 证 明 对 购买 者 放弃 权利 ,是 合适 的 ”; 科 斯 特 
纳 和 爱 因 荷 (1974 年 ,第 1 一 14 页 ) 。 案 例 是 洛 尔 诉 0. M. 斯 科 特 , 169U. S. P. Q336 
(S. D. 俄亥俄 ,1971 年 ) 。 
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有 一 件 事情 特别 清楚 : 发 明 者 们 天 生 其 有 不 可 抗拒 的 
动力 ,从 小 就 开始 计划 和 试验 ,并 且 姥 精 竭 虑 。 重 要 的 并 不 
在 于 是 否 赚 取 了 金钱 或 是 否 长 期 忍 受 贫困 。 


陶 西 格 因 而 得 出 结论 “专利 制度 …… 是 一 个 巨大 的 错误 ” 
(第 18 页 )。 他 补充 下 面 一 段 话 对 这 一 观点 作 了 修正 :尽管 专利 
法 不 会 显著 地 增加 发 明 活动 ,但 却 可 以 把 发 明 活动 引入 “一 般 有 
益 的 渠道 "(第 51 页 )。 

庇 古 同意 陶 西 格 的 观点 ， 但 他 由 于 考虑 了 社会 成 本 而 给 讨 
论 增加 了 一 个 新 的 内 容 : 


我 们 可 以 举 出 大 量 的 例子 说 明 边 际 交 易 净 产品 少 于 
边际 社会 净 产 品 ， 因 为 偶然 地 向 第 三 方 提供 服务 在 技术 
上 很 难 取得 报酬 。…… 最 重要 的 例子 是 资源 和 活动 都 用 
于 科学 研究 的 最 根本 问题 ， 高 度 实用 性 的 发 现 常 常 出 人 
意料 地 从 中 产生 ， 这 些 资源 和 活动 也 用 于 完善 工业 过 程 
中 的 发 明 与 改进 。 这些 发 明 与 改进 经 常 具 有 这 样 的 性 质 : 
它们 既 不 能 申请 专利 , 也 不 能 保守 秘密 ,因此 ,它们 最 初 
带 给 发 明 者 的 整个 额外 报酬 很 快 以 降价 的 形式 转移 给 一 
般 公众 。 专 利 法 实际 上 站 在 使 边际 交易 净 产 品 与 边际 社 
会 净 产 品 更 密切 池 联系 起 来 。 通过 给 一定 类 型 的 当 明 要 
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号 为 引 者 所 加 )。 


从 他 视 为 “最 重要 的 "例子 来 看 , 令 人 迷惑 的 是 , 庇 古 完全 没 
有 尝试 证 明 在 他 假定 不 能 保守 秘密 的 “自发 的 ”发 明 情 况 下 , 如 
果 没 有 专利 法 ， 私 人 和 社会 成 本 将 怎样 背离 。 这 种 解释 的 尝试 
不 会 成 功 , 因 为 如 果 发 明 真 的 是 “自发 的 ,而且 如 果 发 明 的 知识 
不 能 保守 秘密 ,那么 ,私人 和 社会 成 本 之 间 的 背离 就 会 因为 存在 
专利 法 而 出 现 ,而 不 是 由 于 不 存在 专利 法 。 

考虑 一 下 陶 西 格 和 庇 古 认可 的 最 纯粹 的 自发 发 明 的 例子 : 
偶然 的 发 现 。 经 济 学 家 能 够 “偶然 地 "提出 相对 论 吗 ?或 者 , 爱 因 
斯 坦 不 改变 专业 就 能 提出 科斯 定理 吗 ? 从 事 严 肃 研究 的 科学 家 
们 可 能 都 希望 磁 到 意外 的 运气 ,但 要 增加 “偶然 "发 现 的 机 率 ,他 
们 必须 专业 化 。 高 度 专业 化 导致 成 本 ,这 就 需要 进行 经 济 选择 。 
美国 存在 的 各 种 高 度 专业 化 的 研究 和 发 展 实验 室 ， 甚 至 在 专利 
制度 产生 以 前 出 现 的 发 展 合约 ( 见 厄 谢 尔 ,1929 年 ,第 284 页 )， 
以 及 雇佣 发 明 者 的 普遍 存在 , 都 证 明 纯粹 的 “ 侦 然 ”发 明 是 不 可 
能 的 。 事实 上 , 庇 古本 人 的 说 法 并 不 一 致 ,在 另 一 部 著作 (1927 
年 ) 中 ， 他 详细 地 讨论 了 发 明 活动 怎样 随 着 不 同 的 环境 而 变化 
(第 41—44 页 和 第 203 页 )。 如 果 发 明 是 经 济 诱导 的 产物 , 那 又 
怎么 能 是 自发 的 呢 ? 


© 有 趣 的 是 ,从 百分比 来 说 ,美国 受 雇用 的 发 明 者 人 数 自 1901 年 以 来 急剧 上 
升 ,在 1956—1960 年 间 , 发 放 给 受 雇 发 明 者 的 专利 占 63.4% , 而 发 放 给 不 受 寥 用 的 
发 明 者 的 专利 占 36.4% 。 见 施 称 克 勒 (1966 年 ,第 26 页 )。 
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Ul. 流行 观点 :普兰 特 和 阿 罗 


争论 一 旦 开始 ， 人 们 把 专利 制度 描述 成 促进 有 得 有 失 就 只 
是 一 个 时 间 问 题 了 一 一 这 就 是 说 ， 只 有 花费 一 定 的 代价 才能 达 
到 一 定 的 目的 。 该 论点 的 主要 提出 者 阿诺德 . 普兰 特 (1934 年 ， 
第 40 一 41 页 )， 批 评 萨 供 和 克拉 克 没 有 考虑 到 专利 将 稀缺 资源 
用 于 专利 思想 的 生产 。 虽 然 普兰 特 承 认 专 利 法 的 倡导 者 希望 通 
过 增加 发 明 者 能 得 到 的 报酬 来 推动 发 明 , 但 他 的 结论 是 ,专利 法 
总 的 来 说 是 有 害 的 。 他 证 明说 ,不 论 有 没有 专利 制度 ,在 自由 市 
场 上 ,价格 刺激 都 会 像 在 其 他 (有 形 ) 产 品 的 生产 中 一 样 , 导 致 思 
想 /发 明生 产 中 最 有 效率 的 经 济 结果 (第 42 页 ) 。 普 兰 特 感到 ， 
价格 变动 和 经 营 状况 (反映 消费 者 的 偏好 ) 足够 刺激 发 明 , 故 他 
认为 专利 法 给 专利 思想 的 发 明 者 造成 了 人 为 的 垄断 报酬。 因 
而 ,在 他 看 来 ,专利 法 的 净 结 果 是 通过 造成 垄断 而 减少 了 社会 的 
经 济 福利 。 

普兰 特 进一步 证 明 ， 专 利 特 许 暗 含 的 垄断 报酬 将 会 诱 
致 无 效率 的 发 明 ， 会 将 稀缺 的 经 济 资源 转移 到 按 武 断 的 规 
定 “ 可 申请 专利 的 ”发明 的 生产 。 他 还 指出 ， 公 开 竞 争 下 的 
抽 彩 给 奖 方法 可 能 很 好 ; 但 专利 制度 下 的 抽 彩 给 奖 方法 只 
给 予 一 笔 奖 金 ， 垄 断 使 那些 贡献 了 大 部 分 价值 的 人 却 没 有 
资格 享受 这 笔 奖金 。 结果 ， 董 断 的 特许 使 几乎 所 有 其 余 的 
劳动 都 变 得 无 效 ”( 第 46 页 ) 。 这 成 为 现代 发 明 潮 论 或 浪 
凌 性 重复 发 明 ” 论 的 源泉 。 这 一 论点 的 雇 误 将 在 另 一 篇 文章 
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中 指出 。@ 
普兰 特 鸡 断 报酬 论 的 核心 在 于 他 将 专利 财产 权 同 其 他 资源 
的 财产 权 区 别 了 开 来 


专利 财产 权 (和 版 权 ) 的 特殊 性 就 在 于 , 它们 并 不 是 产 
生 于 成 为 私有 物 的 物品 的 稀缺 性 。 它 们 并 不 是 稀缺 的 结 
果 。 它 们 是 成 文法 刻意 创造 的 产物 ;一 般 来 说 ,私有 财产 制 
度 有 利于 稀缺 物品 的 保护 ,往往 …… 使 我 们 物 尽 其 用 ,而 
专利 财产 权 和 版 权 却 创造 了 在 其 他 情况 下 并 不 能 维持 下 去 
的 私 占 物品 的 稀缺 性 。(1934 年 ,第 31 页 ) 


普兰 特 只 在 一 种 情况 下 看 到 了 专利 制度 的 价值 ， 即 刺激 产 
生 这 样 一 些 发 明 ， 这些 发 明 需 要 进行 代价 高 昂 的 长 期 研究 而 在 
短期 内 市 场 又 不 会 提供 回报 。 不 过 ， 普 兰 特 断 言 这 类 研究 代表 
了 “例外 情况 ”, 他 坚决 认为 , “适用 于 一 般 发 明 的 专利 制度 显然 
并 不 能 …… 由 这 种 例外 情况 来 证 明 (第 43 页 )。 普 兰 特 进一步 
用 下 列 说 法 来 反对 专利 制度 :特许 往往 会 阻碍 随后 的 发 展 , 因为 
它 会 抑制 在 原 有 专利 基础 上 所 作 的 改进 。 

“适用 于 一 般 发 明 的 专利 制度 ”这 种 说 法 (普兰 特 的 论点 所 
必需 的 条 件 ) 明显 模糊 不 清 。 作 广义 理解 可 以 把 保护 扩大 到 牛 
顿 和 和 孟 德 尔 发 现 的 各 种 规律 。 这 就 不 是 普兰 特 的 意思 了 ， 因 为 
他 也 使 用 了 “可 申请 专利 的 发 明 一 词 , 这 意味 着 专利 制度 从 性 


D 见 拙 著 《发 明 权 和 发 明 的 权利 》, 未 发 表 的 手稿 。 
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质 上 来 说 必然 是 有 害 的 。 要 消除 这 一 矛盾 ， 我 们 必须 选 定 可 申 
请 专利 的 标准 , 这 些 标准 应 统一 地 运用 于 “一 般 的 发 明 。 大 体 
说 来 ， 这 就 是 今天 各 种 专利 制度 的 人 性质 。 但 可 申请 专利 的 标准 
随时 间 和 地 点 而 变化 ; 这 样 , 如 果 不 考 虑 交易 成 本 , 我们 就 完全 
可 以 建立 一 套 标准 ,证 明 普兰 特 的 论点 是 错误 的 。 

因此 ,不 详细 说 明 涉及 的 申请 专利 标准 而 争论 专利 制度 的 
经 济 价值 是 毫 无 意义 的 : 评价 这 些 标 准 及 其 执行 就 是 评价 专利 
制度 。 以 轮子 为 例 , 其 中 一 些 设计 是 可 以 申请 专利 的 。 既然 任何 
小 孩 都 可 以 画 圆 圈 ,而 且 圆 环 物体 的 运用 十 分 平常 ,那么 不 论 它 
们 怎样 “新奇 ,都 很 难 满足 新 颖 的 标准 。 另 一 方面 ,专利 制度 则 
可 以 鼓励 一 些 与 轮子 有 关 的 改进 和 应 用 的 有 用 性 和 发 展 速度 ， 
如 车 轴 、 齿 轮 及 丈 轮 机 制 。 从 圆 环 物品 中 开发 出 来 的 东西 实际 
上 没有 止境 ， 每 一 种 开发 出 来 的 东西 一 一 在 某 种 边际 上 一 一 都 
是 对 专利 制度 保护 作出 的 反应 ， 如 果 权 利 定义 得 足够 狭窄 的 
话 。 

普兰 特 的 论点 是 ,专利 制度 由 于 授予 了 垄断 权 而 造成 了 
稀缺 性 。 要 分 析 这 个 观点 ,将 没有 产权 保护 时 会 产生 的 发 明和 
没有 产权 保护 就 不 会 产生 的 发 明 区 别 开 来 是 有 益 的 。 普 兰 特 
的 观点 只 就 前 一 类 发 明 来 说 才 是 正确 的 。 对 这 种 发 明 来 说 , 专 
利 特许 将 在 一 定 的 定价 安排 下 阻碍 已 创立 的 思想 的 广泛 运 
用 。 这 就 可 以 说 是 保护 创造 了 “稀缺 性 。 然 而 ,对 那些 没有 一 
定形 式 的 保护 就 不 会 产生 的 思想 来 说 ， 普 兰 特 的 观点 是 错误 
的 。 这 就 是 说 ， 对 任何 不 存在 产权 就 完全 不 会 产生 的 发 明 来 
说 ,稀缺 的 并 不 是 “思想 "本身 ,而 在 用 来 产生 这 些 思想 所 需要 


产权 与 发 明 


的 资源 。 

十 分 有 趣 的 是 ， 普 兰 特 论点 中 争论 的 问题 恰好 与 边 沁 提出 
的 、 获 得 萨 伊 穆 勒 和 克拉 克 支 持 的 得 而 不 失 论 完全 一 样 , 尽管 
普兰 特 的 结论 是 专利 制度 是 有 害 的 ， 而 边 沁 则 认为 专利 制度 是 
绝对 必需 的 。 关 键 之 点 是 可 申请 专利 的 范围 或 可 建立 思想 产权 
的 范围 。 如 果 能 设计 出 一 种 保护 制度 ， 可 对 不 同类 型 的 发 明 给 
予 不 同 程 度 的 保护 ,那么 ,说 任何 专利 制度 都 是 有 害 的 就 肯定 是 
错误 了 。 另 一 方面 ,除非 交易 成 本 足够 小 ,从 而 可 收取 数量 不 等 
的 一 次 性 报酬 来 鼓励 思想 的 广泛 传播 ,否则 ,思想 保护 的 范围 就 
会 扩大 到 这 样 一 点 :限制 传播 造成 社会 损失 。 

一 些 经 济 学 家 面 对 产权 和 发 明 方面 无 数 不 能 回答 的 问题 ， 
对 专利 制度 感到 失望 ， 而 提出 政府 直接 投资 于 发 明 更 接近 “最 
优 ” 解 。 特 别 是 , HIE - 阿 罗 及 其 他 一 些 人 声称 , 不论 有 没有 
专利 制度 ,发 明 的 投资 不 足 都 是 不 可 避免 的 ,这 个 问题 最 好 是 通 
过 扩大 政府 对 创新 活动 的 投资 来 缓解 。 

阿 罗 (1962 年 ) 在 一 部 重要 著作 中 承认 ,专利 制度 鼓励 了 发 
明 。 但 他 指出 了 发 明 活 动 不 能 达到 “最 优 ”的 三 个 主要 原因 :不 
确定 性 、 不 可 分 性 和 不 可 得 性 。 关 于 不 确定 性 , 他 断言 , 市 场 失 
灵 主 要 源 自发 明 者 的 非 中 人 性 风险 偏好 ， 并 将 风险 规避 列 为 发 明 
投资 不 足 的 一 个 主要 原因 。 昌 然 他 认为 保险 和 其 他 工具 (比如 
像 普通 股 和 货币 这 样 的 证 券 ) 能 将 承担 风险 和 生产 功能 区 别 开 
来 ,能 较为 有 效 地 配置 发 明 资 源 ,但 他 也 指出 了 这 些 分 散 风险 的 
工具 的 局 限 性 (第 612 一 614 页 ) 。 

不 可 分 性 和 不 可 得 性 是 阿 罗 所 讨论 的 发 明 投 资 不 足 的 另外 
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两 个 原因 ,它们 是 同一 个 问题 的 不 同根 源 ,这 同一 个 问题 就 是 发 
明报 酬 的 获得 性 。 它 们 与 发 明 财 产权 的 关系 一 上 且 了 然 ， 可 以 概 
括 如 下 : 发 明 提出 了 即使 在 专利 保护 下 由 于 存在 交易 成 本 而 如 
何 获得 报酬 的 问题 。 因 此 ， 根 据 阿 罗 的 观点 ， 将 会 发 生 投资 不 
是 ,这 为 政府 资助 研究 提供 了 有 力 的 根据 。 

首先 考虑 不 可 分 性 问题 。 这 一 问题 的 存在 阻碍 了 按 边际 成 
本 来 定价 。 ® 撤 开 其 他 批评 不 谈 ( 科 斯 ,1946 年 ,1970 年 ,和 德 姆 
FER, 1969 年 ) , 这 个 问题 是 报酬 的 获得 性 问题 。 当 人 们 注意 到 
如 果 交 易 成 本 为 零 ， 那 么 某 种 形式 的 完全 价格 歧视 或 一 次 性 的 
提取 就 能 保证 边际 价格 也 为 零 时 ， 这 一 点 就 变 得 一 目 了 然 了 。 
发 明 的 运用 在 边际 成 本 为 零 处 定价 并 没有 阻止 发 明 者 得 到 经 济 
报酬 。 通 过 一 次 性 的 收费 获得 边际 内 租金 或 消费 者 剩余 就 会 补 
偿 发 明成 本 ， 发 明 者 之 间 的 竞争 将 使 可 得 到 的 租金 达到 这 样 一 
点 :预期 的 报酬 率 等 于 资源 用 于 其 他 用 途 的 报酬 率 。 

经 济 学 家 大 都 把 这 种 边际 内 定价 视 为 一 种 妄想 。 既 然 不 能 
否认 在 出 售 和 给 思想 以 许可 证 时 存在 着 巨大 交易 成 本 ， 也 就 不 
能 否认 在 大 多 数 专利 许可 证 中 普遍 是 按 单位 产量 收取 专利 税 。 
然而 ， 在 最 基本 的 许可 协议 中 都 存在 极其 复杂 的 收费 结构 其 他 
规定 表明 ， 经 济 学 家 们 把 情况 看 得 过 分 简单 了 。@ 在 许可 协议 
中 ,与 可 调整 的 比率 相 联 的 一 次 性 收费 很 常见 ,而 且 还 有 各 种 使 
用 上 的 限制 和 条 件 。 一 次 性 收费 确实 已 被 用 来 鼓励 边际 上 的 使 


O ”对 边际 成 本 定价 问题 的 有 力 理论 支持 可 以 追溯 到 霍 特 林 和 和 萨 缪 尔 森 关于 
公共 物品 的 用 途 。 例 如 参见 霍 特 林 (1938 年 ) 和 萨 织 尔 森 (1954 F). 
@ 这 个 判断 是 根据 考察 了 大 约 80 份 专利 许可 证 而 作出 的 。 
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FA, @ 

这 使 专利 或 商业 秘密 许可 证 中 经 常 使 用 专利 税率 有 点 令 人 
困惑 不 解 。 专 利税 不 仅 会 阻碍 边际 上 的 使 用 ， 而 且 执行 规定 的 
专利 税 支付 之 成 本 看 来 也 高 于 一 次 性 收费 的 情况 ， 因 为 征收 专 
利税 需要 度量 和 检查 产量 单位 。 为 什么 不 让 一 次 性 收费 (或 年 
费 ) 代替 专利 税 ? 我 的 解释 是 , 专利 许可 证 的 发 放 者 并 不 知道 一 
次 性 收费 收 多 少 。 在 面临 市 场 情况 的 变化 或 当 了 解 市 场 接受 发 
明 的 情况 之 成 本 很 高 时 ,情况 尤其 如 此 。 因 而 专利 税率 就 成 为 
一 个 有 用 的 度量 工具 ;如 果 没 有 这 种 信息 渠道 ,许可 证 的 发 放 者 
就 由 于 许可 证 的 领取 者 而 与 市 场 隔离 开 来 ， 这 些 领取 者 往往 低 
估 发 明 的 市 场 价 值 。 单 位 专利 税率 的 征收 及 其 暗含 的 发 放 者 检 
查 产 量 的 权利 可 获得 有 用 的 信息 ， 从 而 得 到 大 致 等 于 一 次 性 收 
费 的 结果 。 而 且 , 对 许可 证 的 发 放 者 和 潜在 的 额外 领取 者 来 说 ， 
使 用 单位 税率 也 为 在 另 一 个 市 场 区 域 发 放 追 加 的 许可 证 和 在 延 
期 时 修改 合约 条 件 提供 了 有 用 的 信号 。 

除了 不 确定 性 和 不 可 分 性 以 外 , 阿 罗 还 认为 ,发 明报 酬 的 不 
可 得 性 也 会 导致 创新 的 投资 不 是 。 他 指出 发 明 的 两 个 特点 阻碍 
了 获得 性 。 一 个 是 “[ 发 明知 识 1 在 任何 生产 领域 的 运用 都 必然 
会 使 它 曝光 , 至 少 是 部 分 地 曝光 ”, 并 且 ， 其 价值 对 购买 者 来 说 


O 见 普 拉 斯 促进 有 限 公 司 诉 RCAMFG 有 限 公司 (49F. Supp. 116 
(S. D. N. Y. 1943))， 这 是 一 个 不 寻常 的 诉讼 案 ， 涉 及 在 没有 合约 关系 的 情况 下 向 
RCA 提出 的 一 个 建议 。 提 出 的 建议 是 ,公司 不 是 向 著名 的 艺术 家 们 支付 专利 税 来 生 
产 唱片 , 而 是 付 给 他 们 一 笔 协 商 好 的 款项 , 然后 以 较 低 的 价格 出 售 唱 片 。RCA 显然 
采用 了 这 个 建议 ,但 法 庭 驳 回 了 补偿 的 要 求 ,理由 是 协议 不 够 具体 。 这 个 案件 值得 注 
意 的 地 方 不 是 这 个 建议 本 身 ， 也 不 是 一 种 产品 的 定价 方法 可 以 受 商业 秘密 的 保护 ， 
而 是 RCA 以 前 完全 不 知道 这 种 定价 方法 ! 


397 一 


经 济 解释 


在 他 拥有 该 [知识 ] 前 是 不 知道 的 , 而 在 他 知道 时 他 实际 上 已 不 
费 分 毫 地 得 到 了 知识 ”一 一 因此 ， 很 难 充分 地 要 求 付 款 (1962 
年 ,第 615 R) 。 从 某 些 方面 来 说 ,这 个 论点 是 正确 的 。 另 一 方面 ， 
执行 未 知 东西 的 所 有 权 是 一 个 难题 。 即 便 对 起 草 专利 书 来 说 ， 
透露 内 容 也 是 前 提 条 件 ， 透 露 内 容 之 后 提供 的 保护 常常 可 强化 
获得 性 ( 见 拙 作 ,1982 年 ) 。 

阿 罗 举 出 的 第 二 个 获得 性 问题 ， 取 决 于 他 对 运用 思想 进行 
进一步 的 研究 和 运用 思想 生产 商品 所 作 的 区 分 。 他 论证 说 ， 获 
得 性 问题 对 前 者 更 严重 。 他 将 他 前 面 的 观点 用 于 基础 研究 : 如 
果 对 利用 信息 收取 费用 的 话 , 那么 利用 水 平 就 是 “次 优 的 "。 除 
此 以 外 ， 阿 罗 对 基础 研究 的 报酬 获得 性 较 低 提出 了 两 个 原因 。 
一 个 是 ,信息 越 是 基础 性 的 ,对 规避 风险 的 买 者 来 说 其 市 场 价值 
越 不 确定 。 ® 第 二 ,很 难 阻止 其 他 人 对 基础 发 明 进行 改善 意味 着 
会 增 大 要 求 报酬 的 困难 。 后 一 点 显然 是 有 争论 的 ， 值 得 更 充分 
地 分 析 。 


IV. 基础 研究 :阻碍 性 专利 问题 


普兰 特 认为 ， 为 基础 研究 申报 专利 会 阻碍 思想 的 进一步 发 
展 而 导致 无 效率 , 而 阿 罗 的 观点 则 是 , 不 考虑 边际 成 本 定价 , 这 
种 专利 许可 缺乏 足够 的 限制 力 。 也 就 是 说 ， 普 兰 特 的 论点 意味 
着 ,专利 给 予 了 基础 研究 过 度 的 回报 ( 即 获得 性 过 度 ) , 而 阿 罗 却 


O 然而 , 阿 罗 并 没有 假定 存在 一 般 的 风险 规避 , 而 阿 罗 在 这 篇 论文 的 前 面 所 
承认 的 风险 偏好 则 可 能 导致 “过 度 的 "基础 研究 。 
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认为 ,即使 在 专利 法 下 ,基础 研究 也 必然 回报 不 足 。 

“阻碍 性 专利 ”一 词 是 含糊 不 清 的 ,参见 戈 勒 (1968 E). 
格 地 说 ,任何 有 效 的 专利 都 会 起 阻碍 作用 ,因为 阻碍 权 就 是 排斥 
权 。 对 生产 中 运用 专利 收取 专利 税 , 是 行使 阻碍 权 的 一 个 结果 。 
然而 ， 当 专利 本 身 并 没有 产生 可 出 售 的 产品 或 当 某 一 种 专利 产 
品 部 分 地 或 完全 地 被 另 一 种 更 优越 的 产品 所 取代 时 ， 问 题 就 变 
得 复杂 了 。 因 为 这 时 就 出 现 了 下 列 问题 : 如 果 有 人 试图 对 原 专 
利 权 人 的 思想 进行 改进 ,他 将 享有 什么 样 有 价值 的 权利 ? 正 是 在 
这 种 情况 下 常常 使 用 "阻碍 性 专利 这 一 概念 。 

为 了 便于 讨论 , 让 我 们 把 运用 一 种 思想 来 发 展 男 一 种 思想 
的 权利 称 为 “发 展 权 ”, 把 运用 一 种 思想 来 生产 商品 的 权利 称 为 
“生产 权 。 从 历史 上 说 , 专利 法 将 这 两 种 权利 都 授予 了 专利 权 
Ao 但 是 ,美国 专利 法 的 演变 表明 ,直接 保护 发 展 权 造 成 了 法 律 
中 的 模糊 不 清 。@ 任 何 专利 的 市 场 价值 最 终 都 必然 取决 于 在 其 
规定 下 实际 或 潜在 可 生产 出 来 的 某 种 可 出 售 的 产品 。 专 利 的 发 
展 权 从 下 列 意义 上 来 说 ,并 不 是 直接 可 执行 或 可 保护 的 , 即 : 专 
利 权 人 绝对 无 法 阻止 其 他 人 思考 他 透露 的 思想 , 或 对 之 进行 改 
进 。 不 过 ,可 执行 的 专 有 生产 权 经 常 间接 地 保护 发 展 权 。 由 于 对 
生产 权 的 任何 侵犯 都 能 扎 湖 到 市 场 交易 , 故 专 有 生产 一 种 可 观 


@ 在 1793 年 美国 引进 专利 制度 时 ， 专 利 法 试图 直接 保护 发 展 权 (c. 11， 
1Stat. 117)。 直 到 1836 年 ,专利 申请 才 开 始 起 重要 作用 :“ 申 请 者 应 详细 说 明和 指出 
有 娜 一 部 分 、 哪 种 改进 或 组 合 属于 自己 的 发 明 或 发 现 " (e. 357, 5Stat. 117). 1871 年 的 
法 案 进一步 加 强 了 对 专利 申请 的 保护 , 该 法 案 要 求 专利 申请 者 “详细 指出 和 清楚 表 
明 属 于 他 自己 发 明 或 发 现 的 部 分 、 改 进 或 组 合 ”(e. 230, 16Stst 198) (着 重 号 是 我 加 
的 )。 简 言 之 ,早期 保护 发 展 权 的 努力 使 美国 的 专利 制度 处 于 一 种 混乱 状态 ,以 致 专 
利 权 实际 上 不 能 执行 。 参 见 弗 德 里 科 (1974 ,第 2 一 5 页 ) 。 
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察 到 的 产品 的 权利 暗含 着 改进 一 种 专利 思想 的 专 有 权 。 简 言 
之 ,改进 专利 思想 的 规则 似乎 是 : 你 可 以 随意 摆弄 我 的 专利 ,但 
要 生产 我 拥有 专利 权 的 产品 时 ,必须 准备 向 我 付 钱 ; 而 且 , 要 如 
免 我 可 能 提出 过 度 要 求 , 明智 的 办 法 是 预先 从 我 这 里 得 到 许可 
证 。 

这 样 ， 授 予 专利 权 人 生产 权 的 专利 确实 包含 着 某 种 专 有 发 
展 权 ， 但 只 限于 改进 至 少 部 分 地 受 原 有 发 明 主 导 这 种 程度 。 其 
中 包含 的 阻碍 作用 增加 了 基础 研究 的 报酬 获得 性 。 另 一 方面 ， 
生产 权 的 专利 特许 并 没有 阻止 任何 人 思考 专利 思想 ， 或 运用 专 
利 思想 来 生产 出 一 种 并 不 包含 原 有 发 明 的 不 同 的 改进 品 。 在 这 
种 情况 下 ,专利 特许 便 缺 乏 阻碍 力 , 且 鼓励 了 模仿 。 中 

确实 ,人 们 不 能 自圆其说 地 根据 下 列 理 由 来 支持 专利 制度 : 
即 认为 专利 制度 鼓励 了 新 产品 的 生产 ， 同 时 又 完全 否认 其 对 改 
进 的 阻碍 作用 。 不 过 ,其 他 一 些 因素 进一步 前 弱 了 阻碍 作用 , 否 
则 这 种 阻碍 作用 就 可 能 从 基础 研究 的 专利 保护 中 产生 。 首 先 ， 
仅仅 因为 对 专利 思想 的 改进 是 由 原 发 明 者 自己 作出 的 ， 他 享有 


O ”当然 ,在 实际 操作 中 ,法 庭 关 于 侵权 的 裁决 经 常 是 武断 的 ,其 至 是 矛盾 的 。 
在 赖 特 公司 诉 替 林 - 柯 蒂 斯 公司 一 案 [ 编 号 为 204F. R. 596(1914 年 )] 中 ,涉及 飞机 
机 可 的 设计 ， 有 利于 赖 特 公司 的 裁决 在 于 对 原来 的 专利 作 了 广义 的 解释 , 虽然 几乎 
看 不 出 有 什么 重 秋 的 要 求 。 在 塞 尔 登 汽车 发 动机 专利 案 【 哥 伦比 亚 汽车 公司 诉 
C. A. 桩 尔 公 司 , 编号 为 184F. F893(1911)] P, 对 原来 的 专利 作 了 有 争论 的 狭义 解 
释 ,击败 了 一 贯 的 赢家 。 甚 至 在 成 为 经 典 的 爱迪生 灯 案 (如 1892 年 ) 中 ,虽然 法 庭 22 
次 确认 爱迪生 的 基本 专利 ( 见 伯 利和 迪 “' 坎 普 ,1959 年 ,第 104 一 107 页 ) ,可 是 爱 迪 
生花 在 打 宜 司 上 的 钱 却 超过 了 他 从 专利 中 得 到 的 钱 (E, 1968 年 ， 第 727 一 728 
页 ) 。 在 所 有 这 些 涉 及 到 改进 的 侵权 案 中 , 像 其 他 类 似 的 案件 一 样 ,保护 问题 是 由 于 
生产 权 内 在 地 模糊 不 清 而 造成 的 ,这 种 模糊 不 清 又 导致 了 发 展 权 的 模糊 不 清 。 见 邓 
纳 . 甘 布 里 尔 和 凯 顿 (1974 年 )。 
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原先 经 验 上 的 比较 优势 ,这 个 问题 就 常常 是 没有 实际 意义 的 。 D 
其 次 ,在 美国 ,专利 法 规定 ,“ 纯 "思想 不 能 申请 专利 ,这 就 排除 了 
如 果 基 础 研究 发 现 的 理论 原理 有 资格 申请 专利 保护 的 话 将 会 产 
生 的 阻碍 力 。 

另 一 方面 ， 即 使 原来 的 专利 实际 上 可 能 产生 有 效 的 阻碍 
J, 改进 所 受到 的 阻碍 也 可 以 通过 几 种 合约 安排 中 的 任何 一 种 
来 减少 。 例 如 ， 一 般 的 专利 许可 证 很 少 限制 持 证 人 进行 的 改 
进 。 专 利 的 转让 是 完全 的 交易 , 这 种 交易 甚至 更 明显 地 消除 了 
阻 得 作用 ， 因 为 购买 者 可 以 自由 地 根据 自己 的 能 力 进 行 改进 ; 
从 未 直接 用 于 生产 的 大 量 专 利 就 是 为 了 这 个 目的 而 交易 的 。 另 
一 个 常见 的 办 法 是 交叉 发 放 许可 证 或 专利 联营 , 即 每 个 参与 者 
都 对 专利 作出 了 一 定 贡献 ， 因 而 常常 可 兔 交 专 利税 ,大 家 都 可 
以 利用 专利 。@ 这 种 协议 一 般 提供 了 免 诉 权 ,@ 因 为 侵权 诉讼 的 
费用 很 高 @ (特别 是 由 于 法 庭 对 诉求 的 解释 不 确定 ), 会 大 大 降 
低 专利 的 价值 。 


D 专利 律师 告诉 我 , 即使 不 考虑 贴现 因素 , 17 年 的 专利 特许 期 经 常 也 不 会 严 
重 限制 发 明 者 ,因为 在 专利 到 期 前 , 它 可 能 已 被 同一 企业 淘汰 了 。 

© 专利 联营 和 交叉 许可 证 之 间 的 区 别 是 , 在 前 者 , 专利 通常 由 一 个 代理 人 托 
管 ,他 向 组 织 内 的 所 有 成 员 发 放 许可 证 。 这 是 涉及 到 许多 专利 通常 选择 的 安排 。 

© 除了 消除 对 改进 的 阻碍 以 外 ,实行 专利 联营 还 有 其 他 一 些 原因 。 但 详细 讨 
论 专利 联营 和 交叉 许可 证 超过 了 本 文 的 范围 。 我 提 到 的 这 几 种 合约 安排 形式 ,不仅 
取 自 我 手头 有 的 交叉 许可 证 , 也 取 自 《专利 联营 议院 听政 会 》(1936 F) 中 能 找到 的 
极 有 价值 的 资料 。 

@” 据 伯 利 和 德 . 坎 普 估计 , 每 一 案件 诉讼 一 方 的 平均 费用 在 10, 000 美元 至 
20,000 美元 之 间 。 
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训 无 疑问 ， 今 天 我 们 知道 的 专利 制度 是 一 个 代价 甚 高 的 制 
度 , 仅 从 可 能 引起 的 官司 来 说 就 是 如 此 。 思想 很 难 出 售 。 我 的 论 
点 是 ， 妨 碍 得 到 创新 报酬 的 主要 因素 是 与 保护 思想 产权 有 关 的 
交易 成 本 特别 高 一 一 这 又 源 于 定义 和 界定 思想 本 身 具 有 巨大 的 
困难 。 

识别 界定 和 交易 思想 的 成 本 绝 不 是 容易 事 ， 当 其 他 保护 制 
BE, 如 商标 、 版 权 和 商业 秘密 必须 与 专利 制度 结合 起 来 考虑 时 ， 
这 个 问题 就 更 复杂 了 。 我 在 本 文中 试图 说 明 其 中 的 一 些 有 关 问 
A ,指出 过 去 的 著作 在 什么 地 方 没有 得 出 令 人 满意 的 答案 。 

系统 地 研究 早期 对 一 个 重要 争论 问题 的 分 析 使 我 们 得 益 其 
丰 。 边 泥 、 萨 伊 , 穆 勒 、 克 拉克 、 陶 西 格 、 庇 古 、 普 兰 特 、 阿 罗 及 其 
他 人 从 完全 不 同 的 观点 ， 对 发 明 中 的 产权 提供 了 有 益 的 但 又 相 
互 不 一 致 的 见解 。 所 有 这 些 都 增进 了 我 们 对 专利 制度 效果 的 理 
解 , 在 我 看 来 ,其 在 文献 中 受到 重视 完全 应 该 。 

我 对 普兰 特 和 阿 罗 的 异议 主要 来 自我 们 对 交易 成 本 的 强调 
程度 不 同 (交易 成 本 在 普兰 特 的 观点 中 是 暗含 的 ,在 阿 罗 的 观点 
中 则 是 明确 的 ) , 这 使 得 越 往 下 研究 , 得 出 的 含义 越 是 不 同 。 然 
而 ,我 认为 ,普兰 特 和 阿 罗 的 著作 在 形成 当前 关于 发 明 经 济 学 的 
思想 中 发 挥 了 几乎 是 独一无二 的 作用 。 

普兰 特 关心 的 垄断 定价 是 当今 关于 专利 和 反 托 拉 斯 法 之 间 
协调 性 问题 争论 的 中 心 ( 见 鲍 曼 ，1973 年 和 普 里 斯 特 ，1977 
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F) 普兰 特 简略 提 到 的 另 一 点 已 被 称 为 "单一 奖金 论 ” .他 的 论 
点 就 是 专利 制度 “使 所 有 其 余 的 劳动 都 变 得 几乎 无 效 。 奈 特 
(1924 年 ) 早 在 一 个 不 同 的 背景 下 暗示 了 租金 消散 理论 ，H. 斯 
科 特 : RE (1954 F) 跟着 揭示 了 海洋 渔场 中 存在 的 这 种 消 
散 。D 当 前 关于 “发 明 潮 ” 和 “浪费 性 复制 ”的 理论 很 大 程度 上 应 
归功 于 这 些 著作 (例如 ,参见 谢 勒 ,1967 年 ; 巴 泽 尔 ,1968 年 ; 凯 
明和 施 瓦 茨 ,1972 年 )。 

最 后 ,就 因为 阿 罗 对 获得 性 问题 的 论述 ,他 的 著作 也 可 以 归 
为 不 朽 的 一 类 。 庇 古 以 前 也 认识 到 同一 个 问题 ,但 阿 罗 使 这 一 
问题 与 思想 或 信息 的 各 种 有 趣 属 性 联系 起 来 。 交 易 成 本 范式 还 
刚刚 开始 ,对 资源 物质 属性 的 调查 研究 ,已 证 明 是 弄 清 交易 成 本 
变化 的 最 富有 成 效 的 方法 ， 而 交易 成 本 的 变化 是 得 出 可 检验 含 
义 的 基础 。 
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经 济 组 织 与 交易 成 本 


科斯 定理 的 一 个 重要 引申 是 ,如 果 所 有 的 交易 成 本 为 零 , 那 
么 ,不论 生产 和 交换 活动 怎样 安排 ,资源 的 使 用 都 相同 。 这 意味 
着 ,在 不 存在 交易 成 本 的 情况 下 ,各 种 制度 安排 或 组 织 安排 不 会 
提供 选择 的 依据 ,因此 也 就 不 能 用 经 济 理 论 来 解释 。 这 样 ,不 仅 
经 济 组 织 是 随机 决定 的 ,而 且 实际 上 没有 什么 经 济 组 织 可 谈 : 生 
产 和 交换 活动 完全 是 由 市 场 这 只 “看 不 见 的 手 来 引导 。 

但 是 确定 存在 着 各 种 组 织 或 各 种 各 样 的 制度 安排 ， 因 和 而 为 
了 解释 它们 的 存在 与 变化 ， 必 须 把 它们 看 作 是 交易 成 本 约束 条 
件 下 选择 的 结果 。 

从 最 广泛 的 意义 上 说 ， 交 易 成 本 包括 所 有 那些 在 鲁 宾 逊 ， 
克 鲁 索 经 济 中 不 可 能 存在 的 成 本 , 在 这 种 经 济 中 , 既 没有 产权 ， 
也 没有 交易 ， 亦 没有 任何 种 类 的 经 济 组 织 。 这 样 宽泛 地 界定 交 
易 成 本 是 很 有 必要 的 ， 因 为 常常 无 法 把 各 种 不 同 的 成 本 区 分 开 
来 。 这 样 定义 之 后 ,就 可 以 把 交易 成 本 看 作 是 一 系列 制度 成 本 ， 
其 中 包括 信息 成 本 、 谈 判 成 本 、 起 草 和 实施 合约 的 成 本 、 界 定 和 
实施 产权 的 成 本 、 监 督 管理 的 成 本 和 改变 制度 安排 的 成 本 。 简 
言 之 ,交易 成 本 包括 一 切 不 直接 发 生 在 物质 生产 过 程 中 的 成 
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本 。 显 然 ,这 些 成 本 的 确 很 重要 ,把 它们 称 为 交易 成 本 会 使 人 产 
生 误解 ， 因 为 它们 甚至 在 像 共 产 主义 国家 那样 的 禁止 市 场 交易 
的 经 济 中 ,也 会 大 得 惊人 。 

根据 定义 ， 一 个 组 织 总 需要 有 人 去 组 织 它 。 从 最 广泛 的 意 
义 上 说 , 所 有 不 是 由 市 场 这 只 “看 不 见 的 手 ” 指导 的 生产 和 交换 
活动 , 都 是 有 组 织 的 活动 。 这 样 , 任何 需要 经 理 ES, 监督 者 、 
职员 、 执 行者 律师 法官. 经纪 人 ,或 甚至 中 间 人 的 安排 ,都 意味 
着 组 织 的 存在 。 这 些 职业 在 鲁 宾 逊 经 济 中 不 存在 ， 支 付 给 他 们 
的 报酬 就 是 交易 成 本 。 

当 把 交易 成 本 定义 为 鲁 宾 逊 经 济 中 不 存在 的 所 有 成 本 ， 把 
经 济 组 织 同 样 宽泛 地 定义 为 任何 要 求 有 “看 得 见 的 手 " 服 务 的 安 
排 时 , 就 出 现 了 以 下 推论 : 所 有 的 组 织 成 本 都 是 交易 成 本 , 反之 
亦 然 。 这 就 是 为 什么 过 去 20 年 来 ,经 济 学 家 总 是 努力 用 不 同 的 
交易 成 本 来 解释 各 种 组 织 安排 的 原因 。 

一 些 明显 的 例子 可 以 说 明 这 一 点 。 对 于 工厂 ( 即 组 织 ) 里 的 
工人 ， 可 以 用 计件 或 计时 的 办 法 付 工资 。 如 果 度量 和 监督 他 们 
工作 的 成 本 (这 是 一 种 交易 成 本 ) WE, 那么 这 两 种 安排 会 产生 
相同 的 结果 。 但 是 在 这 些 成 本 大 于 零 的 情况 下 ， 如 果 度 量 产量 
的 成 本 较 低 ， 那 就 很 可 能 采用 计件 工资 合约 , 而 如 果 度量 时 间 
和 监督 生产 的 成 本 比 度量 产量 的 成 本 低 ， 就 很 可 能 选择 计时 工 
资 合约 。 再 如 ,有 些 饭 馆 (饭馆 也 是 一 种 组 织 ) 按 所 卖 食 品 的 数 
量 计价 , 另 一 些 则 供应 自助 餐 , 即 每 位 顾客 支付 固定 价格 后 , 想 
吃 多 少 就 可 以 吃 多 少 。 度 量 所 消费 的 食品 的 成 本 与 食品 的 基本 
成 本 之 比 ， 决 定 了 选择 娜 一 种 安排 。 如 果 完 全 不 存在 交易 成 本 
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的 话 , 压 根 儿 就 不 会 存在 工厂 或 饭馆 ,因为 消费 者 会 直接 从 生产 
商品 和 提供 服务 的 投入 所 有 者 那里 购买 。 

早 在 1937 年 ， 科 斯 就 用 决定 市 场 价格 的 成 本 〈 即 交易 成 
AS) ,解释 了 企业 ( 即 组 织 ) 的 出 现 。 在 很 难度 量 不 同 的 工人 各 自 
所 做 的 贡献 ， 很 难 议 定 一 个 产品 的 各 个 部 件 的 价格 而 致使 交易 
成 本 很 大 的 时 候 , 工 人 就 宇 愿 到 工厂 ( 即 企 业 ) 里 工作 ;他 会 通过 
合约 出 让 自己 的 劳动 使 用 权 ,自愿 服从 看 得 见 的 手 的 管理 ,而 
不 是 自己 通过 市 场 这 只 “看 不 见 的 手 ” 向 客户 出 售 服务 。 因 此 ， 
可 以 说 ,企业 代替 了 市 场 。 随 着 这 种 代替 的 发 展 ,所 节约 的 决定 
价格 的 成 本 ， 会 被 企业 内 部 不 断 上 升 的 监督 和 管理 成 本 所 抵 
消 。 当 在 边际 上 ， 前 者 节约 的 成 本 与 后 者 不 断 上 升 的 成 本 相等 
时 ,就 达到 了 均衡 。 

企业 代替 市 场 可 以 看 作 是 要 素 市 场 代替 产品 市 场 。 如 果 所 
有 的 交易 成 本 都 为 零 ,那么 这 两 种 市 场 就 是 不 可 分 开 的 ,因为 顾 
客 向 生产 要 素 所 有 者 支付 的 款项 等 于 向 产品 销售 者 支付 的 款 
项 。 在 这 样 的 世界 里 ， 说 要 素 市 场 和 产品 市 场 是 两 个 共存 的 实 
体 ,是 十 分 荒 户 的。 

交易 成 本 的 存在 是 将 要 素 市 场 和 产品 市 场 分 开 来 的 前 提 。 
然而 ,在 某 些 合约 安排 中 ,例如 ,采用 计件 工资 合约 时 ,是 无 法 把 
这 两 种 市 场 区 分 开 的 。 因 此 ,与 其 把 企业 看 作 是 对 市 场 的 替代 ， 
或 把 要 素 市 场 看 作 是 对 产品 市 场 的 替代 ， 还 不 如 把 这 种 组 织 上 
的 选择 看 作 是 一 种 合约 代替 了 另 一 种 合约 。 由 此 看 来 ， 组 织 安 
排 的 选择 实际 上 就 是 合约 安排 的 选择 。 

当 我 们 把 组 织 选择 看 作 是 合约 选择 的 时 候 , 则 很 显然 ,常常 
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无 法 划 出 一 条 清晰 的 分 界线 把 一 个 组 织 与 另 一 个 组 织 区 别 开 
来 。 例 如 , 拿 企业 来 说 , 持 有 雇用 合约 的 企业 家 (到 底 是 企业 家 
雇用 工人 还 是 工人 雇用 企业 并 不 清楚 ) ,常常 可 以 与 其 他 企业 签 
订 合 约 ; 订 约 者 可 以 再 签订 合约 ;再 订 合 约 者 还 可 以 进一步 再 订 
约 ; 一 个 工人 可 以 与 几 个 雇主 或 “企业 签订 合约 。 如 果 人 允许 
这 种 合约 链 扩展 的 话 , 这 个 “企业 ” 就 会 把 整个 经 济 包括 在 内 。 
以 这 种 观点 来 看 ， 企 业 的 规模 也 就 变 得 不 确定 和 不 重要 了 。 重 
要 的 是 合约 的 选择 和 决定 这 种 选择 的 交易 成 本 。 

传统 的 经 济 分 析 一 直 局 限 在 资源 配置 和 收入 分 配 上 。 在 这 
种 传统 中 ,合约 安排 作为 一 类 现象 一 直 受 到 轻视 。 在 一 个 被 交 
易 成 本 弄 得 错综复杂 的 世界 里 ， 这 种 忽视 不 仅 听 赁 大 量 有 趣 的 
现象 得 不 到 解释 ， 而 且 实际 上 模糊 了 对 资源 配置 和 收 人 分 配 的 
理解 。 在 传统 分 析 中 ,组 织 或 制度 经 济 学 ,以 及 各 种 经 济 体制 的 
运行 ， 从 来 没有 被 放 到 适当 的 位 置 上 。 一 代 又 一 代 的 学 生 被 告 
知 ,各 种 “不 完全 性 "是 那些 看 起 来 神秘 英 测 的 现象 的 原因 ,因此 
而 政策 被 误导 了 , 反 垄 断 专家 们 找 错 了 攻击 的 目标 。 

引进 更 加 有 根据 的 新 思想 ,成 本 一 定 很 大 。 甚 至 在 今天 , 教 
科 书 仍然 在 讨论 只 是 与 固定 工资 和 租金 相关 的 边际 生产 率 理 
论 。 可 是 经 济 学 家 一 直 知道 , 仅 就 劳动 而 言 ,报酬 支付 就 还 有 计 
件 工资 、 奖金、 小 费 、 佣 金 或 各 种 分 享 安排 等 多 种 次 要 形式 ; 而 
且 ， 甚 至 工资 率 也 有 多 种 形式 。 每 种 合约 意味 着 不 同 的 监督 成 
本 、 度 量 成 本 和 谈判 成 本 , 而 只 要 选择 了 不 同 的 合约 安排 , 经 济 
组 织 的 形式 以 及 “看 得 见 的 手 的 作用 也 就 随 之 变化 。 

当然 ， 合 约 安排 的 选择 并 不 局 限于 要 素 市 场 。 在 产品 市 场 
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上 ， 像 搭 卖 、 全 面 抬 价 或 俱乐部 的 会 员 费 这 样 的 定价 安排 , 也 同 
样 可 以 用 交易 成 本 来 解释 。 而 且 , 企 业 组 织 合并 专营 特许 权 以 
及 各 种 形式 的 一 体 化 经 济 组 织 ， 现 在 也 开始 被 看 作 是 减少 交易 
成 本 的 现象 。 的 确 ,对 百货 公司 和 购物 中 心 进行 仔细 观察 ,就 可 
以 发 现 中 心 代理 商 与 单个 售卖 者 之 间 ， 以 及 售卖 者 自己 之 间 的 
定价 和 合约 安排 ,这 些 都 是 教科 书 上 的 经 济 学 所 不 能 解释 的 。 

交易 成 本 常常 很 难度 量 ,而 且 正 如 前 面 提 到 的 ,要 把 一 种 交 
易 成 本 与 另 一 种 交易 成 本 区 分 开 来 也 是 困难 的 。 但 是 ， 如 果 我 
们 能 够 指出 这 些 成 本 在 不 同 的 可 观察 到 的 条 件 下 是 怎样 变化 
的 ,我们 就 可 以 避 开 度量 问题 , 而 且 从 边际 变化 的 观点 来 看 , 也 
就 可 以 区 分 它们 的 不 同类 型 。 这 两 个 条 件 在 解释 组 织 行为 时 ， 
对 导出 可 检验 的 意蕴 是 十 分 必要 的 。 

用 交易 成 本 来 分 析 制 度 或 组 织 的 选择 ， 优 于 另外 三 种 方 
法 。 一 种 方法 把 重点 放 在 动机 上 。 但 动机 从 原则 上 说 是 无 法 观 
察 到 的 ,如 果 我 们 用 实施 成 本 来 研究 这 个 问题 ,就 能 更 好 地 导出 
可 检验 的 命题 。 第 二 种 方法 是 采用 风险 。 但 是 ,很 难 确定 风险 在 
不 同 的 情况 下 怎样 变化 ,许多 风险 问题 ,譬如 是 否 执行 协议 的 不 
确定 性 问题 ,也 是 交易 成 本 问题 ,因而 直接 用 交易 成 本 来 处 理 更 
为 容易 。 最 后 ,交易 成 本 分 析 中 的 一 些 最 新 进展 ,使 人 们 注意 到 
了 不 诚实 欺骗 . 印 责 和 机 会 主义 行为 中 包含 的 成 本 。 可 是 这 些 
都 是 含糊 的 术语 ,不 论 它们 描述 的 是 什么 ,在 某 种 程度 上 总 是 可 
以 见 到 它们 。 只 要 我 们 能 够 识别 出 鼓励 不 诚实 的 特定 交易 成 
本 ,就 不 再 需要 这 种 模糊 的 解释 了 。 

究竟 在 什么 意义 上 , 我 们 可 以 说 一 个 人 “ 越 来 越 不 诚实 "或 
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“ 越 来 越 机 会 主义 呢 ? 

分 析 经 济 组 织 的 交易 成 本 方法 ， 可 以 向 上 从 几 个 参与 者 扩 
展 到 “政府 甚或 国家 本 身上 。 在 较 低 层次 上 , 公寓 单元 的 所 有 
者 们 几乎 总 是 建立 具有 特定 细则 的 组 织 ， 并 选举 出 委员 会 来 决 
定 共同 关心 的 事情 ,决策 由 多 数 票 作出 。 在 某 些 情况 下 ,投票 表 
决 的 交易 成 本 要 低 于 利用 价格 和 钞票 表决 的 交易 成 本 ， 不 重要 
的 事情 甚至 可 以 委托 给 一 个 “大 权 独 揽 的 ”经 理 处 理 , 从 而 进 一 
步 降低 投票 表决 的 成 本 。 同 样 ， 某 个 地 方 的 居民 或 许 宁 愿 结 成 
一 个 城市 , 选举 产生 自己 的 市 长 , 建立 制定 建筑 法 规 的 委员 会 ， 
雇用 消防 人 员 和 警察 ,并 决定 其 他 共同 关心 的 事情 。 

私人 产权 提供 了 一 种 独 有 的 好 处 ， 使 个 人 财产 的 所 有 者 享 
有 不 参加 某 一 组 织 的 选择 权 。 这 种 选择 权 对 采用 交易 成 本 较 高 
的 组 织 是 有 效 的 制约 。 确 实 , 在 多 数 票 决定 的 原则 下 , 某 个 地 区 
的 某 个 房 主 可 能 会 丧失 不 参加 一 个 城市 自治 体 的 选择 权 (而 不 
像 一 个 工人 那样 , 在 自由 企业 经 济 里 , 总 是 拥有 不 加 和 人 某 个 “ 企 
业 ) 的 选择 权 。 但 在 私人 产权 之 下 , 多 数 票 决定 的 原则 是 力求 
节约 交易 成 本 ,不 愿意 加 入 的 居民 可 以 卖 掉 自 己 的 房子 , 搬 到 其 
他 地 方 去 ,以 此 根据 自己 的 判断 行事 。 

进一步 说 ,在 竞争 条 件 下 ,私人 产权 可 降低 交易 成 本 。 在 竞 
争 条 件 下 ， 一 个 企业 家 或 代理 人 若 想 争 取 其 他 资源 的 所 有 者 参 
加 他 的 组 织 ,必须 提供 具有 吸引 力 的 条 件 ,而 只 有 他 的 组 织 能 够 
有 效 地 降低 交易 成 本 时 ,才能 做 到 这 一 点 。 另 一 方面 ,通过 竞争 
加 入 了 某 个 组 织 的 资源 所 有 者 会 较为 卖力 地 干 活 ， 和 否则 有 可 能 
丢掉 工作 。 
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当然 , 当 一 个 组 织 扩 展 到 包括 整个 国家 时 ,不 参加 该 组 织 的 
选择 权 和 竞争 降低 交易 成 本 的 作用 就 会 受到 限制 。 如 果 国 籍 由 
出 生地 决定 , 则 不 加 入 国籍 的 选择 权 就 受到 限制 ,国家 之 间 吸 收 
成 员 的 竞争 ， 显 然 要 弱 于 在 一 个 国家 内 各 组 织 之 间 的 竞争 。 这 
种 成 本 减少 机 制 的 相对 缺乏 在 共产 主义 国家 更 为 明显 ,在 那里 ， 
公民 在 国家 内 部 没有 选择 组 织 的 权利 。 

可 以 把 共产 主义 国家 看 作 是 一 个 “超级 企业 ”, 其 中 的 同志 
没有 不 参加 的 选择 权 。 每 一 个 工人 都 被 指派 到 一 个 特定 的 工作 
岗位 上 ,由 各 级 官员 的 “看 得 见 的 手 "来 监督 和 指挥 。 在 这 方面 ， 
共产 主义 国家 极其 类 似 于 科斯 所 谓 的 “企业 ” ,在 科斯 的 企业 中 ， 
工人 被 告诉 去 干什么 ， 而 不 是 通过 市 场 价格 来 引导 。 但 是 共产 
主义 国家 缺乏 市 场 价格 机 制 ,并 不 是 决定 价格 的 成 本 造成 的 ;而 
是 在 没有 私人 产权 的 情况 下 ,根本 不 存在 市 场 价格 ,各 级 等 级 机 
构 的 “看 得 见 的 手 ” 的 监督 成 了 取代 混乱 的 惟一 选择 。 

组 织 运 作 的 交易 成 本 在 共产 主义 国家 中 肯定 要 比 在 自由 企 
业经 济 中 高 ,因为 在 前 者 那里 没有 不 参加 的 选择 权 , 没 有 组 织 间 
吸收 成 员 和 引导 成 员 努 力 工作 的 竞争 。 

如 果 组 织 运作 的 交易 成 本 为 零 ， 共 产 主义 国家 中 的 资源 配 
置 和 收入 分 配 就 会 和 在 自由 企业 制度 下 的 情况 一 样 : 消费 者 的 
偏好 可 以 不 花 成 本 地 表现 出 来 ; 拍卖 商 和 监督 者 可 以 免费 提供 
搜集 和 核对 信息 的 服务 ， 工 人 和 其 他 生产 要 素 可 以 没有 成 本 地 
被 指挥 ,完全 按照 消费 者 的 偏好 进行 生产 ;每 个 消费 者 都 能 得 到 
符合 自己 偏好 的 商品 和 服务 ;按照 任何 一 些 不 花费 成 本 而 商定 
的 标准 ， 每 个 工人 得 到 的 总 收入 ， 由 一 仲裁 人 不 花费 成 本 地 决 
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定 ， 等 于 他 的 边际 生产 率 加 上 除 劳动 以 外 的 一 切 其 他 资源 的 租 
金 的 份额 。 然 而 ,这 样 一 种 理想 的 情形 显然 并 不 存在 。 

因此 , 我 得 出 的 结论 是 : 共产 主义 国家 较 差 的 经 济 实绩 , 根 
源 于 组 织 运 作 的 交易 成 本 过 高 。 在 约束 条 件 最 大 化 的 假设 下 ， 
共产 主义 国家 得 以 继续 存在 的 原因 与 任何 低 效率 的 组 织 得 以 继 
续 存 在 的 原因 一 样 , 即 ,改变 组 织 ( 即 制度 ) 安 排 的 交易 成 本 过 分 
高 兄 。 这 些 成 本 包括 得 到 有 关 其 他 制度 运行 信息 的 成 本 ， 使 用 
劝说 或 强制 手段 改变 特权 集团 地 位 的 成 本 。 采 用 另 一 种 经 济 组 
织 形式 ,会 使 这 些 特权 集团 的 收入 减少 。 
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阿门 。 艾 伯 特 。 
阿尔 奇 安 


阿尔 奇 安 1914 年 出 生 在 美国 加 利 福 尼 亚 州 的 弗 雷 斯 诺 。 在 
斯 坦 福 大 学 接受 经 济 学 教育 期 间 ， 他 就 继承 了 他 的 统计 学 老师 
SEE . 沃 利 斯 的 基本 精神 ， 即 对 现实 世界 现象 永 无 止境 的 好 奇 
心 。 阿 尔 奇 安 始 终 不 渝 的 目标 是 推导 出 可 检验 的 意蕴 。 不 论 他 
所 研究 的 课题 是 慈善 事业 土地 占有 权 、 组 织 机 构 、 货 币 , 还 是 通 
货 膨 胀 或 失业 ,他 都 坚持 运用 价格 理论 的 基本 原理 。 

阿尔 奇 安 1950 年 发 表 的 关于 演变 与 经 济 理论 的 论文 ,确立 
了 他 在 学 术 界 的 地 位 。 这 篇 论文 引发 出 了 持续 10 多 年 的 有 关 经 
济 方法 论 的 激烈 论争 ,立即 就 成 了 经 典 之 作 。 此 论文 认为 ,最 大 
化 假设 也 许 是 不 真实 的 , 但 却 可 以 用 竞争 条 件 下 “ 适 者 生存 ”的 
原则 来 为 其 运用 作 辩 护 。 

阿尔 奇 安 1959 年 发 表 的 关于 成 本 与 产 出 的 开创 性 论文 , 虽 
然 很 有 名 ， 但 却 因为 严重 偏离 了 传统 的 成 本 曲线 而 没有 被 广泛 
接受 。 他 在 这 篇 论文 中 认为 ,在 任何 生产 活动 中 ,生产 率 提 高 得 
越 快 ,由 于 报酬 递减 ,单位 成 本 越 高 ;而 生产 量 越 大 ,由 于 可 选择 
的 生产 方法 增加 ,单位 成 本 越 低 。 所 有 成 本 ,不 论 平均 成 本 还 是 
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边际 成 本 ,都 可 用 贴现 后 的 现 值 来 表示 ,并 可 用 不 同 的 生产 计划 
来 表示 。 采 用 这 种 方法 ， 就 需要 对 标准 的 供给 需求 分 析 作 很 大 
修改 。 

阿尔 奇 安 将 被 后 人 所 记 住 的 ， 很 可 能 是 他 论述 产权 的 著 
作 。 在 他 看 来 ,任何 社会 的 经 济 制度 都 可 以 用 产权 来 界定 ,而 产 
权 又 构成 了 竞争 的 “规则 ”。 当 产权 被 改变 时 , 人 们 的 竞争 行为 
将 会 变化 ， 随 之 收入 分 配 与 资源 配置 方式 也 会 发 生变 化 。 把 价 
格 当 作 竞 争 的 一 种 标准 ,是 私人 产权 本 身 所 固 的 ,在 阿尔 奇 安 看 
来 ,较为 重要 的 是 理解 价格 作为 个 人 争夺 经 济 商品 的 标准 发 挥 
了 什么 作用 ,而 不 是 价格 是 如 何 决定 的 。 

阿尔 奇 安 用 订 价 和 竞争 来 分 析 产 权 的 方法 ， 补 充 了 科斯 用 
产权 的 界定 与 实施 来 分 析 的 方法 。 两 者 非但 不 冲突 ， 反 而 可 有 
力 地 结合 在 一 起 。 这 两 种 分 析 方 法 共同 形成 了 现代 经 济 学 分 析 
的 核心 ,而 产权 范式 又 在 这 个 核心 中 牢 牢 地 扎 下 了 根 。 
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DAW- 哈里。 科斯 


科斯 1910 年 出 生 于 英格兰 的 米 德尔 塞 克 斯 稀 。1932 年 从 
伦敦 经 济 学 院 毕业 ,随后 便 在 邓 迪 经 济 学 院 (1932 一 1934) AD 
浦 大 学 (1934 一 1935) 伦敦 经 济 学 院 (1935 一 1951) PEF KE 
(1951—1958) .弗吉尼亚 大 学 (1958 一 1964) 和 芝加哥 大 学 任教 ; 
在 芝加哥 大 学 期 间 , 科斯 还 担任 了 《法 律 和 经 济 学 杂志 》 的 主编 
(1964 一 1982)。 科 斯 受 其 导师 阿诺德 . 普兰 特 的 影响 ， 深 信人 
只 有 看 到 和 接触 到 现实 时 ， 才 能 对 某 些 事物 有 所 理解 。 在 其 一 
生 的 学 术 生 涯 中 ,他 始终 厌恶 他 所 谓 的 “黑板 经 济 学 ”, 而 热衷 于 
与 现实 世界 相 联系 的 经 济 学 。 

求学 时 ,两 本 书 深 深 地 迷 住 了 科斯 ,这 两 本 书 是 莱 晶 内 尔 ， 
罗 宾 斯 介绍 给 科斯 的 。 一 本 是 弗兰克 ， 奈 特 教授 的 《风险 .不 确 
定性 和 利润 》, 科 斯 由 之 产生 了 对 经 济 组 织 和 经 济 制度 的 持久 兴 
趣 , 菲利普 . 威 克 斯 蒂 德 的 《政治 经 济 体系 的 常识 ) 开 启 了 科斯 
的 超人 能 力 ， 使 他 能 不 需求 助 于 高 等 数学 而 分 析 约 束 条 件 下 的 
选择 。 科 斯 那 富 于 创造 性 的 头脑 ， 加 上 我 们 今天 会 认为 是 最 低 
限度 的 基础 知识 ,就 足以 用 自己 的 方式 来 理解 世界 ,并 对 同行 产 
生 深远 的 影响 。 我 们 今天 能 理解 经 济 制度 的 运行 ， 在 很 大 程度 
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上 要 归功 于 科斯 。 

科斯 21 岁 那 年 , 也 就 是 在 他 获得 学 士 学 位 之 前 , 用 旅行 奖 
学 金 访问 了 美国 , 科斯 在 美国 访问 期 间 , 就 构思 和 起 草 了 “企业 
的 性 质 一 文 ,但 这 篇 文章 直到 几 年 后 才 发 表 (1937 年 ) 。 考虑 到 
这 篇 论文 是 作为 大 学 本 科 生 的 学 期 论文 写 出 来 的 ， 我 们 就 不 能 
不 为 它 的 润 见 肃 然 起 敬 。 这 篇 早熟 论文 的 重要 性 ， 目 前 正在 与 
日 俱 增 。 查 一 查 索引 就 可 以 看 到 ， 对 这 篇 论文 的 引证 1966 一 
1970 年 为 17 次 , 1971 一 1975 年 为 47 次 , 1976 一 1980 年 为 105 
次 。 

在 这 篇 论文 中 , 科斯 所 讨论 的 问题 是 : 在 自由 企业 经 济 中 ， 
为 什么 工人 会 自愿 服从 企业 家 或 代理 人 的 指挥 ， 而 不 是 到 市 场 
上 去 直接 向 顾客 出 售 自己 的 产品 或 劳务 ?为 了 回答 这 个 问题 , 科 
斯 考察 了 市 场 运作 的 成 本 , 特别 是 考察 了 “发 现价 格 ” 的 成 本 。 
他 发 现 ， 雇 用 和 指挥 工人 的 主要 代理 人 免 掉 了 许 许多 多 谈判 和 
度量 的 成 本 ,而 如 果 没 有 这 个 代理 人 ,就 需要 这 种 成 本 来 为 多 种 
多 样 的 交易 确定 价格 。 由 此 出 现 了 称 作 企业 的 组 织 来 取代 市 
场 ,出 现 了 要 素 市 场 来 取代 产品 市 场 。 然 而 , 随 着 这 一 过 程 的 展 
F, 监督 工人 和 作出 错误 决定 的 成 本 也 会 增加 。 当 这 些 成 本 在 
边际 上 和 总 体 上 等 于 市 场 运作 的 成 本 时 ， 企 业 的 规模 也 就 确定 
了 。 

概括 地 说 ,这 篇 论文 的 要 由 是 合约 的 选择 。 但 是 ,由 此 而 说 
企业 取代 了 市 场 或 要 素 市 场 取代 了 产品 市 场 ， 是 不 正确 的 。 确 
切 地 说 ,是 一 种 合约 (例如 ,工资 和 租赁 合约 ) 取 代 了 另 一 种 合约 
(如 产品 市 场合 约 ) 。 投 入 品 的 拥有 者 将 选择 交易 成 本 较 低 的 合 
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约 安排 。 由 于 合约 的 形式 多 种 多 样 ， 以 及 合约 的 关系 链 将 会 扩 
展 到 整个 经 济 ， 因 而 无 论 是 企业 还 是 企业 的 规模 都 常常 是 模糊 
不 清 的 。 但 无 论 如 何 ， 科 斯 的 这 篇 开创 性 的 论文 首创 了 运用 交 
易 成 本 分 析 经 济 组 织 的 方法 。 

“交易 成 本 ”一 词 是 直到 60 年 代 才 出 现 的 新 词 ,但 科斯 早 就 
在 关注 不 直接 发 生 在 物质 生产 过 程 中 的 成 本 。 例 如 ， 他 写 的 第 
二 篇 重要 论文 ,讨论 的 就 是 有 关 边 际 成 本 的 争论 ,该 论文 发 表 于 
1946 年 , 当时 经 济 学 家 对 涉及 边际 成 本 的 帕 累 托 条 件 刚刚 有 所 
理解 , 但 却 不 明白 , 对 于 成 本 递减 的 生产 者 来 说 , 即 在 所 谓 自然 
垄断 的 情况 下 ， 为 什么 采用 边际 成 本 定价 的 做 法 必然 导致 损 
失 。 标 准 理论 意味 着 政府 在 管制 的 同时 提供 补助 ， 或 者 由 政府 
本 身 参 与 生产 。 对 此 ,科斯 引进 了 边际 成 本 定价 的 成 本 ,其 中 包 
括 科 层 组 织 的 成 本 和 确定 产 出 对 消费 者 的 价值 的 成 本 。 因 而 ， 
边际 成 本 定价 的 实际 成 本 可 能 侠 超 过 其 收益 。 科 斯 从 来 就 不 相 
信 存 在 自然 垄断 ; 他 认为 , 在 成 本 递减 的 情况 下 , 竞争 只 不 过 采 
取 了 另 一 种 形式 。 


在 关于 企业 的 论文 完成 后 的 整整 20 年 里 ,只 有 关于 边际 成 


本 的 争论 引起 了 科斯 的 很 大 关注 。 在 这 一 时 期 ， 他 的 论文 几乎 
都 与 垄断 有 关 , 而 且说 来 也 奇怪 ,都 与 广播 业 的 垄断 问题 有 关 。 
他 对 广播 业 的 兴趣 促使 他 后 来 形成 了 自己 的 经 济 思想 。 但 在 此 
过 程 中 ,他 注意 的 并 不 是 垄断 问题 ,而 是 为 争夺 广播 权 而 展开 的 
混乱 的 竞争 。 

与 此 同时 , 阿 伦 . 迪 雷 克 托 1958 年 在 芝加哥 大 学 悄悄 地 出 
版 了 一 份 新 杂志 《法 律 和 经 济 学 》 的 创刊 号 。 当 时 芝加哥 学 派 正 
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处 于 易 盛 时 期 ,经 济 学 家 在 研究 现在 所 谓 的 “新 制度 经 济 学 人 
们 感到 很 兴奋 。 科 斯 当时 任教 于 弗吉尼亚 大 学 ， 他 浏览 了 这 一 
期 ,并 寄 出 了 一 篇 有 关 广 播 的 论文 , 题 为 联邦 通讯 委员 会 "。 过 
雷 克 托 立即 作 了 答复 ,并 把 它 刊 登 在 第 二 期 的 首位 ,这 一 期 是 在 
1959 年 出 版 的 。 

然而 , 迪 雷 克 托 自己 和 他 的 同事 ,特别 是 鲁 本 ' 饥 塞 尔 感 到 
此 文 需要 修改 。 科 斯 不 同意 庇 古 的 古典 观点 ， 即 在 用 途 发 生 冲 
突 的 情况 下 ,比如 一 块 土地 同时 用 来 种 小 麦 和 停车 ,造成 损害 的 
一 方 必须 受到 限制 。 科 斯 说 ,如 果 这 样 ,受到 限制 的 那 一 方 必然 
会 遭受 损害 。 减 少 损害 的 目标 ,可 以 通过 明确 界定 产权 ,通过 市 
场 本 身 而 更 加 有 效 地 达到 。 

芝加哥 大 学 的 这 些 经 济 学 家 都 说 科斯 的 论点 是 错误 的 ， 敦 
促 科 斯 删 掉 有 关 的 论证 ,科斯 坚持 已 见 , 但 同意 随后 去 芝加哥 为 
自己 的 观点 辩护 ， 这 导致 了 经 济 学 史上 一 次 最 富有 传奇 性 的 辩 
论 。1960 年 在 迪 雷 克 托 家 参加 午餐 后 辩论 的 人 , 称 那 次 辩论 是 
“他 们 一 生 中 最 激动 人 心 的 辩论 ， 并 一 致 为 没有 作 记 录 而 感到 
遗憾。 

为 这 次 辩论 会 , 迪 雷 克 托 邀请 了 一 群 著名 的 经 济 学 家 ,其 中 
有 :马丁 NAH KRW PEWS .阿诺德 ， 哈 伯 格 、 鲁 本 ' BL 
ER BE UBM AR BH ARB AK FR We 
KE, RIAA EO. PRON, ATP 
庇 古 而 反对 科斯 。 据 回忆 ,科斯 毫 不 妥协 地 坚持 自己 的 观点 。 按 
照 斯 蒂 格 勒 的 说 法 , 辩论 进行 到 一 半 时 , 弗 里 德 曼 突然 站 起 来 ， 
开始 择 击 在 坐 的 每 一 个 人 ， 只 有 科斯 未 受 择 击 。 据 科斯 自己 回 
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忆 , 当 他 在 弗 里 德 曼 大 开 杀 戒 之 后 发 现 自己 还 活着 时 , 便 知道 自 
己 可 以 安 枕 无 优 了 (难道 他 没有 意识 到 他 的 “联邦 通讯 委员 会 ” 
一 文 早 就 使 他 安 枕 无 忧 了 吗 ?)。 

据 麦 吉 说 ， 当 辩论 者 离开 迪 雷 克 托 家 时 ， 无 不 震惊 地 喃 喃 
说 ， 自 己 亲 眼目 睹 了 知识 发 展 史 。 凯 塞 尔 起 初 极力 反对 科斯 的 
观点 ,但 多 年 后 向 这 位 作者 承认 ,要 找到 另 一 位 像 科 斯 那样 对 经 
济 体制 的 运行 有 如 此 洞察 力 的 经 济 学 家 ， 只 有 去 找 亚 当 . 斯 密 
了 。 

在 许多 方面 ， 联 邦 通讯 委员 会 ”一 文 是 科斯 的 杰作 。 不 仅 
它 的 学 术 成 就 无 人 可 超越 ， 而 且 它 还 第 一 次 阐述 了 后 来 所 谓 的 
科斯 定理 。 不 过 ,当时 迷 住 经 济 学 家 的 却 是 它 的 新 颖 。 在 世界 上 
有 价值 的 资产 中 ， 为 什么 一 位 经 济 学 家 会 选择 无 线 电 频率 作为 
对 产权 进行 经 济 分 析 的 主题 呢 ? 这 些 波长 甚至 连 看 都 看 不 见 ! 而 
且 ， 划 定 频率 的 产权 以 便 让 市 场 来 消除 人 们 在 竞相 提供 广播 节 
目 时 产生 的 混乱 和 干扰 ,这 种 想法 使 人 感到 非常 不 安 。 因 为 ,这 
如 果 可 以 运用 于 广播 频率 一 一 显然 可 以 一 一 的 话 ， 当 然 也 就 可 
以 运用 于 其 他 任何 资源 ! 

辩论 的 直接 结果 是 “社会 成 本 问题 ”(1960 年 ) 一 文 的 出 
版 。 该 文 很 可 能 是 当代 引用 频率 最 高 的 经 济 学 论文 1966— 
1970 年 引用 99 次, 1971—1975 年 引用 186 次 ，1976 一 1980 年 
引用 331 次 。“ 科 斯 定理 ”这 个 术语 也 许 是 斯 蒂 格 勒 创造 的 ,一般 
都 把 该 定理 跟 有 关 社 会 成 本 的 这 篇 论文 联系 在 一 起 ` (实际 上 该 
定理 最 先是 出 现在 “联邦 通讯 委员 会 ”一 文中 ), 它 必 将 与 “ 萨 伊 
定理 一 样 载 人 史册 。 当 围绕 着 一 个 术语 形成 一 个 范式 的 时 候 ， 
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这 个 术语 就 会 不 盈 而 走 。 科 斯 本 人 不 赞成 使 用 这 个 术语 ， 认 为 
这 个 术语 多 少 会 使 人 产生 误解 。 在 这 点 上 ,科斯 是 正确 的 ,因为 
他 所 做 的 只 是 明确 说 明了 传统 交换 定理 起 作用 的 条 件 。 在 “ 联 
邦 通讯 委员 会 "一 文中 ,他 直截了当 地 指出 ， 划 定 产 权 是 市 场 交 
易 必 不 可 少 的 先决 条 件 ”"。 而 在 “社会 成 本 问题 ”一 文中 ,他 只 是 
进一步 前 明了 交易 成 本 的 作用 。 

科斯 对 社会 成 本 的 分 析 是 他 早期 关于 企业 性 质 的 论文 的 自 
然 展开 ， 那 篇 论文 提出 要 对 现实 世界 固有 的 各 种 约束 条 件 进 行 
明确 说 明 ,并 由 此 推动 了 三 个 方面 的 经 济 研究 。 第 一 ,科斯 的 分 
析 指 明了 对 行为 有 决定 性 影响 的 产权 和 交易 成 本 方面 的 约束 条 
件 ， 从 而 表明 有 可 能 对 经 济 学 家 通常 所 回避 的 一 系列 现象 作出 
解释 。 第 二 ， 它 用 古典 经 济 学 家 所 忽视 的 各 种 约束 条 件 解 释 了 
经 济 效率 或 帕 累 托 最 优 条 件 ， 这 就 给 了 福利 经 济 学 有 力 的 一 
fh. B=, 科斯 对 管制 理论 和 国家 理论 的 研究 提供 了 一 种 新 思 
路 。 

后 来 , 科斯 担任 了 《法 律 和 经 济 学 杂志 》 的 主编 , 共 任职 19 
年 ,把 该 杂志 办 得 享有 卓越 学 术 地 位 。 一 些 人 认为 ,一 个 正 值 盛 
年 的 天 才 不 应 该 接手 如 此 耗费 时 间 的 工作 ， 把 自己 压 得 喘 不 过 
气 来 。 尽 管 他 一 直 在 进行 写作 ,重点 是 交易 成 本 和 制度 安排 ( 特 
别 是 写 出 了 关于 灯塔 和 贿赂 制度 的 著作 ) ,但 编 务 工作 肯定 在 某 
种 程度 上 抽 制 了 他 对 各 种 引 人 人 和 人 胜 的 问题 的 思考 ， 如 水 牛 、 合 
约 、 阿 尔 弗 雷 德 ， 马歇尔 以 及 许多 其 他 问题 , 近 半 个 世纪 以 来 ， 
这 些 问 题 一 直 是 他 密切 关注 的 问题 。 

科斯 崇敬 马歇尔 为 经 济 学 献身 的 精神 。 无 疑 ， 他 自己 也 具 
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有 同样 的 献身 精神 。 他 聚精会神 地 钻研 各 种 问题 。 他 富有 直觉 ， 
擅长 归纳 总 结 ， 但 不 喜欢 不 经 仔细 查证 和 透彻 推理 而 妄 下 结 
论 。 他 对 理论 本 身 不 感 兴趣 一 一 他 眼中 的 世界 都 是 实际 的 世 
界 。 他 不 顶礼 膜拜 任何 标准 理论 ,他 不 喜欢 “均衡 " “RD” K 
期 "和 “短期 "等 概念 。 他 不 届 从 于 传统 智慧 而 独自 走 了 这 么 远 ， 
从 一 个 侧面 表明 了 他 具有 多 么 巨大 的 创造 力 。 

历史 学 家 们 似乎 不 能 肯定 ， 是 时 势 造 英雄 ， 还 是 英雄 造 时 
势 。 但 在 科斯 这 个 例子 中 ,两 者 的 相互 作用 都 很 明显 。 时 势 造 英 
雄 : 科 斯 很 幸运 ,他 的 关于 社会 成 本 (和 交易 成 本 ) 的 开创 性 著作 
正好 在 潮流 转变 时 问世 。 支 配 早 期 经 济 思想 的 要 求 提供 政策 建 
议 的 呼声 ， 当 时 正在 被 想 要 作出 经 济 解释 的 欲望 所 取代 。 英 雄 
造 时 势 : 科 斯 发 表 的 看 法 把 正在 上 涨 的 潮水 变 成 了 滚滚 波涛 。 

今天 ,许多 经 济 学 家 确信 ,总 有 一 天 ,交易 成 本 和 合约 选择 ， 
作为 现实 世界 经 济 学 中 富有 成 果 的 分 析 源泉 而 取得 的 位 置 ， 终 
将 可 以 与 边际 主义 在 新 古典 经 济 学 中 所 占据 的 位 置 相 媲美 。 
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共有 产权 


在 一 个 个 人 为 使 用 稀缺 资源 而 竞争 的 社会 里 ， 必 须 存在 某 
些 竞 争 规则 或 标准 来 解决 这 一 冲突 。 这 些 规 则 通常 称 作 产权 ， 
是 由 法 律 .规制 习惯 或 等 级 地 位 来 确立 的 。 产 权 结 构 可 以 采取 
各 种 不 同 的 形式 ， 私 人 产权 为 一 个 极端 ， 共 有 产权 为 另 一 个 极 
端 。 大 多 数 产权 安排 都 处 于 这 两 者 之 间 ， 这 两 者 很 少 以 纯粹 的 
形式 出 现 。 

就 私人 财产 来 说 ， 其 使 用 权 是 根据 财产 本 身 固有 的 特性 或 
特征 划 定 的 。 这 种 权利 是 某 个 私人 当事人 专 有 的 ， 可 以 自由 转 
让 ,由 这 种 权利 获得 的 收入 是 不 能 通过 法 律 或 法 规 来 减少 的 , 亦 
不 受 其 约束 或 侵犯 。 因 此 ， 价 格 管制 、 征 税 和 对 产权 转让 的 限 
制 ,都 可 看 作 是 对 私人 产权 的 侵犯 。 就 共有 财产 来 说 , 则 没有 把 
其 使 用 划 给 任何 私人 当事人 。 任 何人 都 无 权 排 斥 其 他 人 使 用 
它 , 大 家 都 可 为 使 用 它 而 自由 地 进行 竞争 。 因 此 ,没有 排他 性 的 
使 用 权 , 也 没有 转让 权 , 在 这 种 情况 下 , 使 用 共有 财产 不 可 能 获 
得 净 收 入 。 

这 种 情况 是 称 为 租金 消散 的 经 济 学 命题 造成 的 。 该 命题 认 
为 , 由 于 没有 排他 性 使 用 权 , 人 人 争 相 使 用 某 项 共有 财产 , 会 把 
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其 租金 的 价值 或 净值 降 为 零 。 这 是 因为 ， 如 果 没 有 人 对 该 共有 
财产 的 价值 ( 即 租金 ) 拥 有 排他 性 权利 ,那么 ,人 们 的 相互 竞争 使 
用 所 导致 的 结果 是 :每 一 个 竞争 使 用 者 所 获得 的 ,只 不 过 是 利用 
该 共有 财产 所 需 的 他 自己 的 资源 的 可 选择 的 收益 。 换 言 之 , 在 
互相 竞争 的 情况 下 ,由 于 没有 一 个 人 享有 特别 的 优势 ,不 具有 排 
他 性 权利 所 有 者 的 “奖金 ,将 会 被 必须 用 来 说 得 这 种 奖金 的 其 
他 资源 的 成 本 所 消散 或 吸收 。 因 而 ， 所 赢得 的 奖金 的 净值 等 于 

共有 产权 的 常见 例子 是 公共 海滩 和 海洋 渔场 ， 租 金 消散 一 
般 是 指 过 度 的 使 用 或 过 度 利 用 。 不 过 ,租金 消散 也 可 以 采取 利 
用 不 足 的 形式 。 例 如 ， 属 公共 所 有 的 一 块 肥沃 土地 可 能 被 用 来 
放牧 或 闲置 不 用 ,而 不 是 用 于 种 植 果树 。 

在 现实 世界 里 ， 租 金 完全 消散 的 情况 是 很 少见 的 。 这 是 因 
为 ,劳动力 或 其 他 投入 的 供给 曲线 可 能 会 上 升 ( 即 可 获得 某 些 边 
际 内 的 租金 ), 相互 竞争 的 使 用 者 可 能 有 不 同 的 机 会 成 本 (BE 
边际 使 用 者 可 能 享有 租金 ) , 或 进入 可 能 会 受到 法 令 、 习 俗 或 信 
息 成 本 的 限制 。 尽 管 这 样 ,在 共有 产权 下 ,一 些 租金 的 消散 还 是 
不 可 避免 的 ， 因 而 把 大 部 分 有 价值 的 资源 置 于 这 样 一 种 产权 结 
构 下 ,是 任何 一 个 社会 都 承受 不 了 的 。 

一 项 财产 之 所 以 可 以 被 共有 ， 是 因为 它 可 获得 的 租金 低 于 
实施 排他 权利 的 成 本 。 在 这 种 情况 下 ,租金 消散 就 不 是 浪费 。 但 
是 ,车 把 租金 消散 看 作 一 种 浪费 ,就 必须 把 它 的 出 现 归咎 于 分 析 
时 舍弃 了 某 些 约束 条 件 。 人 们 为 了 减少 租金 消散 所 做 的 各 种 努 
力 ,大 大 有 助 于 解释 为 什么 很 少见 到 “纯粹 ”形式 的 共有 产权 。 
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例如 ,在 海洋 渔场 ,许多 法 规 控制 着 捕 鱼 季节 、 捕 鱼 规模 、 渔 船 吨 
位 、 网 眼 大 小 ,而 且 各 种 许可 证 制 限制 了 渔船 和 渔民 数量 。 捕 鱼 
执照 的 市 场 价值 ,有 时 是 巨大 的 ,是 衡量 所 获得 的 海洋 租金 的 一 
个 尺度 。 甚 至 对 公共 海滩 ， 也 常常 有 某 些 类 型 的 法 规 来 控制 需 
求 量 最 大 的 海滩 的 使 用 。 

虽然 管制 或 限制 使 用 某 项 公共 财产 常常 可 以 减少 租金 消 
散 ， 但 是 可 以 获得 的 租金 通常 少 于 该 财产 由 私人 拥有 所 获得 的 
租金 。 为 了 使 这 一 现象 与 约束 条 件 下 的 最 大 化 相 一 致 ， 我 们 必 
须 推 断 , 除 了 实施 成 本 之 外 ,与 改变 制度 安排 相关 的 其 他 交易 成 
本 必然 抑制 了 私人 产权 的 形成 。 

如 果 大 多 数 稀缺 资源 都 共同 所 有 的 话 ， 那 么 一 个 社会 的 经 
济 就 不 可 能 维持 下 去 , 诚然 , 法 规 可 以 减少 租金 消散 , 但 在 这 一 
过 程 中 ,它们 不 仅 会 扭曲 资源 的 运作 ,而 且 还 会 招致 腐败 和 特殊 
利益 集团 的 出 现 。 严 格 地 说 ， 一 项 没有 任何 约束 的 公共 财产 是 
没有 所 有 权 的 ;如 果 把 这 一 产权 结构 扩展 至 一 切 资源 ,其 结果 必 
然 是 所 有 的 人 都 挨 饿 。 如 果 取 消 私 有 产权 ， 那 么 为 了 避免 实 施 
无 限 多 的 法 规 ， 可 供 选 择 的 办 法 就 只 有 实行 公有 制 或 共产 主义 
制度 。 

在 共产 主义 国家 , 不 容许 生产 资料 私人 所 有 ; 因而 按 财产 
这 个 词 的 本 义 而 言 , 每 个 选民 都 是 无 产 者 。 由 于 与 公有 财产 相 
关联 的 租金 消散 只 能 是 使 人 挨 饿 , 因此, 在 共产 主义 国家 ,使 用 
资源 的 权利 , 以 及 从 中 获得 收入 的 权利 都 是 按 等 级 来 规定 的 。 
也 就 是 说 , 在 剥夺 了 对 有 价值 的 生产 资源 的 全 部 所 有 权 的 情况 
F, 共产 主义 国家 的 人 民 根 据 自 己 的 地 位 而 拥有 使 用 资源 和 获 
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得 收入 的 不 同 权 利 。 例如 ,在 中 国 大 跃进 时 期 的 人 民 公社 ,没有 
任何 人 拥有 生产 资源 ( 即 每 一 个 人 都 是 无 产 者 ), 但 是 , 不 同 地 
位 的 同志 则 享有 不 同 的 权利 和 特权 。 地 位 本 身 是 有 价值 的 , 是 
人 们 争 相 想 要 获取 的 ,因而 暗含 了 一 种 财产 制度 。 不 过 ,有 价值 
的 权利 是 人 为 规定 的 , 而 不 是 按照 生产 资源 固有 的 特性 来 规定 
的 。 

事实 上 ， 这 就 是 私人 财产 制 和 共产 主义 国家 的 主要 区 别 : 
前 者 是 按照 生产 资源 本 身 的 某 些 特点 来 规定 权利 的 ; 后 者 是 按 
照 被 剥 村 了 生产 性 人 力 资本 的 人 们 的 一 个 特征 ( 即 地 位 ) 来 规 
定 权利 的 。 在 共产 主义 国家 ,争夺 地 位 和 保护 所 获得 的 地 位 ,是 
要 耗费 有 价值 的 生产 资源 的 (这 是 租金 消散 的 男 一 种 形式 ) 。 而 
A, 由 于 没有 市 场 价格 , 增加 了 信息 成 本 ,由 于 没有 合约 的 选 
择 , 增加 了 实施 活动 的 成 本 。 而 所 节省 的 是 规定 和 实施 产权 的 
成 本 。 

正 是 在 这 些 各 种 各 样 的 成 本 一 一 即 广义 的 交易 成 本 一 一 
中 ， 我 们 发 现 了 共产 主义 制度 与 私人 产权 制度 在 经 济 绩效 上 的 
根本 差异 。 如 果 我 们 忽略 交易 成 本 ， 按 地 位 规定 权利 和 按 财产 
的 特性 规定 权利 ,同样 都 需要 耗费 资源 。 但 是 ,可 以 令 人 信服 地 
证 明 ,就 广义 的 交易 成 本 而 言 , 公 有 产权 下 的 交易 成 本 一 般 要 高 
于 私人 产权 下 的 交易 成 本 。 共 产 主义 之 所 以 失败 ， 不 是 因为 它 
在 理论 上 行 不 通 , 而 恰恰 是 因为 , 在 实践 中 , 它 的 交易 成 本 要 高 
于 私人 产权 制度 下 的 交易 成 本 。 不 过 ,在 没有 产权 的 国家 , 按 地 
位 来 规定 权利 仍 不 失 为 一 种 减少 租金 消散 的 方式 。 

严格 地 说 ， 与 公有 财产 相 联 系 的 租金 消散 根本 就 谈 不 上 是 
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“理论 "， 因 为 光 是 为 了 产生 均衡 而 消散 租金 并 不 能 解释 经 济 行 
为 。 更 为 糟糕 的 是 ， 听 任 租金 消散 是 与 约束 条 件 下 的 最 大 化 假 
设 不 相 一 致 的 。 

从 经 济 解释 的 观点 看 ,有 用 而 又 重要 的 是 ,应 该 把 实际 发 生 
的 租金 消散 视 为 约束 条 件 下 最 小 的 租金 消散 ， 因 为 根据 最 大 化 
假设 ,每 一 个 人 都 有 动力 来 减少 这 种 租金 消散 。 因 此 ,应 该 把 与 
租金 消散 相关 的 行为 看 作 是 减少 这 一 损失 的 努力 ， 这 种 变化 了 
的 观点 可 以 解释 许多 现象 。 于 是 ， 那 些 仍然 存在 的 租金 消散 就 
应 归咎 于 交易 成 本 约 东 条件 。 经 济 学 家 面临 的 挑战 就 在 于 说 明 
和 识别 出 这 些 成 本 是 什么 ， 以 及 它们 在 不 同 的 条 件 下 将 怎样 变 
化 。 
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0 论 新 制度 经 济 学 


作为 一 门 经 验 科 学 , 经 济 学 试图 解释 经 济 现象 ;但 是 , 直到 
本 世纪 的 下 半 叶 ,经 济 学 的 解释 能 力 还 差强人意 。 或 许 ,未 来 的 
经 济 思想 史家 们 会 注意 到 这 些 转 变 来 得 相当 突然 ， 并 将 把 这 种 
发 展 归功 于 自 弗 里 德 曼 建 立 消费 函数 以 来 兴起 的 经 济 解释 潮 
流 。 在 所 形成 的 寻求 经 济 解释 的 浪潮 中 ， 有 四 个 经 济 学 研究 分 
支 , 大 致 发 端 于 同一 时 期 (参见 拙 作 ，1983)。 它 们 是 货币 经 济 
学 、 人 力 资本 投资 \ 风 险 决 策 以 及 产权 和 交易 成 本 分 析 。 最 后 一 
个 关注 的 是 与 合约 安排 和 组 织 安排 有 关 的 现象 。 几 年 前 ， 威 廉 
姆 森 和 其 他 学 者 开始 将 关于 这 些 安 排 的 分 析 称 为 “新 制度 经 济 

在 瓦尔 拉 斯 的 范式 (Walrasian paradigm) 中 , 经 济 活动 中 的 
所 有 权利 都 隐 含 假定 为 完全 可 自由 转让 的 ， 拍 卖 者 和 监督 者 的 
服务 是 免费 提供 的 。 因 而 ,没有 律师 、 中 介 人 、 银 行 、 事 务 所 , 企 
业 家 和 警察 ， 实 际 上 ， 不 存在 任何 一 种 组 织 。 瓦 尔 拉 斯 的 同 代 
人 ，, 马 坎 尔 清楚 地 意识 到 了 制度 的 重要 性 , 但 是 , 他 通过 使 用 长 
期 概念 和 短期 概念 、 均 衡 和 非 均衡 的 概念 回避 了 许多 问题 。 在 
马 葡 尔 以 后 的 半 个 世纪 中 ,经济 学 家 用 非 均衡 或 不 完全 来 
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规避 他 们 不 能 解释 的 经 济 现象 。 还 有 -一 些 人 认为 ， 用 动态 取代 
静态 便 可 以 解救 经 济 学 。 

我 们 不 得 不 同意 斯 蒂 格 勒 (1950) 的 下 述说 法 : 在 新 古典 经 
济 学 家 寻求 可 检验 的 意蕴 方面 ， 帕 累 托 是 惟一 值得 尊敬 的 巨 
A. 但是， 他 留 给 后 人 的 帕 累 托 最 优 这 一 重要 概念 却 主要 用 于 
推导 福利 命题 ,而 不 是 推导 可 检验 的 意蕴 。 罗 宾 斯 说 得 对 ,传统 
的 经 济 分 析 主 要 是 政策 导向 的 。 即 使 是 凯恩斯 也 抱怨 马 软 尔 太 
急于 做 好 事 了 。 在 庇 古 之 后 ， 大 学 一 年 级 学 生 所 受 的 教育 便 是 
如 何 急匆匆 地 改善 世界 。 

所 有 这 一 切 在 本 址 纪 50 年 代 后 期 和 60 年 代 初 期 发 生 了 微 
妙 的 变化 ,到 70 年代 ,经 济 解释 运动 获得 了 非常 强大 的 动力 , 福 
利 经 济 学 因此 而 衰落 。 新 制度 经 济 学 就 是 这 种 重要 发 展 的 一 部 
分 。 当 然 ,其 思想 并 非 一 朝 一 夕 之 间 出 现 的 。 奈 特 (1924)、 科 斯 
(1937)., 哈 耶 克 (1945)、 迪 雷 克 托 在 这 个 领域 里 开展 了 早期 的 重 
要 工作 。 包 但 这 些 原创 性 贡献 分 布 在 长 达 30 年 的 时 间 内 , 未 能 
使 这 个 领域 破 壳 而 出 。 接 下 来 是 一 个 不 同 的 时 代 , 1960 年 科斯 
出 版 了 关于 社会 成 本 的 论文 ， 随 后 斯 带 格 勒 出 版 了 关于 信息 经 
济 学 (1961) 的 论文 , 阿 罗 出 版 了 关于 适度 报酬 (1962) 的 论文 。 
他 们 得 到 了 整个 经 济 学 界 的 支持 ， 因 为 这 个 时 期 经 济 学 家 对 现 
实 世 界 的 兴趣 正在 增加 。 这 种 共同 的 努力 点 燃 了 烷 原 之 火 。 

发 生 这 些 事情 的 时 候 ， 我 正在 加 利 福 尼 亚 大 学 求学 。 幸 运 
的 是 ,我 的 导师 阿尔 奇 安 积极 参与 了 这 场 运动 。 因 为 , 正 是 阿尔 


D 过 雷 克 托 关于 搭配 销售 问题 的 “口头 传统 "非常 富 于 启发 性 ,以 至 于 它 实际 
上 界定 了 芝加哥 学 派 。 
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奇 安 引 导 我 进入 这 个 已 花 了 我 30 年 光阴 的 领域 ,所 以 在 这 里 我 
从 阿尔 奇 安 的 贡献 开始 论述 ,既是 表示 感谢 ,也 感到 理所当然 。 


L 租金 的 消散 和 价格 的 独特 性 


阿尔 奇 安 提出 的 论点 是 ,在 一 个 社会 中 , 当 两 个 或 更 多 的 个 
人 都 想 获得 更 多 的 同一 种 商品 时 ， 就 会 发 生 竞争 。 竞 争 的 冲突 
必然 用 某 种 方式 来 解决 。 在 阿尔 奇 安 看 来 ， 产 权 是 一 种 限制 竞 
争 的 规则 。 给 定 一 组 产权 约束 ,就 会 出 现 决定 竞争 胜 负 的 标准 。 
当 规则 改变 时 ,标准 也 就 随 之 改变 。 了 如 果 标准 改 变 了 , 胜利 者 
和 失败 者 的 分 布 也 将 改变 。 

市 场 价格 一 一 即 实 际 市 场 交 易 中 使 用 的 价格 一 一 仅仅 是 可 
以 用 来 决定 胜利 者 和 失败 者 的 许多 标准 之 一 。 当 私有 产权 支配 
着 要 交易 的 商品 或 资源 时 ， 就 会 出 现 这 个 标准 。 正 如 我 们 将 要 
看 到 的 那样 ， 以 一 种 不 同 的 研究 方法 得 出 的 同一 结论 被 称 为 科 
斯 定理 (Coase Theorem), ® 

价格 标准 不 仅 惟一 地 与 私有 产权 相 联系 ， 而 且 它 本 身 也 具 
有 一 种 独特 的 性 质 。 只 要 个 人 之 间 展 开 竞争 ， 某 种 决定 胜利 者 
的 标准 就 是 必 不 可 少 。 如 果 市 场 价格 由 于 实行 价格 管制 或 由 于 


D 尽管 一 些 人 认为 , 阿尔 奇 安 是 产权 经 济 学 之 父 , 但 他 早期 主要 是 在 课堂 上 
论述 这 个 主题 ,后 来 的 研究 包括 在 阿尔 奇 安 的 (1965,1967) 著 作 中 ,但 最 清楚 地 阐述 
了 其 论点 的 著作 或 许 仍然 是 阿尔 奇 安 和 艾 伦 (1964)。 

@ 在 寻求 普遍 的 适用 性 时 , 科斯 和 阿尔 奇 安 在 产权 分 析 中 很 少 对 商品 、 资 源 
和 生产 要 素 作出 区 分 。 在 我 看 来 ,后 来 的 一 些 著作 把 科斯 定理 理解 为 只 适用 于 诸如 
污染 这 样 的 环境 问题 ,或 只 适用 于 生产 要 素 ,是 完全 误解 了 科斯 定理 。 
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私有 产权 被 弱化 而 被 取消 ， 另 一 种 或 另 一 些 标准 就 将 取 而 代 
之 。 市 场 价格 的 独特 性 在 于 ， 它 是 惟一 已 知 的 几乎 不 导致 或 完 
全 不 导致 租金 消散 的 标准 (参见 拙 作 ,1974; 巴 泽 尔 ,1974)。 

例如 ,让 我 们 考察 一 下 等 候 配 给 的 过 程 ,这 是 价格 管制 下 有 
时 带 来 的 一 个 标准 。 排 队 竞 争 者 获得 的 商品 的 价值 ， 至 少将 部 
分 地 被 等 候 成 本 所 消耗 。 因 此 ,这 部 分 价值 可 以 说 是 消散 了 , 因 
为 尽管 等 候 是 要 花 成 本 的 ， 但 它 却 对 社会 不 贡献 任何 价值 。 如 
果 商 品 是 在 自由 市 场 上 交换 ,就 可 以 节省 等 待 成 本 ,出 价 的 人 肯 
定 生 产 了 一 些 对 社会 的 所 值 至 少 和 他 所 付出 的 价格 一 样 大 的 东 
西 。 如 果 市 场 价格 被 取消 或 不 被 使 用 ， 那 么 代替 它 的 另 一 种 标 
准 就 会 在 竞争 的 条 件 下 产生 类 似 的 租金 消散 。 根 据 资历 、 社 会 
地 位 、 政 治 地 位 、 长 相 、 体 力 等 等 标准 进行 分 配 ,将 会 以 某 种 方式 
鼓励 竞争 者 花费 代价 在 这 些 标准 中 获得 优势 ， 所 付出 的 代价 将 
超过 他 们 在 自由 市 场 上 所 付出 的 代价 。 

当然 ， 租 金 消散 的 思想 并 非 来 自 于 以 我 们 所 看 到 的 这 种 方 
式 运 用 非 价格 标准 。 它 暗含 在 奈 特 早期 对 庇 古 两 种 道路 例子 所 
作 的 绝妙 批评 中 ,在 庇 古 的 例子 中 ,显然 不 存在 私有 产权 ( 奈 特 ， 
1924), 30 年 后 , 戈 登 (1954) 明 确 地 分 析 了 海洋 渔场 (一 种 公共 
资源 ) 中 的 租金 消散 现象 。D 5 年 后 , 在 没有 提 及 租金 消散 的 情 
况 下 ,科斯 (1959) 研 究 了 无 线 电 频率 缺乏 界定 权 的 问题 ,得 出 了 
这 样 的 结论 : 专 有 权 对 市 场 交 易 至 关 重要 。 在 经 济 学 中 ,运用 不 
同 研究 方法 的 经 济 学 家 得 出 同样 的 结论 是 很 不 寻常 的 。 


D ”然而 ,除了 区 登 的 “过 度 利用 ”理论 外 , 租金 消散 也 可 以 在 其 他 许多 情况 下 
发 生 ( 参 见 拙 作 ,1970)。 
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要 不 是 在 逻辑 上 有 一 个 重要 缺陷 ， 租 金 消散 分 析 本 来 是 很 
完善 的 。 租 金 消 散 本 身 是 一 种 经 济 上 的 浪费 ， 是 与 约束 条 件 下 
个 人 效用 的 最 大 化 相 矛 盾 的 ,因而 与 帕 累 托 条 件 相 违 背 。 所 以 ， 
仅仅 为 了 产生 均衡 而 消散 租金 是 没有 意义 的 ， 因 为 ， 从 原则 上 
说 ,如 果 能 够 减少 租金 消散 的 话 ,社会 上 的 每 个 人 都 会 受益 。 所 
以 ,必须 要 回答 的 问题 是 ,人 们 为 什么 不 想 办 法 减少 租金 消散 。 
回答 是 , 根据 定义 , 人 们 想 办 法 了 , 剩 下 的 租金 消散 必然 是 约束 
条 件 的 最 小 化 。 

如 果 约 束 条 件 下 个 人 效用 的 最 大 化 的 假设 是 普遍 适用 的 ， 
那么 ,说 消散 的 总 是 最 少 的 租金 ,租金 消散 受到 了 某 些 约束 条 件 
的 限制 ， 这 些 条 件 阻止 把 租金 消散 减 到 零 ， 就 是 同 义 反 复 。 因 
此 ,我 在 1974 年 就 指出 ,消散 租金 以 产生 均衡 是 一 种 机 械 运动 ， 
而 不 是 经 济 命题 。 要 解释 经 济 行为 ,就 要 解释 ,为 什么 在 一 些 非 
价格 分 配 标准 不 可 避免 地 造成 租金 消散 时 ， 人 们 还 会 选择 它 
们 。 但 是 ,为 了 获得 这 种 解释 ,我 们 必须 了 解 可 以 减少 租金 消散 
的 约束 条 件 。 换 言 之 ,必须 把 标准 本 身 视 为 选择 的 结果 ,是 与 约 
柬 条 件 下 个 人 效用 的 最 大 化 假设 相 一 致 的 ( 拙 作 ,1974)。 

但 是 ,正如 前 面 所 指出 的 ,分 配 的 标准 是 由 基本 的 产权 约束 
条 件 决 定 的 ， 或 者 是 由 某 些 给 定 的 制度 安排 决定 的 。 因 而 从 广 
义 上 说 ,对 行为 的 解释 依赖 于 这 样 的 探 完 , 即 制度 安排 为 什么 以 
现 有 的 方式 存在 。 这 些 制度 安排 无 论 是 什么 ， 都 必须 把 它们 看 
成 是 在 相关 的 约束 条 件 下 为 了 减少 租金 消散 所 作 的 选择 。 正 如 
我 们 将 看 到 的 ,这 等 于 说 ,选择 制度 安排 是 为 了 降低 交易 成 本 。 
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Il. 什么 是 交易 成 本 ? 


最 广义 地 说 , 交易 成 本 包括 了 和 鲁 宾 逊 ， ER (一 人 ) 经 济 
中 不 可 能 存在 的 所 有 那些 成 本 。 给 出 这 样 一 个 宽泛 的 定义 是 必 
要 的 , 因为 , 正如 连带 产品 的 情况 那样 , 不 同类 型 的 交易 成 本 常 
常 只 有 在 边际 上 才 可 分 开 。 交 易 成 本 不 仅 包括 签约 和 谈判 成 
A, 而 且 还 包括 度量 和 保护 产权 、 为 获得 权利 而 从 事 政治 活动 、 
监督 行为 和 组 织 活动 的 成 本 。 实 际 上 ， 消 散 租金 的 等 待 成 本 也 
是 一 种 交易 成 本 。 

所 有 这 些 交 易 成 本 常常 只 在 边际 上 可 以 分 开 这 一 点 ， 可 以 
用 一 些 例 子 来 说 明 : 受 雇 执 行 某 种 权利 的 律师 ,也 可 以 帮助 谈 成 
一 项 合约 ; 受 雇 去 监督 工人 行为 的 经 理 , 也 可 以 进行 组 织 活动 ; 
险 道 通行 费 的 收取 者 既 收 取 通 行 费 ， 同 时 也 监督 隧道 的 运行 。 
如 果 我 们 能 够 在 边际 上 ， 而 不 是 在 平均 水 平 上 把 不 同类 型 的 交 
易 成 本 区 分 开 来 ,并 能 够 把 这 些 成 本 按 顺 序 排列 好 , 便 会 得 到 可 
检验 的 命题 。 换 言 之 ， 如 果 我 们 能 够 识别 不 同情 况 下 这 些 成 本 
在 相关 的 边际 上 的 变化 ,加 入 交易 成 本 的 约束 条 件 来 解释 行为 ， 
那么 在 经 验 上 就 是 可 行 的 了 。 

显然 ,在 任何 社会 中 ,交易 成 本 的 数量 都 非常 巨大 。 在 私人 
企业 经 济 中 ,交易 成 本 包括 警察 律师 、 经 纪 人 、 银 行家 、 职 员 、 经 
理 、 企 业 家 等 的 全 部 收入 。 同 样 明显 的 是 ,这 样 界定 的 交易 成 本 
即使 在 几乎 没有 或 完全 没有 交易 的 经 济 中 也 存在 。 例 如 ， 以 极 
端的 “共产 主义 国家 ”为 例 , 如 中 国 在 “大 跃进 "年代 。 进 行政 治 
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活动 、 搞 申 联 、 背 诵 口 号 的 成 本 高 得 售 人 。 我 在 其 他 地 方 曾 指 
出 ,以 占 百分比 来 说 ,共产 主义 国家 的 交易 成 本 远 远 地 高 于 私人 
企业 经 济 的 交易 成 本 ( 拙 作 ,1982a)。 这 就 解释 了 不 同 经 济 制度 
何以 经 济 绩效 相差 悬殊 的 原因 。 

严格 地 说 ， 把 这 些 成 本 贴 上 交易 成 本 的 标签 并 不 十 分 合 
适 。 应 该 把 它们 称 为 制度 成 本 ， 因 为 它们 存在 于 生产 和 交换 
活动 不 按照 瓦尔 拉 斯 看 世界 的 方式 进行 的 任何 社会 。 如 果 亚 
当 . 斯 密 的 “看 不 见 的 手 ” 指 导 所 有 的 经 济 活动 ， 也 不 会 存 
在 交易 (制度 ) 成 本 。 因 此 , 也 可 以 把 交易 成 本 视 为 “看 得 见 的 
手 "的 成 本 。 

毫 无 疑问 ， 交 易 成 本 的 产生 可 部 分 归 因 于 我 们 的 无 知 或 缺 
乏 信息 。 这 不 仅 适用 于 搜寻 和 谈判 ， 而 且 适 用 于 我 们 对 所 购买 
和 消费 的 商品 的 了 解 。 但 是 ,无 知 仅仅 是 一 个 因素 。 另 一 个 因素 
是 最 大 化 行为 的 普遍 存在 。 经 济 学 家 长 期 以 来 同意 这 样 的 观 
点 ， 个 人 效用 最 大 化 有 利于 社会 ， 因 为 它 会 给 所 有 的 人 带 来 好 
处 。 但 是 , 当 我 们 偷窃 欺骗 撒谎、 偷懒 或 违背 诺言 时 ,这 同样 
是 最 大 化 行为 。 诚 然 , 如 果 我 们 所 有 的 人 是 完全 诚实 的 ,交易 成 
本 会 低 得 多 。 但 这 等 于 是 说 ,我 们 并 没有 在 真正 地 最 大 化 ,在 这 
种 情况 下 ,所 有 其 他 成 本 (包括 其 他 类 型 的 交易 成 本 ) 会 高 得 多 ， 
经 济 会 崩溃 。 

除非 社会 中 的 个 人 都 遵守 “摩西 十 诚 ”, 否则 经 济 学 便 不 能 
在 任何 有 用 的 意义 上 坚持 认为 个 人 是 在 最 大 化 。 因 此 ， 我 们 应 
该 问 :基督 教会 作为 一 种 制度 ,为 什么 会 按 现 有 方式 演进 ?制定 
十 诚 难道 不 是 为 了 降低 交易 成 本 ? 约束 条 件 发 生 怎样 的 变化 才 
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能 带 来 基督 教会 的 变化 ? 或 者 我 们 可 以 问 ， 西方 的 基督 教会 与 
中 国 的 孝道 之 间 的 差别 ， 是 不 是 为 了 在 不 同 的 环境 下 降低 不 同 
的 交易 成 本 而 形成 的 制度 差别 ? 中 

证 明 不 诚实 行为 带 来 的 较 高 交易 成 本 在 经 济 上 是 无 效率 
的 ,并 没有 什么 用 处 ,不 诚实 行为 是 一 种 最 大 化 行为 。 如 果 不 把 
个 人 的 偏好 视 为 最 终 的 因素 ,那么 ,经 济 学 就 不 再 是 科学 了 。 
我 们 一 厢 情 愿 的 想法 是 ,人 应 该 生来 就 非常 勤劳 和 诚实 。 但 是 ， 
这 种 观点 包含 了 一 个 悖 论 : 如 果 所 有 的 人 都 是 完美 无 缺 ”的 ,就 
几乎 没有 什么 制度 安排 可 言 了 。 如 果 地 球 上 的 人 都 像 生活 在 天 
堂 那 栏 行事 ,经 济 学 就 会 成 为 一 门 乏 昧 的 科学 。 

在 这 里 ,我 要 表达 我 对 那些 用 印 责 \ 不 诚实 等 术语 来 解释 制 
度 安排 的 观点 的 不 满 。@ 这 种 方法 包含 了 两 次 “重复 计算 ”。 首 
先 ,不 需要 把 不 诚实 与 最 大 化 并 列 地 放 在 一 起 。 其 次 ,把 不 诚 
实 与 交易 成 本 联系 在 一 起 ,没有 任何 意义 。 不 过 ,所 涉及 的 问题 
是 较为 广泛 的 。 个 人 被 认为 是 在 约束 条 件 下 最 大 化 ,因而 ,我们 
通过 说 明 约 束 条 件 的 变化 来 解释 个 人 行为 的 变化 。 现 在 人 们 一 
般 都 同意 ,交易 成 本 是 由 新 古典 经 济 学 所 遗漏 的 一 组 重要 约束 
条 件 构成 的 。 这 些 成 本 不 易 度 量 ,但 它们 从 原则 上 说 是 可 以 度 
量 的 ,至 少 可 以 根据 可 观察 到 的 不 同情 况 划 分 等 级 ,而 划分 等 级 
也 是 一 种 度量 。 经 济 学 中 可 检验 的 命题 要 求 ， 约 束 条 件 的 变化 


O 关于 孝道 的 经 济 意义 的 分 析 , 参 见 拙 作 (1972)。 

@ 尽管 我 现在 已 不 使 用 “ 印 责 ”这 个 概念 , 但 我 却 可 能 是 发 明了 这 个 概念 的 
人 。 在 1967 一 1968 年 期 间 ,我 感到 很 难 仅 仅 用 交易 成 本 解释 合约 的 选择 :在 解释 为 
何 选择 分 成 含 约 时 , 我 几 次 都 试图 抛弃 “规避 风险 ”这 一 概念 , 但 都 未 成 功 , 不 得 不 
勉强 保留 它 ,并 用 "外 责 " 来 强调 执行 成 本 的 存在 。 参 见 抽 作 (1969) ,特别 是 注 @ 四 。 
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是 可 以 度量 的 和 可 以 观察 到 的 。 在 给 不 诚实 程度 划分 等 级 和 
给 成 本 划分 等 级 之 间 进 行 选择 时 ,选择 的 一 定 是 后 者 。 


Tl. 科斯 定理 之 诠释 


“科斯 定理 "这 个 术语 是 斯 蒂 格 勒 (1966) 创 立 的 。 科 斯 本 人 
并 没有 声称 自己 提出 了 定理 。 很 难 理解 的 是 ， 科 斯 定理 的 正 误 
或 同 义 反复 的 性 质 为 什么 近年 来 成 了 人 们 如 此 喜爱 谈论 的 问题 
(例如 , 参见 库 特 , 1987)。 我 有 这 样 一 种 感觉 , 对 该 定理 的 所 有 
数学 证 明 或 证 伪 , 都 可 能 是 在 断章取义 地 检验 科斯 。 毫 无 疑问 ， 
科斯 定理 的 中 心思 想 一 一 它 要 求 我 们 说 明 签订 合约 时 所 遵循 的 
约束 条 件 一 一 已 被 不 同 程度 曲解 了 。 

如 果 科 斯 必须 有 一 个 定理 的 话 , 那 么 ,我 可 以 识别 出 这 个 定 
理 的 三 种 不 同 表述 方式 ,第 一 种 可 以 在 他 1959 年 关于 联邦 通讯 
委员 会 的 论文 中 看 到 。 在 这 篇 论文 中 ,经 过 详细 讨论 后 ,科斯 得 
出 了 一 个 简单 的 结论 :“ 权 利 的 界定 是 市 场 交易 必 不 可 少 的 前 
提 ”"。 这 是 一 个 标准 的 意义 上 的 定理 ,尽管 它 并 不 是 科斯 提出 来 
的 。 科 斯 在 这 篇 论文 的 开头 之 处 ， 欣 然 地 把 这 一 思想 归功 于 亚 
当 ' 斯 密 。 诚 然 ,科斯 在 这 里 所 表述 的 是 我 们 早 就 知道 的 东西 ， 
即 被 认为 是 埃 奇 沃 思 等 人 提出 的 交换 定理 。 但 是 ， 埃 奇 活 思 和 
他 的 同时 代 人 都 过 于 急躁 ， 他 们 所 描述 的 约束 条 件 是 不 完全 
的 。 科 斯 的 贡献 是 详尽 说 明了 交换 定理 起 作用 所 必须 服从 的 约 
RAM 

的 确 , 几 代 人 以 来 ,经 济 学 家 们 赞同 的 是 一 个 相关 的 约束 条 
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件 没 有 恰当 地 予以 说 明 的 定理 。 科 斯 有 力 地 证 明 ， 明 晰 的 产权 
界定 和 足够 低 的 交易 成 本 是 市 场 交 易 的 前 提 条 件 。 尽 管 早期 的 
文献 中 也 提 及 到 这 些 前 提 条 件 ,但 正 是 科斯 使 我 们 相信 ,仅仅 认 
识 到 它们 的 存在 是 不 够 的 。 此 后 ， 经 济 学 界 对 产权 和 交易 成 本 
的 约束 条 件 的 兴趣 便 以 指数 形式 增长 。 

科斯 定理 的 第 二 种 表述 ， 是 从 科斯 随后 关于 社会 成 本 的 论 
文中 推导 出 来 的 (1960) ,有 了 时 被 称 为 不 变性 定理 。 它 指出 ,如 果 
产权 被 清楚 地 界定 , 而 且 所 有 的 交易 成 本 为 零 , 那么 , PEEM 
有 产权 ， 资 源 的 运用 都 将 相同 。 这 是 科斯 定理 最 为 流行 的 表述 
方式 ,也 是 一 些 争论 的 主题 。 在 我 看 来 ,关于 “不 变性 的 这 些 争 
论 是 不 重要 的 。 科 斯 很 清楚 ， 财 富 效应 等 会 导致 资源 运用 的 不 
同 , 但 通过 增加 附带 的 假设 , 不 管 谁 拥有 产权 , 我 们 总 是 能 够 使 
资源 的 运用 真正 达到 不 变 。 

显然 ,精确 的 不 变性 并 不 是 科斯 所 关注 的 。 这 里 ,科斯 关心 
的 主要 还 是 使 用 的 资源 总 (租金 ) 价 值 达 到 最 大 化 时 所 服从 的 约 
束 条 件 。 关 于 这 个 问题 ,我 在 其 他 地 方 证 明 ( 拙 作 ,1982a) ,产权 
明晰 和 交易 成 本 为 零 的 双重 规定 是 多 余 的 。 如 果 交 易 成 本 真 的 
为 零 ,就 可 以 忽略 产权 的 界定 。 了 实际 上 , 对 解释 资源 的 运用 来 
说 ,产权 的 结构 和 交易 成 本 的 性 质 通 常 是 一 枚 硬币 的 两 面 :如 果 
我 们 说 明了 一 面 , 就 不 需要 提 及 另 一 面 了 。 因 为 “权利 要 比 成 
本 更 为 抽象 , 所 以 , 如 果 我 们 可 以 对 这 两 者 作出 选择 的 话 , 我 们 
选择 的 肯定 是 “成 本 ”。 


D 科斯 同意 我 的 多余” 的 论点 (参见 科斯 ,1988)。 
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科斯 定理 的 第 三 种 表述 是 : 如 果 产 权 被 清晰 地 界定 而 且 
交易 成 本 为 零 ,就 会 满足 帕 累 托 条 件 (或 经 济 效率 )。 这 是 最 不 
重要 的 一 种 表述 方式 , 因为 它 没 有 一 点 经 验 内 容 。 而 且 , 这 种 
表述 也 是 同 义 反 复 。 就 像 我 前 面 指出 的 ,如 果 所 有 相关 的 约束 
条 件 被 充分 地 说 明 , 那 就 总 是 满足 帕 累 托 条 件 。 就 是 说 , 只 有 
省 略 了 某 些 约束 条 件 的 时 候 , 才 会 存在 经 济 无 效率 . 如 果断 定 
社会 中 的 个 人 在 约束 条 件 下 实现 了 最 大 化 ， 那 么 在 逻辑 上 就 
不 可 能 证 明 没 有 满足 帕 累 托 条 件 ， 除 非 也 承认 省 略 了 一 些 约 
REH. 

经 济 学 试图 解释 行为 : 任何 长 度 有 限 的 分 析 都 不 可 能 详尽 
地 诸 括 所 有 的 约束 条 件 。 能 够 解释 行为 的 假说 ， 不 必 把 约束 条 
件 说 明 得 如 此 详尽 ， 以 便 得 到 一 个 有 效率 的 结果 。 我 最 喜欢 的 
例子 是 自助 餐 。 吃 自助 餐 的 顾客 按 人 头 一 次 性 付费 ， 想 吃 多 少 
就 吃 多 少 。 因 此 ， 他 将 消费 到 他 最 后 一 口 食物 的 边际 价值 等 于 
零 的 那 一 点 。 这 是 一 种 “浪费 ”, 因为 生产 他 最 后 一 口 食物 的 边 
际 成 本 大 于 零 。 另 一 方面 ， 提 供 自 助 餐 节省 了 监督 成 本 和 度量 
顾客 能 吃 多 少 的 成 本 。 如 果 我 们 只 是 要 解释 在 自助 餐 中 顾客 为 
什么 吃 这 么 多 , 那么 监督 成 本 和 度量 成 本 就 是 无 关 的 ; 因此 , 就 
出 现 了 浪费 。 但 是 ， 如 果 我 们 要 想 解释 为 什么 采用 自助 餐 就 餐 
方式 , 那 就 要 考虑 监督 成 本 和 度量 成 本 ， 浪 费 就 消失 了 。 

自从 亚当 ' 斯 密 以 来 ,出 于 效率 方面 的 理由 ,经 济 学 家 们 一 
直 倾 向 于 反对 政府 干预 。 我 认为 这 种 倾向 是 一 种 短视 ， 因 为 它 
没有 考虑 与 立法 决策 相关 的 各 种 约束 条 件 。 如 果 我 们 忽视 以 下 
基本 事实 ,例如 特殊 利益 集团 的 成 本 优势 ,与 投票 相 比 市 场 交易 
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的 较 高 交易 成 本 ,进行 贿赂 的 成 本 以 及 思春 透顶 的 成 本 ,结果 肯 
定 会 支持 无 效率 的 责难 。Q@ 但 是 , 如 果 价格 管制 是 无 效率 的 ， 
为 什么 还 会 实行 价格 管制 呢 ? 如 果 除 了 人 头 税 之 外 ， 所 有 的 税 
收 都 是 “无 效率 的 ”, 为 什么 仍然 会 有 那么 多 各 种 各 样 的 税收 ,而 
人 头 税 却 使 玛 格 丽 特 ， 撤 切 尔 的 问题 堆积 如 山 。 如 果 政 府 确实 
总 是 无 效率 的 ,为 什么 政府 还 存在 ? 

个 人 可 以 进行 各 种 各 样 的 选择 。 即 使 是 最 极权 的 国家 ， 每 
个 人 也 可 以 在 约束 条 件 下 “自由 "地 作出 决定 。 管 制 .规制 .荒唐 
行为 其 或 普遍 赚 恨 的 独裁 者 的 专制 都 是 选择 的 结果 。 除 非 把 这 
些 行为 放 在 选择 理论 的 框架 中 ， 和 否则 不 可 能 对 这 些 行为 作出 经 
济 解释 。 因 此 ,从 这 个 词 的 全 面 意义 上 说 ,逻辑 上 不 可 能 使 选择 
服从 于 约 东 条 件 同 时 又 得 出 无 效率 的 结果 。 

科斯 的 研究 工作 促使 我 们 扩展 约束 条 件 下 的 选择 ， 将 其 用 
于 分 析 制 度 。 他 的 贡献 不 在 于 提出 了 任何 定理 上 ， 而 在 于 提供 
了 一 种 新 思路 ,一 种 新 视角 ,由 此 能 够 以 不 同 的 眼光 观察 经 济 现 
象 。 认 为 科斯 的 论点 是 同 义 反复 的 那些 人 肯定 忘记 了 ， 许 许多 
多 重大 的 科学 发 现 都 是 从 某 种 同 义 反 复 开始 的 。 同 义 反复 可 能 
仅仅 是 定义 ,但 也 可 能 是 一 种 视角 。 科 斯 看 到 的 世界 总 是 真实 
的 世界 ,直到 他 出 现 以 后 ,我 们 许多 人 才 发 现 真 实 的 世界 是 多 么 
有 趣 。 


O 贝克 尔 (1983) 认 为 ,政府 管制 的 负担 过 重 成 本 是 政治 竞争 约束 条 件 下 的 最 
小 成 本 。 
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IV. 合约 安排 与 “企业 ” 


我 们 中 的 一 些 人 把 科斯 关于 社会 成 本 的 著作 不 是 当 作 定理 
而 是 当 作 思路 的 改变 来 读 ,他 们 得 出 了 这 样 的 观点 ,这 部 著作 是 
他 早期 写 于 1932 年 ,发表 于 1937 年 的 关于 企业 的 论文 的 展开 。 
在 那 篇 早期 论文 中 ,科斯 提出 了 这 样 的 问题 :为 什么 组 织 (企业 ) 
内 的 工人 会 自愿 地 听从 企业 经 理 或 代理 人 的 吟 只 干 活 , 而 不 是 
让 市 场 价格 来 告诉 他 们 应 该 做 什么 ?科斯 的 答案 是 ,发 现 价格 
是 要 花费 成 本 的 ,取代 市 场 的 企业 节约 了 这 种 定价 成 本 。 

没有 人 怀疑 这 个 研究 思路 是 富有 成 效 的 ， 但 却 很 有 一 些 人 
怀疑 定价 成 本 是 不 是 关键 性 的 因素 。 在 考察 了 计件 工资 合约 
. 后 ,我 认为 ， 科 斯 的 原创 性 洞 见 ， 在 本 质 上 是 正确 的 〈 抽 作 
1983b)。 因 为 度量 产品 (产品 的 性 质 通常 是 复杂 的 ) 和 获得 关于 
产品 的 信息 是 要 花 成 本 的 ， 因 而 通过 度量 一 些 投入 的 替代 物 来 
定价 ,其 成 本 通常 低 于 给 产 出 定价 。 但 是 ,给 替代 物 定价 并 不 像 
给 产品 定价 那样 能 传递 一 整套 信息 。 因 此 ， 在 两 种 不 同类 型 的 
合约 安排 之 间 的 选择 ， 就 取决 于 给 替代 物 定价 节约 的 交易 成 本 
能 否 补偿 某 些 信息 损失 而 有 余 。 在 同一 个 研究 中 ,我 证 明 , 那 种 
认为 企业 的 出 现 是 为 了 监督 合作 和 减少 印 责 的 论点 挖 握 的 深度 
不 够 。@ 如 果 定 价 成 本 为 零 ,就 不 会 出 现 印 责 行为 ; 如 果 需 要 经 


Ò 参见 我 对 阿尔 奇 安 和 德 姆 塞 英 (1972) 的 评论 (SAE, 1983b), 但 是 阿 
尔 奇 安 和 德 姆 塞 茨 的 论点 是 很 有 影响 的 。 一 些 例 子 , 参见 威廉 姆 森 (1975) , BRA 
麦克 林 (1976) , 霍 姆 斯 特 姆 (1982)。 
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理 的 服务 来 组 织 生产 活动 ,那么 足够 低 的 交易 成 本 就 可 以 使 这 
些 服 务 被 度量 和 定价 。 

科斯 关于 “企业 取代 市 场 ”的 观点 并 不 十 分 正确 。 更 为 正确 
的 说 法 是 , 要 素 市 场 取代 产品 市 场 ; 但是, 就 像 件 工 合约 所 表明 
的 那样 ， 要 素 市 场 和 产品 市 场 并 不 总 是 可 以 区 分 开 来 的 。 正 确 
的 观点 是 ， 一 种 类 型 的 合约 取代 了 另 一 种 类 型 的 合约 。 问 题 的 
关键 在 于 : 在 自由 企业 制度 下 ， 组 织 安排 是 合约 安排 的 一 种 形 
式 , 组 织 的 选择 本 质 上 是 合约 的 选择 。 

合约 能 够 分 开 来 计算 和 识别 ,但 除了 在 一 些 特殊 情况 外 , 企 
业 却 不 能 在 任何 经 济 意义 上 分 开 来 识别 。 这 是 因为 ， 在 自由 企 
业 社 会 中 ,大 多 数 经 济 活动 是 通过 合约 联接 在 一 起 的 ,这 样 就 很 
难 辨别 一 个 企业 从 哪里 开始 ,又 在 哪里 终结 。 因 此 ,在 通常 的 情 
况 下 , 由 于 不 存在 截止 点 , 企业 的 规模 是 不 确定 的 (参见 抽 作 ， 
1983b)。 所 以 ， 如 果 我 们 不 能 在 任何 有 价值 的 经 济 意 义 上 把 企 
业 确 定 为 独立 的 实体 , 那么 , 当 我 们 在 现实 世界 中 看 到 企业 时 ， 
我 们 就 无 法 真正 知道 企业 是 什么 。 但 是 ,科斯 似乎 并 不 这 样 看 ， 
观点 上 的 这 种 分 歧 还 尚未 得 到 解决 。 

科斯 与 我 没有 解决 我 们 之 间 的 分 歧 ， 或 许 是 因为 我 们 认为 
这 种 分 歧 并 不 重要 。 我 们 可 以 谈论 组 织 安排 或 合约 安排 ， 而 不 
必 发 愁 怎样 把 企业 确认 为 独立 的 实体 。 在 我 们 的 社会 中 ， 几 乎 
每 一 个 人 都 是 合约 者 , 次 级 合约 者 , 次 次 级 合约 者 , 我 们 都 在 进 
行 竞争 。 在 实施 成 本 下 ， 书 面 合 约 或 非 书面 合约 条 款 规定 了 怎 
样 组 织 和 进行 生产 和 交换 活动 。 需 要 解释 的 就 是 所 观察 到 的 合 
约 安排 或 制度 安排 。 
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重要 的 是 下 面 这 点 :在 我 们 的 社会 中 ,生产 和 交换 活动 是 通 
过 合约 来 组 织 的 ,分 析 这 些 活动 而 未 提 及 合约 安排 ,一 直 是 我 们 
的 严重 玻 忽 。 当 合约 安排 或 制度 安排 改变 的 时 候 ， 生 产 和 交换 
活动 就 会 发 生变 化 。 因 此 ,如 果 和 忽视 制度 安排 或 合约 安排 ,经 济 
分 析 的 预测 能 力 就 会 受到 损害 。 

但 是 ,合约 安排 或 制度 安排 只 是 经 济 行为 的 一 部 分 ,它们 本 
身 也 需要 解释 。 从 斯 密 到 马克 思 的 古典 经 济 学 家 ， 要 比 他 们 的 
新 古典 继承 者 对 制度 安排 更 感 兴趣 得 多 ， 但 他 们 缺少 选择 理论 
的 框架 来 提出 令 人 信服 的 解释 。 另 一 方面 ， 接 下 来 的 理论 简洁 
化 趋势 又 使 用 了 极其 简化 的 假设 ， 以 至 忽略 了 制度 安排 。 幸 运 
的 是 , 60 年 代 以 来 ,人 们 对 经 济 解释 的 兴趣 不 断 高 涨 , 把 很 大 注 
意 力 转向 了 制度 安排 。 今 天 ,我 们 随意 翻阅 一 本 经 济 学 期 刊 ,每 
隔 几 页 就 会 看 到 “合约 “代理 人 "等 词语 。 

对 制度 的 兴趣 急剧 增加 ， 是 非常 好 的 事情 。 但 是 ， 在 我 看 
来 ,许多 著作 人 允诺 得 多 ,而 提供 给 人 们 的 东西 很 少 。 所 采用 的 一 
些 研究 方法 不 是 很 有 成 效 ， 但 令 人 失望 的 主要 原因 还 是 考察 制 
度 安排 需要 付出 巨大 的 努力 。 如 果 我 们 不 知道 某 件 事 情 是 什么 ， 
我 们 就 不 能 很 好 地 理解 它 ， 与 制度 安排 或 合约 安排 有 关 的 现象 
并 不 像 数字 资料 那样 简单 ,我们 的 世界 是 一 个 错综复杂 的 地 方 。 


V. 作为 “企业 ”的 政府 


不 管 我 们 能 否 把 企业 确认 为 一 个 独立 的 实体 ， 科 斯 也 许 是 
受 列宁 的 启发 , 反 过 来 又 启发 我 们 ,把 政府 称 为 “超级 企业 ”。 长 
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期 以 来 ,经 济 学 家 一 直 有 批评 政府 及 其 政策 的 传统 ,但 随 着 新 制 
度 经 济 学 的 出 现 , 现 在 我 们 许多 人 开始 赞同 这 样 的 观点 ,政府 的 
存在 是 选择 的 结果 。 不 管 政府 多 么 专制 ， 除 非 把 它 看 作 是 选择 
的 结果 ,否则 经 济 学 家 就 不 能 解释 其 存在 。 

社会 中 的 每 一 个 人 都 被 认为 是 在 约束 条 件 下 进行 个 人 效用 
最 大 化 。 根 据 这 个 假设 ,任何 政府 的 形成 都 必然 是 约束 条 件 下 
最 大 化 的 结果 。 令 人 疑惑 不 解 的 是 ， 整 个 历史 上 充满 了 专制 的 
例子 , 其 统治 如 此 荒唐 , 以 至 从 表面 上 看 , 它们 是 荒诞 不 经 的 。 
在 选择 理论 的 背景 下 ， 对 这 个 悖 论 的 回答 是 ， 存 在 某 些 约 东 条 
件 ,其 约束 力 极其 强大 ,以 致 我 们 严重 低估 了 它们 。 

中 国 过 去 十 年 的 发 展 最 清楚 地 揭示 了 这 一 点 。 它 们 说 明了 
生产 和 维持 专制 统治 的 两 组 约束 条 件 。 第 一 是 缺乏 信息 ， 人 缺乏 
得 处 于 完全 息 昧 的 状态 。 结 果 是 ， 广 大 民众 对 其 他 经 济 制度 的 
运行 情况 一 无 所 知 。 无 知 的 害处 是 后 患 无 穷 的 。 若 向 上 海 街头 
的 人 解释 取消 价格 管制 会 增加 商品 的 供应 量 ， 或 在 价格 管制 下 
他 排队 的 时 间 是 有 成 本 的 ,他 可 能 会 回答 说 ,他 的 工资 不 允许 他 
以 较 高 的 价格 购买 商品 ， 而 他 的 排队 时 间 是 由 雇佣 他 的 国家 提 
供 的 。 即 使 最 基本 的 命题 ， 也 要 经 过 漫长 的 教育 过 程 才 能 使 人 
Hifi. D 

第 二 组 约 东 条 件 是 ， 当 某 些 特权 集团 能 够 维持 现状 而 牺牲 


D 有 香港 作 邻居 ,或 许 是 中 国人 所 能 希望 得 到 的 最 大 一 件 幸 事 。 被 大 肆 定 扬 
的 香港 对 中 国 的 投资 ,其 作用 远 远 比 不 上 香港 在 提供 自由 企业 的 信息 方面 所 起 的 作 
用 。 每 年 有 200 万 香港 居民 到 内 地 参观 ,也 有 大 约 50 万 的 中 国内 地 人 访问 香港 。 我 
在 1982 年 就 曾 指出 , 随 着 中 国 的 开放 , RS, 这 将 加 快 中 国 的 体制 改革 
(参见 抽 作 ,1982)。 这 个 推测 已 比 我 预测 的 更 快 地 变 成 了 现实 。 
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社会 利益 时 ， 购 买 他 们 权利 的 交易 成 本 就 极其 巨大 。 成 本 高 的 
原因 十 分 清楚 。“ 购 买 "特殊 利益 不 像 购买 产权 ,购买 产权 时 , 购 
买 者 可 以 直接 和 立即 获得 利益 , 而 购买 "特殊 利益 通常 没有 直 
接 的 受益 者 。 即 使 有 的 话 , 这 种 权利 的 价值 也 会 了 降 ,因为 购买 
者 几乎 不 能 维持 原来 的 状况 。 而 且 也 很 难 指望 有 人 购买 了 特殊 


利益 后 ， 会 由 于 普通 的 原因 放弃 它 。 尚 没有 已 知 的 机 制 可 以 把 


社会 底层 人 们 或 被 压迫 者 的 共同 贿赂 提供 给 统治 者 。 使 用 武力 
来 废除 特权 也 是 一 种 选择 ,但 特权 集团 通常 控制 着 军队 。 

但 是 ,历史 的 不 公正 并 不 能 掩盖 这 样 一 个 真理 , 即 所 有 的 制 
度 安排 都 可 以 用 选择 来 解释 。 管 理 高 层 建筑 的 共管 协会 是 政 
府 , 其 中 有 一 个 主席 、 几 个 官员 .一 个 委员 会 和 一 套 管 理 细则 ,而 
为 了 处 理 共同 关心 的 问题 ， 引 入 了 所 有 者 投票 来 降低 交易 成 
本 。 在 美国 , 许多 城市 都 具有 公司 的 性 质 , 有 自己 的 市 典 、 官 员 
和 市 长 ,警察 和 消防 队员 等 。 美 国 的 宪法 也 是 一 种 合约 ,规定 了 
选民 为 换取 公正 和 保护 面 而 必须 履行 的 义务 。 实 际 上 ， 从 民主 
到 专制 ,并 没有 一 条 截然 分 明 的 界线 ,在 这 条 界线 上 经 济 分 析 必 
须 停止 解释 政府 的 出 现 。 关 于 国家 的 经 济 研究 就 此 打住 。 

经 济 无 效率 被 几 代 经 济 学 家 归咎 于 政府 行动 ， 实 际 上 并 非 
如 此 ,而 是 像 前 面 提 到 过 的 自助 餐 那样 ,经 济 无 效率 是 约束 条 件 
规定 不 完全 造成 的 结果 。 说 政府 在 经 济 上 是 无 效率 的 ， 其 含义 
就 如 同 说 在 自由 企业 经 济 中 的 企业 是 无 效率 的 。 企业 经 理 对 
资源 运用 的 指导 ， 毕 竟 不 可 能 像 生产 活动 直接 由 市 场 价格 引导 
那么 精确 。 因 此 ,如 果 忽 略 定 价 成 本 ,企业 也 是 浪费 的 。 引 进 所 
有 相关 的 成 本 ,经 济 “ 浪 费 就 消失 了 。 
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VI. 作为 制度 安排 的 产权 


在 经 济 科学 史上 , 奈 特 写 了 一 篇 较为 重要 的 论文 。 在 前 面 
提 到 的 对 庇 古 的 开创 性 的 批评 中 ， 奈 特 对 经 济 理论 中 假设 的 
使 用 提出 疑问 , 就 像 我 们 今天 所 知道 的 一 样 , “假设 "这 词 有 不 
同 的 涵义 (内 格 尔 ,1963)。 奈 特 用 这 个 词 表 示 约 束 条 件 。 他 认 
为 ,与 作出 选择 相关 的 约束 条 件 决 不 能 随便 假定 。 在 深刻 而 具 
有 说 服 力 的 分 析 中 , 他 表明 , 庇 古 关于 两 条 道路 的 例子 是 站 不 
脚 住 的 ,因为 庇 古 没 有 适当 地 说 明 产 权 的 约束 条 件 。 作 为 约束 
条 件 ,产权 或 交易 成 本 可 以 被 简化 以 方便 分 析 , 但 它们 在 关键 
方面 必须 与 现实 世界 相 一 致 。 也 就 是 说 ,如 果实 验 室 的 试验 要 
求 使 用 洁净 的 试管 ,就 不 能 使 用 脏 试管 而 假定 它 是 洁净 的 。 

在 标准 的 经 济 分 析 中 ,把 产权 状况 视 为 既定 的 ,是 一 种 权宜 
之 计 。 但 是 , 由 于 产权 是 选择 决定 的 , 就 存在 这 样 一 种 危险 , 即 
与 潜在 的 交易 成 本 约束 条 件 可 能 不 相 一 致 或 相 冲 突 。 也 就 是 
说 ,导致 特定 的 产权 结构 的 交易 成 本 ,可 能 与 收入 分 配 和 资源 配 
置 分 析 中 暗含 的 交易 成 本 不 相 一 致 。 因 此 ， 反 问 一 下 为 什么 不 
同 的 产权 结构 会 以 现 有 的 方式 存在 是 有 益 的 ,因为 这 样 做 时 ,我 
们 必须 详细 说 明 所 包括 的 约束 条 件 。 

受 科斯 的 启发 , 德 姆 塞 茨 (1964, 1967) 提出 了 这 样 的 观点 ; 
产权 的 演进 是 为 了 降低 交易 成 本 。 将 这 一 论点 予以 引申 ， 我 认 
为 , “公共 ”产权 节省 了 私有 产权 界定 和 实施 的 成 本 ,但 是 , 与 公 
共产 权 相 联系 的 租金 消散 意味 着 ， 其 他 类 型 的 交易 成 本 较 高 。 
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私有 财产 几乎 不 会 使 租金 消散 ,但 是 界定 和 实施 产权 的 成 本 可 
能 是 某 些 社会 消 受 不 起 的 奢侈 品 。 我 的 一 个 学 生 曾 就 加 利 福利 
亚 的 淘金 热 写 了 一 篇 博士 论文 ,得 出 了 一 个 有 趣 的 结论 :为 了 减 
少 公 有 产权 下 的 租金 消散 ， 各 金 矿 都 通过 私人 签订 合约 的 方式 
界定 了 私有 产权 ( 昂 贝 克 ,1981)。 

概略 地 说 ,人 类 只 有 三 种 类 型 的 产权 安排 。 一 种 是 私有 产 
权 , 具有 专 有 的 使 用 权 、 收 入 权 以 及 把 财产 转让 给 所 有 者 认为 
合适 的 任何 人 的 专 有 权利 。 在 产权 集合 的 另 一 端 是 公共 产权 ， 
或 看 上 去 的 公共 产权 。 但 是 ,稍微 思考 一 下 就 会 发 现 ,情况 并 非 
如 此 ， 因 为 共同 持 有 的 和 人 允许 自由 竞争 的 财产 几乎 是 不 存在 
的 。 

如 果 一 种 财产 真正 是 “公共 的 ”, 即 可 以 自由 地 竞争 使 用 ,并 
且 对 竞争 者 的 人 数 不 加 限制 ,那么 ,竞争 将 使 这 一 公共 财产 的 租 
金 降 为 零 。 但 是 在 现实 世界 中 ， 这 种 公共 财产 在 资源 稀缺 的 条 
件 下 几乎 是 找 不 到 的 。D 适 者 生存 意味 着 必须 采用 某 些 安排 来 
减少 租金 消散 。 如 果 把 私有 产权 排除 在 外 ,那么 ,就 只 有 两 种 一 
般 的 安排 来 减少 租金 消散 。 

这 些 安 排 中 的 第 一 种 是 ,不 按 财产 来 界定 权利 ,而 是 按 等 级 
地 位 来 界定 个 人 的 权利 。 在 以 下 两 种 情况 之 间 存 在 着 明显 的 区 
别 ,一 种 情况 是 ,在 一 个 由 私有 者 持 有 的 资源 构成 的 组 织 中 建立 
起 等 级 制 , 私有 者 有 权 退 出 组 织 , 也 有 权 不 参加 组 织 ; 另 一 种 情 


O 即使 是 在 海洋 渔场 捕 鱼 ,纯粹 意义 的 “公共 "产权 长 期 以 来 被 认为 是 理 所 当 
然 的 ,但 即使 在 这 里 ,也 存在 大 量 许可 证 来 限制 竞争 阿拉 斯 加 的 甸 鱼 捕捞 许可 证 现 
在 可 卖 得 超过 6 位 数 的 美元 ,这 一 价值 代表 了 获得 的 租金 。 
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况 是 ， 由 于 废除 了 私有 产权 而 出 现 等 级 制 。 后 者 是 共产 主义 国 
家 的 基本 性 质 。 

在 共产 主义 国家 ,收入 分 配 和 资源 配置 都 不 是 通过 自由 地 
竞争 使 用 公共 财产 来 决定 的 。 那 将 意味 着 大 规模 的 租金 消散 
和 所 有 的 人 都 挨 俄 。 确 切 地 说 ,经 济 活动 是 受 各 级 同志 或 官员 
的 指导 的 。 这 种 安排 是 一 种 “超级 企业 ,超级 得 谁 都 无 权 不 参 
加 。 此 种 安排 虽然 似乎 是 无 效率 的 , 毫 无 疑问 也 是 专制 的 , 但 
却 是 在 没有 私有 财产 的 情况 下 共同 努力 减少 租金 消散 的 结 
果 。 

由 不 同等 级 的 官员 掌管 的 共产 主义 国家 的 含义 是 多 方面 的 
和 有 趣 的 。 这 些 内 容 超 出 了 本 文 讨 论 范围 。 但 我 在 这 里 必须 提 
及 一 个 特殊 的 含义 ， 因 为 它 对 制度 安排 有 重要 的 影响 。 在 没有 
私有 财产 的 等 级 制 中 ,尽管 总 体 上 忽视 产权 ,但 不 同 的 个 人 还 是 
有 不 同 的 权利 顺序 。 因 此 , 在 这 种 制度 中 , 人 权 是 不 平等 的 , 从 
而 导致 了 个 人 在 法 律 面前 也 不 平等 。@ 结 果 是 ， 在 共产 主义 国 
家 ， 不 可 能 有 任何 司法 意义 上 的 法 律 。 它 们 有 法 规 、 规 章 和 纪 
律 ,但 没有 西方 世界 所 理解 的 那 种 法 律 。 

在 没有 健全 的 私有 产权 的 情况 下 ,还 有 男 一 种 减少 租金 消 


© 人 权 与 产权 的 不 同 在 于 : 当 一 个 人 拥有 较 多 人 权时 , 同一 社会 的 另 一 个 人 
并 不 一 定 拥 有 较 少 的 人 权 。 就 是 说 ,只 要 私有 产权 不 受 侵犯 ,就 不 必 限 制 人 权 。 因 此 ， 
拥有 人 权 的 个 人 ,用 托马斯 杰斐逊 的 话 来 说 ,是 “ 生 而 平等 的 "。 这 些 权利 包括 选择 
自由 、 信 仰 自 由、 出 版 自由 和 妃 求 幸福 自由 。 

但 是 ,如果 私有 产权 被 废除 而 出 现 了 等 级 特权 来 控制 资源 配置 和 收入 分 配 , F 
等 的 人 权 制 度 就 会 使 等 级 特权 难以 维持 下 去 。 由 此 得 出 的 重要 意 芍 是 ,只 有 在 大 部 
分 产权 被 界定 为 私有 产权 的 制度 下 ,人权 才能 得 到 很 好 的 保护 。 
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散 的 一 般 方式 。 争 夺 资 源 使 用 权 的 竞争 可 以 不 用 等 级 制 来 控 
制 ， 而 且 由 大 规模 的 调控 和 颁发 许可 证 来 控制 。 这 里 也 有 许多 
有 趣 的 含义 。 但 与 制度 形成 相关 的 一 个 含义 是 ,日 常 腐败 同 管 
制 和 许可 证 如 影 相 随 。 

腐败 的 权利 甚至 可 以 清楚 地 界定 和 排他 性 地 限定 。 一 个 政 
府 官员 可 能 负责 管理 妇女 手提 包 的 进口 ， 另 一 个 管制 酒 类 的 进 
口 ,再 有 一 个 管制 外 汇 。 如 果 腐 败 的 权利 被 界定 ,腐败 就 会 成 为 
一 种 制度 ,并 且 这 种 “稳定 性 "可 能 持续 几 十 年 ,以 致 于 经 济 改 革 
将 被 无 限期 地 推迟 。 

据 报道 ,在 巴拿马 ,政府 官员 竟然 通过 日 历 表 来 界定 腐败 的 
权利 : 规定 不 同 的 官员 在 不 同 的 日 子 有 权 腐 败 。 印 度 是 腐败 制 
度 被 明确 界定 的 最 突出 的 例子 ,这 里 ,不 同 的 交易 是 与 不 同 的 排 
他 性 腐败 权利 相 联系 的 。 腐 败 的 权利 一 经 被 制度 化 ， 改 革 这 种 
制度 的 交易 成 本 就 极其 巨大 。 印 度 几 十 年 停滞 不 前 并 不 是 偶然 
的 。 

以 上 的 讨论 是 我 十 来 年 研究 共产 主义 中 国体 制 改革 的 一 点 
体会 。 这 十 年 来 在 经 济 体制 方面 给 予 人 们 最 多 的 启示 。 我 获得 
的 基本 教 益 主要 有 三 个 方面 。 第 一 ， 如 果 私有 产权 被 武力 废除 
或 通过 管制 而 被 弱化 , 那么 , 为 了 减少 租金 消散 , 就 必然 会 出 现 
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型 的 权利 结构 。 一 种 由 私有 产权 构成 ， 这 里 我 们 不 必 重 述 其 特 
征 。 第 二 种 是 共产 主义 国家 ,这 种 国家 没有 私有 财产 ,权利 结构 
是 根据 等 级 地 位 来 划 定 的 。 第 三 种 是 我 所 谓 的 “印度 综合 症 ， 
其 中 腐败 的 权利 通过 管制 和 许可 证 而 被 制度 化 。 
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从 中 国 经 验 中 获得 的 第 三 个 基本 教 益 是 : 如 果 共 产 主义 国 
家 推行 迈 向 私有 制 的 改革 ,那么 ,在 这 一 过 程 中 几乎 不 可 避免 地 
会 染 上 “印度 综合 症 "。 共 产 主义 国家 的 宣 员 是 不 会 白白 放弃 他 
们 的 特权 地 位 的 。 如 果 不 给 予 他 们 私有 产权 来 交换 特权 地 位 ， 
他 们 就 会 设置 管制 和 实施 许可 证 制 ， 这 样 当 他 们 的 特权 地 位 在 
改革 的 压力 下 受到 威胁 时 (参见 拙 作 ,1989), 他 们 就 可 以 押 取 腐 
败 的 权利 。 我 因此 而 极力 主张 ， 共 产 主义 国家 实行 私有 产权 改 
革 的 进程 ,必须 快速 向 前 推进 ,即使 这 可 能 意味 着 某 种 程度 的 混 
乱 和 通货 膨胀 也 在 所 不 异 。 在 我 看 来 ， 渐 进 的 进程 是 注定 要 失 
败 的 ， 因 为 这 将 使 享受 特权 的 官员 有 了 时间 划 定 腐败 的 权利 并 使 
其 制度 化 。 


VIL 结束 语 


为 诺 贝 尔 专题 讨论 会 设想 一 个 较 合 时 宜 的 主题 是 不 容易 
的 。 在 设计 这 种 专题 讨论 会 时 ， 组 织 者 们 不 可 能 预见 到 历史 不 
久 将 重 写 。 东 欧 和 俄罗斯 发 生 的 事情 对 经 济 学 家 具有 非常 特殊 
的 意义 , 我 确信 , 这 对 未 来 几 代 人 意义 重大 。 在 斯 德 哥 尔 摩 , 我 
第 一 次 游历 欧洲 时 ， 我 似乎 感到 自己 命中 注定 要 从 马可波罗 
漫游 的 大 陆 给 欧洲 带 来 一 个 信息 。 这 信息 清楚 地 表明 : 如 果 东 
欧 要 避免 染 上 “印度 综合 症 ”, 就 必须 全 面 而 大 胆 地 进行 制度 改 
革 。 

我 一 直 远 离 欧州 ， 所 以 不 知道 新 制度 经 济 学 是 否 在 最 近 的 
事件 中 产生 了 影响 。 但 在 中 国 ,1989 年 6 月 4 日 以 前 ,产权 和 交 
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易 成 本 的 思想 无 疑 在 北京 的 经 济 思想 界 占据 了 支配 地 位 。 在 中 
国 , 各 种 研究 机 构 的 出 版 物 , 包括 由 共产 党 控制 的 那些 出 版 物 ， 
充满 了 关于 这 一 主题 的 文章 。 我 关于 这 个 主题 的 一 本 书 ( 用 中 
文 写成 ) 1988 年 成 了 中 国 的 畅销 书 ， 并 成 了 北京 大 学 的 必 读 
书 。 

科斯 、 阿 尔 奇 安 等 人 的 思想 显然 已 经 获得 了 胜利 。 除 了 共 
产 主义 国家 的 经 济 业绩 令 人 失望 以 外 ， 新 制度 经 济 学 在 中 国 的 
胜利 必须 妇 因 于 它 的 经 验 内 容 ,即使 对 未 受过 训练 的 人 来 说 ,这 
一 点 也 是 明显 的 。 我 们 处 于 这 样 一 个 时 代 ， 模 糊 的 概念 不 再 被 
认为 是 深刻 的 ,花言巧语 和 口号 不 再 有 追随 者 。 

如 果 我 们 把 经 济 学 的 一 个 分 支 称 为 “新 制度 经 济 学 ”的 话 ， 
我 们 就 必须 告诉 人 们 “新 ”在 何 处 。 制 度 经 济 学 具有 关心 现实 世 
界 的 悠久 传统 ,“ 新 ”就 新 在 我 们 现在 能 够 解释 ,为 什么 观察 到 的 
制度 安排 是 现在 这 个 样子 。 这 一 突破 包括 两 个 方面 。 首先 ,大 多 
数 “ 旧 "” 制 度 经 济 学 家 在 分 析 约束 条 件 下 的 选择 时 既 不 能 轻松 自 
如 ,也 不 能 始终 如 一 ,而 新 制度 经 济 学 家 却 十 分 通晓 现代 经 济 理 
论 ,并 能 在 日 常 研究 工作 中 运用 它 。 其 次 ,新 制度 经 济 学 家 对 现 
实 世界 中 的 约束 条 件 更 加 感 兴 趣 。 较 为 具体 地 说 就 是 ,交易 ( 制 
度 ) 成 本 的 存在 现在 被 视 为 首要 的 约束 条 件 。 

科学 的 进步 并 不 是 一 帆 风 顺 的 。 在 新 制度 经 济 学 的 发 展 过 
程 中 ， 应 该 怎样 对 待 交易 成 本 一 直 是 不 同 观 点 争论 的 主题 。 一 
些 人 ,如 我 自己 ,倾向 于 用 成 本 表示 约束 条 件 , 另 一 些 人 , 则 倾向 
于 用 权利 表示 约束 条 件 , 还 有 -- 些 人 倾向 于 用 “不 诚实 ”表示 约 
束 条 件 。 尽 管 他 们 的 结论 常常 是 一 臻 的， 但 是 在 推导 可 检验 的 
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命题 时 ,不 同 的 处 理 方法 成 效 却 不 一 样 。 

无 论 如 何 ， 经 验 科 学 的 成 功 只 能 根据 它 在 多 大 程度 上 增加 
了 我 们 对 世界 的 了 解 来 判断 , 正 是 在 这 一 点 上 ,新 制度 经 济 学 作 
出 了 根本 性 贡献 。 诚 然 , 曾 有 过 许多 曲折 和 挫折 ,而 且 无 疑 还 有 
许多 工作 要 做 ,但 当 我 们 有 理由 骄傲 时 也 不 必 谦虚 .随便 拿 一 本 
30 年 前 出 版 的 关于 比较 经 济 体制 方面 的 著作 , 我 们 都 不 禁 有 这 
样 的 印象 , 那 时 以 来 ,我 们 已 走 了 很 长 一 段 路 。 未 来 的 经 济 思 想 
史学 家 会 把 交易 成 本 范式 看 作 是 可 与 新 古典 边际 主义 相 匹敌 的 
一 场 革 命 。 
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附录 


贝克 尔 的 评论 


张 五 常 对 新 制度 经 济 学 作出 了 重要 贡献 。 在 这 篇 文章 和 其 
他 地 方 ,他 不 是 狭义 地 看 待 交易 成 本 分 析 ,而 是 宽泛 看 待 交易 成 
本 分 析 ， 令 人 有 耳 自 一 新 的 感觉 。 他 把 交易 成 本 同 所 有 类 型 的 
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交易 和 各 种 截然 不 同 的 制度 联系 在 了 一 起 。 他 声称 自己 作出 了 
许多 贡献 ， 也 难怪 ， 如 果 对 该 领域 作出 了 重大 贡献 的 人 不 这 样 
说 , 谁 又 会 这 样 说 呢 ? 

然而 ， 这 篇 论文 的 大 部 分 内 容 也 对 参加 讨论 的 人 提出 了 一 
个 重要 问题 。 从 这 篇 论文 中 或 从 我 所 见 到 的 有 关 新 制度 经 济 学 
的 其 他 论述 来 看 ， 能 够 加 以 检验 的 意蕴 是 不 清楚 的 。 即 便 是 讨 
论 很 平常 的 问题 ,如 企业 是 干什么 的 ,也 存在 这 个 困难 。 

关于 制度 ,最 简洁 和 最 有 力 的 说 法 是 ,制度 至 关 重 要 。 用 张 
五 常 的 话 来 说 就 是 ,制度 帮助 确定 资源 .价格 和 决策 者 受到 的 其 
他 约束 , 从 而 影响 选择 。 例 如 ,很 显然 , 共产 主义 制度 下 的 理性 
行为 与 资本 主义 制度 下 的 理性 行为 大 相 径 庭 ， 合 伙 企 业经 理 的 
行为 和 股份 公司 经 理 的 行为 常常 也 不 相同 。 

但 是 ,制度 演变 和 对 行为 的 影响 之 间 , 却 可 能 存在 着 十 分 密 
切 的 关系 。 例 如 ,长 期 劳动 合约 受到 的 法 律 限 制 不 断 发 展 ,前 弱 
了 人 们 向 企业 专 有 的 人 力 资本 投资 的 积极 性 ， 从 而 降低 了 效 
率 。 但 这 种 制度 为 什么 会 得 到 发 展 呢 ? 

这 篇 论文 和 相关 的 文献 对 制度 发 展 问题 提供 了 两 种 不 同 的 
答案 。 我 将 简洁 地 分 别 评 价 这 两 种 答案 。 仿照 张 五 常 的 作法 ,我 
采用 概括 性 的 分 析 方 法 , 不 仅 考虑 企业 , 而 且 考虑 政府 、 家 庭 和 
行为 准则 。 

对 新 制度 经 济 学 的 一 个 大 胆 的 解释 宣称 ， 公 有 制度 和 私有 
制度 的 演进 ， 在 以 下 意义 上 都 提高 了 效率 ， 即 收益 获得 者 能 够 
补偿 收益 受 损 者 。 我 们 能 够 从 张 五 常 的 以 下 说 法 中 得 出 这 种 提 
高 效率 的 解释 ， 他 说 “选择 各 种 制度 安排 是 为 了 降低 交易 成 


经 济 解释 


这 是 格 里 夫 等 人 (1990) 对 现代 欧洲 早期 的 行 会 进行 有 趣 的 
解释 时 所 采用 的 方法 ， 也 是 霍 布 斯 和 罗 尔 斯 等 人 从 合约 角度 分 
析 政 府 和 产权 起 源 时 所 隐 含 的 思路 。 经 济 学 的 传统 观点 一 直 
是 ,政府 政策 的 演变 是 为 了 抵消 各 种 各 样 的 市 场 失灵 。 在 我 关 
于 家 庭 (1991) 的 那 本 著作 的 最 后 一 章 , 我 也 采用 了 这 种 新 制度 
经 济 学 的 思路 ， 把 家 庭 关 系 性 质 的 长 期 演变 解释 为 是 为 了 提高 
效率 。 因 而 我 认为 , 结婚 、 离 婚 、 子 女 对 老年 人 的 巍 养 等 等 方面 
的 变化 ， 是 从 效率 上 对 市 场 部 门 和 政府 职能 的 变化 作出 的 反 
应 。 

但 对 许多 制度 的 演变 来 说 ,有 一 种 截然 相反 的 解释 ,对 效率 
具有 完全 不 同 的 含义 。 根 据 这 种 观点 ， 制 度 的 演变 是 为 了 增加 
“和 剥 前 ”其 他 阶层 的 幸福 ,即使 效率 遭受 损失 也 在 所 不 异 。 请 注 
意 , 在 这 种 情况 下 ， 交 易 成 本 “必须 足够 大 , 以 致 受 损 的 阶层 无 
法 补偿 受益 的 阶层 来 阻止 这 种 降低 效率 的 制度 变化 。 我 无 需 指 
出 ,许多 当今 的 政府 管制 和 补贴 更 符合 这 种 解释 , 而 不 是 提高 效 
率 的 解释 。 只 有 看 一 下 与 瑞典 相 邻 的 波罗的海 沿岸 国家 和 前 苏 
联 的 情况 ,就 会 明白 这 一 点 。 

私人 部 门 中 的 许多 情况 也 符合 这 种 解释 。 尽 管 有 格 里 夫 等 
人 的 论文 ,但 我 仍然 认为 ,建立 行 会 (包括 美国 的 医药 协会 ) 更 多 
地 是 为 了 实行 垄断 ,而 不 是 为 了 提高 效率 。 而 且 也 很 难 相信 ,在 
整个 历史 上 的 大 多 数 社会 中 ， 丈 夫 支 配 着 妻子 是 为 了 提高 效 
率 。 

行为 准则 是 通过 社会 的 赞成 或 反对 而 影响 行为 的 制度 。 它 
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们 在 所 有 社会 中 都 或 多 或 少 是 自发 地 确立 的 ， 但 人 们 对 影响 它 
们 发 展 的 法 则 却 知之 甚 少 。 很 显然 ， 许 多 行为 准则 有 利于 社会 
效率 ， 例 如 禁止 杀人 和 鼓励 诚实 的 行为 准则 。 但 从 效率 的 角度 
解释 另 一 些 行为 准则 却 似乎 很 牵强 。 埃 尔 斯 特 (1989) 举 出 了 几 
个 这 样 的 例子 。 让 我 再 加 上 一 个 。 子 女 应 该 尊敬 父母 是 一 种 普 
遍 的 行为 准则 , 其 起 源 可 追溯 至 圣经 时 代 , 我 认为 , 此 种 行为 准 
则 与 其 说 有 助 于 提高 两 代 人 之 间 关 系 的 效率 ， 还 不 如 说 有 助 于 
延长 老年 人 对 年 轻 人 拥有 的 权力 。 

尽管 提高 效率 的 观点 似乎 隐 含 在 交易 成 本 的 新 制度 经 济 学 
的 背后 ， 但 在 新 制度 经 济 学 的 文献 中 还 可 以 见 到 一 种 较 弱 的 假 
说 。 这 种 较 弱 的 观点 似乎 促使 张 五 常 强调 应 限制 租金 的 消散 : 
“因此 ,仅仅 为 了 产生 均衡 而 消散 租金 是 没有 道理 的 ,因为 ,从 原 
则 上 说 ,如 果 能 够 减少 租金 消散 , 那 将 有 利于 社会 中 的 个 人 。 必 
须 提出 的 问题 是 ,人 们 为 什么 不 设法 减少 租金 消散 ”。 

我 对 这 个 假说 的 解释 是 ， 制 度 是 由 于 许多 原因 而 形成 的 ， 
但 不 论 它们 的 目的 是 什么 〈 其 中 包括 剥削 较 弱 的 阶层 )， 它 们 
都 能 有 效 地 达到 它们 的 目标 , M “交易 成 本 ”最 小 化 。 我 认为 ， 
这 个 关于 制度 和 效率 之 间 关 系 的 狭义 观点 ,要 比 广义 观点 更 加 
令 人 满意 得 多 。 但 是 ,由 于 交易 成 本 这 一 概念 非常 灵活 而 且 通 
常 不 好 度量 到 ,因此 很 难 提出 有 力 的 证 据 。 让 我 们 来 看 几 个 例 
子 。 

几 年 前 ， 在 一 篇 有 关 政 治 压 力 集团 之 间 竞 争 的 论文 (贝克 
尔 ,1983) 中 ,我 推导 出 一 个 定理 , H: 政府 运用 最 有 效 的 方法 来 
向 政治 上 较 弱 的 集团 征 税 ， 而 以 补贴 受 宠 的 集团 。 但 这 个 定理 
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在 经 验 上 是 否 成 立 , 却 还 是 未 知之 数 。 诚 然 , 加 德 纳 (1983) 已 经 
TEAR ,在 某 些 条 件 下 ,土地 面积 限制 是 帮助 农民 的 最 有 效 办 法 。 
但 是 , 进口 配额 分 区 制 、 对 伊利 诺 斯 州 实行 的 ) 分 行 限制 等 , 以 
及 其 他 许多 例子 又 如 何 呢 ? 也 许可 以 引入 足够 多 的 交易 成 本 
(包括 分 析 哪 些 政策 轧 弄 了 投票 者 ) 来 使 该 定理 有 效 , 那 这 还 是 
有 关 效 率 的 有 趣 研究 结果 吗 ? 确实 ， 什 么 决定 了 转移 支付 的 形 
式 是 新 政治 经 济 学 中 争论 最 激烈 的 主题 之 一 。 

我 余下 的 例子 来 自私 人 制度 。 再 来 看 丈夫 和 妻子 之 间 的 关 
系 。 暂 且 承 认 男人 通常 拥有 剥 前 妇女 的 权力 ,那么 ,他 们 是 否 有 
效 地 运用 了 这 权力 ;也 就 是 说 ,这 种 "和 剥 前 "是 不 是 有 效率 的 ? 我 
已 证 明 (1991), 几乎 所 有 国家 中 市 场 和 家 务 活动 之 间 传 统 上 明 
显 的 性 别 分 工 是 有 效率 的 。 但 是 ， 妇 女 也 许 被 排除 在 了 某 些 市 
场 活动 之 外 ,因为 不 然 的 话 ,她 们 很 容易 组 织 起 来 反对 剥 前 。 如 
果 这 是 重要 的 并 被 称 为 一 种 “交易 成 本 ”, 那么 关于 丈夫 一 一 妻 
子 关系 中 具有 效率 的 观点 就 变 得 索然 无 味 了 。 

由 于 这 次 讨论 的 主要 是 企业 ， 下 面 我 将 从 制度 和 交易 的 视 
角 谈 谈 企业 的 某 些 方面 。 正 如 张 五 常 所 说 ， 科 斯 早期 的 重要 论 
文 (1937) 对 企业 交易 的 研究 提供 了 一 个 起 点 。 那 篇 文章 提出 的 
观点 是 , 当 在 企业 内 部 开展 活动 较为 便宜 (或 效率 较 高 ) 时 ,活动 
便 在 企业 之 内 发 生 而 不 是 通过 市 场 进 行 。 这 是 一 种 非常 深刻 的 
见解 。 但 是 关于 企业 所 做 的 事情 和 为 什么 它们 所 做 的 事情 会 随 
时 间 而 变化 ,这 又 告诉 了 我 们 多 少 呢 ? 我 认为 ,这 种 研究 和 其 他 
的 研究 在 这 方面 告诉 我 们 的 东西 非常 少 。 并 不 像 张 五 常 所 说 的 
那样 ,企业 的 概念 模糊 不 清 一 一 通常 我 们 看 到 企业 ,也 就 知道 企 
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业 是 什么 一 一 确切 地 说 ， 我 们 是 对 通过 市 场 而 不 是 企业 内 的 控 
制 进行 的 不 同 活动 所 需 的 交易 成 本 了 解 得 太 少 了 。 

让 我 较 详 细 地 讨论 一 下 专 有 资本 的 作用 ， 所 谓 专 有 资本 或 
是 指 人 力 资本 ,或 是 指 实物 资本 和 金融 资本 。 我 们 都 熟悉 专 有 
资产 引起 的 许多 潜在 问题 ， 其 中 包括 机 会 主义 行为 和 索 高 价 问 
题 、 关 系 的 破裂 、 投 资 不 足 等 。 鉴 于 此 ,拥有 专业 设备 的 供应 商 
会 与 下 游 企业 合并 吗 ? 老实 的 回答 是 ,我 们 不 知道 。 几 年 前 , 芝 


加 哥 大 学 的 一 个 学 生 ( 威 斯 , 1987) 考察 了 一 些 垂直 合并 的 样本 


以 弄 清 合并 是 不 是 由 专 有 资产 引发 的 。 对 于 这 个 假说 ， 他 只 得 
到 了 很 微弱 的 支持 。 

当然 ,合并 并 不 是 处 理 专 有 资产 惟一 方式 ;长 期 合约 显然 也 
是 一 种 选择 。 然 而 ， 尽 管 现在 有 一 些 经 验 研 究 把 长 期 合约 同 专 
有 投资 联系 在 一 起 〈 例 如 参见 乔 斯 科 ，1988, 克 罗 克 和 马 斯 滕 ， 
1988), 但 我 们 仍 对 这 种 联系 有 多 普遍 知之 甚 少 。 例 如 , 皮特 曼 
(1990) 发 现 , 在 专用 投资 的 铁路 合约 与 专用 性 的 含义 之 间 存 在 
许多 明显 的 不 一 致 。 我 们 甚至 对 什么 时 候 长 期 合约 比 合并 更 有 
效率 知道 得 更 少 。 也 许 ， 对 于 这 个 比较 的 答案 取决 于 哪 一 方 的 
交易 成 本 更 低 , 但 由 于 这 些 成 本 没有 被 度量 , 留 给 我 们 的 便 是 不 
起 什么 作用 的 框架 。 

实际 上 , 问题 比 这 还 要 复杂 , 因为 我 可 以 十 分 有 把 握 地 说 ， 
在 专 有 资产 起 重要 作用 的 大 量 例子 中 是 见 不 到 长 期 合约 的 。 我 
对 设备 和 其 他 实物 资本 提 不 出 证 据 ， 但 我 对 劳动 力 市 场 上 专 有 
资产 的 作用 已 经 研究 了 30 年 (参见 拙 作 ,1962; 奥 伊 ,1962)。 尽 
管 现代 国家 一 般 都 取消 了 长 期 的 劳动 力 合 约 ， 但 却 有 一 些 确凿 
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的 证 据 和 大 量 间接 的 证 据 表明 ， 企 业 专 有 的 人 力 资本 是 很 重要 
的 。 确凿 的 "证据 表明 , 在 职 训练 计划 的 多 少 是 与 随后 的 工资 
增长 及 工作 流动 有 关 的 ， 而 间接 证 据 涉 及 的 主要 是 不 同 工 作 年 
限 技 术 工 人 的 工作 流动 。 如 果 我 们 承认 企业 专 有 的 人 力 资本 是 
重要 的 ,那么 在 既 没 有 长 期 劳动 合约 ,也 没有 企业 内 劳动 力 纵向 
合并 的 情况 下 , 它 是 靠 什么 来 维持 的 ? 

我 的 推断 是 ,短期 合约 的 灵活 性 具有 的 价值 ,常常 要 比 这 种 
合约 对 机 会 主义 行为 的 影响 大 得 多 。 克 莱 因 曾 讨论 了 长 期 合约 
引发 的 许多 问题 。 傅 况 很 可 能 是 ,由 于 适当 分 享 成 本 与 收益 ,由 
于 非常 看 重 好 的 信誉 ， 短 期 合约 实质 上 与 长 期 合约 一 样 好 或 更 
好 。 

概括 一 下 前 面 对 专 有 资本 的 讨论 ,目前 还 不 清楚 ,是否 发 展 
到 现 阶段 的 交易 成 本 制度 经 济 学 的 方法 含有 许多 有 用 的 内 容 ， 
有 助 于 研究 专 有 资产 对 企业 组 织 或 合约 期 限 的 影响 。 它 提供 的 
惟一 明确 的 意蕴 是 ， 若 供应 商 与 下 游 企 业 一 方 或 双方 拥有 专 有 
资产 ,在 它们 之 间 就 会 形成 长 期 关系 。 尽 管 长 期 以 来 人 们 广泛 
强调 了 劳动 力 市 场 上 的 这 种 关系 ,但 我 迷惑 不 解 的 是 ,为 什么 很 
少 有 人 研究 上 游 企业 与 下 游 企业 之 间 关 系 的 持久 性 。 这 是 一 个 
非常 值得 研究 的 课题 ,需要 人 们 给 予 更 多 的 关注 。 

综 上 所 述 ,我 同意 张 五 常 的 说 法 ;交易 成 本 制度 经 济 学 的 观 
点 是 一 种 观察 许多 活动 的 有 效 方法 ， 在 像 他 那样 的 经 济 学 家 的 
手中 ,他 已 产生 了 许多 灼 见 ,而 且 将 来 会 产生 更 多 灼 见 ,但 是 , 因 
为 我 还 同意 他 的 看 法 :“ 许 多 著作 允诺 的 多 而 给 予 的 少 ， 所 以 我 
不 同意 他 的 以 下 主张 : 我 们 现在 就 能 够 解释 为 什么 所 观察 到 的 
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制度 安排 是 现在 这 种 样子 。 问 题 是 ,交易 成 本 的 组 成 部 分 常常 
是 看 不 见 的 , 因而 , 在 生动 的 想象 力 引 导 下 , 人 们 可 以 对 其 作出 
不 同 的 解释 。 

我 们 需要 具有 深刻 得 多 的 理论 洞察 力 ， 需 要 对 交易 成 本 作 
许多 经 验 性 研究 。 在 做 到 这 些 之 前 ， 我 们 应 对 夸大 其 词 地 宣称 
重视 交易 成 本 有 助 于 我 们 理解 制度 (不 论 是 政府 家庭、 宗教. 行 
为 准则 ,还 是 普通 的 企业 ) 的 演变 , 抱 怀疑 态度 。 
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科斯 的 评论 


对 我 来 说 ,评论 张 五 常 写 的 这 篇 文章 并 非 易 事 。 我 同意 他 
的 基本 论点 ,虽然 我 的 表述 有 时 会 与 他 稍 有 不 同 ,但 这 种 不 同 并 
不 与 他 的 基本 论点 相抵 触 。 张 五 常 认为 ， 如 果 在 分 析 中 不 清晰 
明确 地 运用 交易 成 本 和 产权 概念 ， 我 们 就 不 能 解释 经 济 制度 的 
许多 重要 方面 。 我 赞同 这 一 观点 。 由 于 至 少 直到 最 近 , 大 部 分 经 
济 学 家 忽视 了 交易 成 本 的 作用 ,所 以 毫 不 奇怪 ,把 交易 成 本 纳 和 人 
分 析 当 中 很 可 能 会 使 经 济 理论 结构 发 生 重大 变化 ， 这 实际 上 已 
经 开始 发 生 了 。 张 五 常 说 得 对 ,这 种 变化 是 在 本 世纪 60 年 代 初 
开始 的 ,他 提 到 了 我 关于 社会 成 本 的 论文 ,斯 蒂 格 勒 关于 信息 的 
论文 , 阿 罗 关 于 投资 和 资源 配置 的 论文 .随后 ,在 本 世纪 70 年 代 
和 80 年 代 , 这 方面 的 文献 大 量 涌现 ,威廉 姆 森 称 之 为 “新 制度 经 
济 学 ”"。 威 廉 姆 森 对 新 制度 经 济 学 也 作出 了 重要 贡献 ,而 且 我 还 
要 加 上 德 姆 塞 蒋 。 对 张 五 常 列 出 的 标志 着 这 一 转折 点 的 本 世纪 
60 年 代 初 期 的 文献 , 无 疑 还 应 该 加 上 他 的 老师 阿尔 奇 安 的 论文 
“产权 的 某 些 经 济 意义 , 张 五 常 后 来 实际 提 到 了 这 篇 论文 ,在 讨 
论 阿 尔 奇 安 对 新 制度 经 济 学 的 贡献 中 ， 我 们 还 不 应 漏 掉 他 的 另 
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一 篇 有 影响 的 论文 “不 确定 性 演变 和 经 济 理论 ", 这 篇 论文 发 表 
得 更 早 (1950), 但 为 我 们 描述 了 一 种 制度 形式 代替 另 一 种 制度 
形式 的 过 程 。 

首先 ,我 想 提出 一 个 关于 术语 的 问题 ,交易 成 本 这 一 概念 在 
张 五 常 的 分 析 中 发 挥 了 关键 性 作用 ,这 没有 什么 不 合适 ,他 赋予 
这 个 概念 的 含义 要 比 我 以 及 其 他 人 宽泛 。 若 忽视 这 种 差异 ， 可 
能 会 造成 某 种 混乱 。 张 五 常 说 ,交易 成 本 “包括 了 在 鲁 宾 逊 H 
鲁 索 (一 人 ) 经 济 中 不 可 能 存在 的 所 有 那些 成 本 "。 也 就 是 说 , 交 
易 成 本 是 协调 经 济 体系 中 不 同人 们 之 间 活 动 的 成 本 。 为 了 表明 
他 所 认为 的 交易 成 本 的 广义 特征 ， 张 五 常 通常 在 交易 一 词 的 后 
面 用 括号 加 上 “制度 ”一 词 。 张 五 常 采用 的 分 析 方 法 , 自然 导致 
了 他 讨论 协调 经 济 活动 的 不 同方 法 ， 讨 论 运用 不 同 制度 安排 所 
产生 的 结果 ,而 且 我 们 很 容易 看 出 ,为 何 此 方法 运用 于 当今 的 中 
国富 于 启发 性 。 我 自己 的 比较 并 没有 与 鲁 宾 逊 ， 克 鲁 索 的 世界 
联系 起 来 ,这 或 许 是 可 以 理解 的 ,因为 我 对 交易 成 本 感 兴趣 的 时 
候 ,是 个 年 轻 的 社会 主义 者 ,思想 是 在 俄国 革命 之 后 形成 的 。 如 
果 要 我 想象 一 个 没有 交易 成 本 的 经 济 制度 ， 那 就 是 完全 的 共产 
主义 制度 。 在 这 种 制度 下 ,个 人 由 集权 的 政府 机 构 指派 工作 , 告 
诉 人 们 应 该 做 什么 ， 而 且 生产 出 来 的 产品 也 由 该 机 构 配置 给 消 
费 者 和 企业 。 

如 果 把 个 人 之 间 的 交换 引入 到 这 个 伊甸园 中 ， 人 们 就 得 从 
事 一 些 新 的 活动 。 买 者 要 找到 卖 者 , 卖 者 也 要 找到 买 者 ; 买 者 必 
须知 道 卖 者 有 什么 要 卖 , 卖 者 必须 知道 买 者 想 要 买 什么 ;双方 都 
必须 知道 另 一 方 愿 意 成 交 的 价格 , 都 得 进行 谈判 , 拟定 合约 , 确 
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保 条 款 得 到 执行 ,等 等 。 由 此 而 建立 起 市 场 , 并 会 出 现 专门 的 中 
间 人 和 经 纪 人 在 交易 过 程 中 提供 帮助 。 正 是 所 有 这 些 活动 的 成 
本 ,我 称 之 为 交易 成 本 。 它 们 是 巨大 的 ,因此 交易 过 程 要 消耗 大 
量 的 资源 。 作 为 一 种 补偿 ， 政 府 机 构 从 事 的 工作 的 相应 减少 或 
许 会 导致 它们 使 用 的 资源 的 减少 ， 同 时 由 市 场 力量 配置 资源 会 
导致 所 使 用 的 所 有 生产 要 素 生产 出 更 多 的 产品 。 即 使 不 像 我 这 
样 鲜明 地 区 分 出 交易 成 本 ,所 有 这 些 也 能 得 到 令 人 满意 的 分 析 ， 
正如 张 五 常 一 本 小 书 4 中 国会 走向 “资本 主义 "道路 吗 ? 》 所 表明 
的 , 张 五 常 就 试图 很 好 地 做 到 这 一 点 。 当 然 , 张 五 常 也 意识 到 了 
这 个 术语 上 的 困难 ,而 且 多 次 提 到 ,最 好 不 用 交易 成 本 而 用 制度 
成 本 来 描述 协调 经 济 资源 运用 的 不 同 制度 安排 。 诚 然 ， 只 要 就 
所 要 解决 的 问题 和 解决 问题 的 方法 达成 一 致意 见 ， 只 要 我 们 理 
解 不 同 的 经 济 学 家 对 自己 使 用 的 术语 赋予 的 意思 ， 就 不 会 出 现 
严重 的 交流 问题 。 但 是 ,没有 一 致 的 术语 ,肯定 会 在 某 种 程度 上 
妨碍 交流 ， 即 使 是 在 专门 研究 经 济 学 的 这 个 分 支 的 人 们 当中 也 
是 如 此 ,而 且 必然 会 使 不 专攻 此 领域 的 经 济 学 家 更 难于 理解 新 
制度 经 济 学 ”的 意义 。 

张 五 常 的 论文 有 一 节 讨论 了 科斯 定理 ,我 几乎 无 法 避免 评 
论 该 定理 。 但 是 ,关于 这 个 主题 ,能 够 说 的 已 被 人 们 反复 说 了 。 
因此 ,我 将 尽 可 能 地 简明 扼要 。 在 我 看 来 ,该 定理 所 蕴含 的 命题 
是 显而易见 的 ， 它 会 遇 到 的 反驳 令 人 十 分 不 解 。 斯 蒂 格 勒 表述 
的 “科斯 定理 ” 同 经 济 学 中 通常 使 用 的 命题 一 样 真 实 。 这 没有 什 
么 令 人 奇怪 的 ， 因 为 它 只 不 过 是 经 济 学 中 最 著名 的 命题 之 一 的 
应 用 , 即 在 私人 企业 经 济 中 ,资源 往往 被 用 于 能 生产 出 最 高 价值 
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产品 的 地 方 。 当 然 , 这 一 结果 (几乎 总 ) 是 与 资源 的 所 有 权 无 关 
的 。 人 们 一 旦 认识 到 , 我 们 买卖 的 是 采取 《或 不 采取 ) 某 些 行动 
的 权利 , 或 者 是 阻止 , 或 者 允许 他 人 采取 某 些 行动 的 权利 , 那么 
上 述 命题 就 变 成 了 这 样 的 说 法 ， 权利 将 被 那些 最 珍视 权利 的 人 
们 所 获得 。 当 然 , 所 有 这 一 切 假定 ,重新 安排 权利 是 不 耗费 成 本 
的 。 但 因为 这 实际 上 是 现代 经 济 理论 所 假定 的 ， 所 以 人 们 不 愿 
接受 “科斯 定理 ”的 结论 还 是 令 人 迷惑 不 解 , 尽管 这 有 助 于 解释 
人 们 为 什么 对 科斯 定理 抱 有 在 我 看 来 是 过 大 的 兴趣 。 

一 且 考 虑 到 交易 成 本 【如 果 我 们 要 理解 经 济 制度 中 发 生 的 
事情 , 就 应 该 这 样 做 ) ,整个 画面 就 改变 了 。 只 有 当 生 产 价值 的 
增加 超过 进行 必要 的 市 场 交 易 所 需 的 成 本 时 , 才 会 进行 权利 的 
重新 安排 (我 们 可 以 想象 权利 的 重新 安排 是 在 零 交 易 成 本 下 谈 
成 的 )。 因 此 ,经济 制度 的 生产 力 在 很 大 程度 上 取决 于 交易 成 本 
的 高 低 。 如 果 一 个 国家 没有 较为 稳定 的 货币 制度 , 因而 在 交换 
活动 中 不 能 使 用 货币 价格 , 如 果 一 个 国家 产权 不 明晰 、 不 合适 
或 无 法 实施 ,那么 在 这 个 国家 , 就 很 难 进行 合约 安排 , 专业 化 分 
工 带 来 的 大 部 分 利益 就 会 赤 失 掉 。 但 是 , 不 管 交 易 成 本 是 大 还 
是 小 , 它们 的 存在 总 是 引导 想 要 做 生意 的 人 采用 商业 惯例 来 降 
低 交易 成 本 , 只 要 降低 量 超 过 采用 商业 惯例 所 遭受 的 损失 。 我 
早 就 认为 ,针对 存在 交易 成 本 , 或许 最 重要 的 应 用 就 是 出 现 了 
企业 。 

我 发 觉 张 五 常 这 篇 论文 ， 最 令 我 感 兴趣 的 部 分 是 关于 企业 
的 那 一 节 , XA EAE IE “ATER” 写 出 
来 的 。 我 之 所 以 感 兴趣 ,部 分 是 因为 正如 张 五 常 所 说 ,与 这 一 节 
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的 其 他 部 分 不 同 ， 在 我 们 之 间 似 乎 有 一 个 分 歧 需 要 加 以 解决 。 
张 五 常 认为 ， 现 代 经 济 的 各 种 制度 是 选择 具体 合约 安排 的 结 
果 。 对 于 这 一 点 ,我 没有 异议 。 但 他 接着 指出 , “我 们 不 能 在 任何 
有 价值 的 经 济 意义 上 把 企业 确认 为 独立 的 实体 ”, 如果 我 没有 理 
解 错 的 话 , 这 主要 是 因为 合约 安排 “使 我 们 很 难 辨别 企业 从 哪里 
开始 ,又 在 哪里 终结 。 我 不 同意 这 一 观点 。 我 认为 存在 着 企业 ， 
大 多 数 经 济 活动 是 在 它们 的 内 部 发 生 的 。 经 济 学 家 的 主要 任务 
是 改进 目前 相当 粗糙 的 企业 理论 。 我 认为 张 五 常 的 观点 是 错误 
的 ,但 我 同时 认为 我 要 为 出 现 这 种 错误 负 主 要 责任 。 正 如 我 在 
耶鲁 大 学 的 演讲 中 所 解释 的 , 在 “企业 的 性 质 ” 一文 有 一 个 严重 
的 缺点 ,就 是 误导 了 经 济 学 家 的 注意 力 ( 科 斯 ,1988) 。 

出 现 这 个 缺点 是 因为 我 把 雇主 一 雇员 关系 当 作 了 企业 的 原 
型 。 这 种 关系 与 企业 问题 的 相关 之 处 是 在 一 定 范围 内 ， 雇 主 有 
权 指 挥 雇员 的 行动 。 但 立即 就 产生 了 这 样 的 问题 : 这 种 雇员 与 
独立 的 承包 商 有 什么 区 别 ? 独立 的 承包 商 也 可 以 被 指挥 干 这 干 
那 。 因 而 企业 就 似乎 没有 了 明确 的 界限 。 

避免 这 个 困难 的 办 法 是 , 返回 到 “企业 的 性 质 ” 一 文 的 基本 
论点 。 用 行政 手段 调配 生产 要 素 可 以 节省 大 量 的 交易 成 本 ， 而 
如 果 所 有 的 交易 都 通过 合约 来 进行 ， 则 要 花 大 量 的 交易 成 本 。 
雇主 在 企业 中 运用 手中 的 权力 来 调配 生产 要 素 。 为 了 做 到 这 一 
点 ， 生 产 要 素 就 得 置 于 等 级 分 明 、 规 章 制 度 健全 的 管理 结构 之 
内 ,雇主 就 得 拥有 指挥 权 ,但 运用 这 种 指挥 权 的 方式 完全 不 同 于 
对 独立 承包 商 的 发 号 施 令 。 企 业 的 边界 就 由 这 种 管理 结构 来 标 
示 的 。 遗 央 的 是 ,我 思想 中 的 混乱 可 能 误导 了 张 五 常 ,恐怕 还 误 
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导 了 其 他 许多 经 济 学 家 。 
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在 共产 主义 经 济 中 
民主 作为 改革 的 
工具 是 一 种 祸害 


我 首先 对 民主 作 一 般 评论 ， 然 后 讨论 在 共产 主义 经 济 中 作 
为 改革 工具 的 民主 。 


I. 民主 的 定义 


民主 是 一 个 经 久 不 衰 的 热门 话题 。 大 约 10 年 ,我 下 决心 研 
读 有 关 民 主 的 文献 。 在 17 世纪 以 前 ,民主 或 多 或 少 被 普遍 视 为 
难听 的 字眼 。 后 来 ,当然 包括 现在 ,任何 人 如 果 对 民主 说 长 道 短 
都 有 可 能 陷 人 各 种 各 样 的 困境 之 中 。 然 而 ,你 不 得 不 承认 ,了 解 
民主 的 真正 含义 是 非常 困难 的 。 学 者 们 一 致 认为 ， 投 票 是 民主 
的 本 质 特 征 ,但 对 于 下 定义 来 说 ,投票 作为 民主 的 涵义 则 过 于 儿 
隘 , 会 使 人 产生 误解 。 除 投票 外 ,关于 民主 的 定义 学 者 们 并 没有 
一 致 的 观点 。 在 研读 大 量 的 政治 学 及 哲学 著作 后 ， 我 觉得 博学 
大 师 在 这 方面 说 不 出 更 多 的 东西 。 因 此 ,由 于 没有 更 好 的 定义 ， 
“民主 的 特征 是 投票 "就 成 了 普遍 接受 的 定义 。 
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“民主 ”是 一 件 好 的 事情 吗 ? 当今 的 大 多 数 人 会 作出 肯定 的 
回答 。 但 如 果 你 问 ， 投 票 是 一 件 好 的 事情 吗 ? 回答 则 没有 那么 
肯定 。 这 有 点 不 可 思议 。 如 果 问 ,共产 主义 经 济 是 否 应 该 求助 
于 民主 ?” 许 多 人 可 能 认为 应 该 。 我 的 回答 则 是 明确 的 否定 , 下 
面 我 将 说 明理 由 。 记 住 ,我 论 及 民主 时 ,将 沿用 传统 的 惯例 一 一 
民主 意味 着 投票 。 于 是 ， 问 题 转变 成 投票 是 否 应 该 支配 着 共产 
主义 经 济 改革 的 进程 。 正 是 在 这 个 狭隘 地 限定 的 范围 内 ， 我 的 
回答 是 否定 的 。 


II 多数 人 的 专制 与 对 个 人 的 保护 


“共产 主义 经 济 是 否 应 该 求助 于 投票 ?” 让 我 们 从 这 个 问题 
人 手 展 开 论 述 。 我 不 相信 在 这 种 环境 下 ， 即 在 没有 健全 的 宪法 
的 情况 下 ， 投 票 能 行 得 通 。 供 投票 表决 的 问题 必须 被 界定 。 例 
如 ,城市 里 的 民主 人 士 可 以 鼓吹 就 租金 管制 问题 举行 投票 表决 ， 
轻而易举 地 成 为 报纸 的 头条 新 闻 。 如 果 是 在 房客 较 房 主 占 多 数 
的 地 区 就 这 一 问题 进行 投票 表决 ， 投 票 结果 肯定 是 租金 管制 。 
在 我 看 来 ， 租 金管 制 是 对 私人 产权 的 明显 侵犯 。 如 果 你 希望 保 
护 私人 产权 ， 那 么 租金 管制 就 不 应 是 投票 表决 的 议题 。 更 一 般 
地 ,如 果 没 有 健全 的 和 有 效 实 施 的 宪法 ,投票 表决 只 会 摧毁 私人 
产权 制度 。 看 一 下 所 谓 民主 国家 里 人 们 投票 表决 的 事情 ， 就 会 
明白 ,在 缺乏 健全 的 宪法 的 情况 下 ,投票 表决 的 核心 问题 常常 会 
侵犯 财产 权 , 从 而 削弱 私人 企业 制度 的 基础 。 

众所周知 ， 由 于 托马斯 ， 杰斐逊 的 极力 坚持 ， 保 护 私 人 财 
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产 是 《美国 宪法 ) 的 中 心 议题 。 该 宪法 是 人 类 文明 史上 最 完美 的 
宪法 , 但 有 许多 问题 留待 我 们 去 解决 。 记 得 我 在 华盛顿 大 学 任 
教 的 1972 和 1973 年 ,在 西雅图 展开 了 一 场 关 于 租金 管制 的 辩 
论 ， 作 为 专家 证 人 我 有 幸 应 邀 作 证 。 在 那里 我 度 过 了 偷 快 的 一 
天 ,使 委员 会 相信 租金 管制 是 违反 美国 宪法 的 。 两 星期 后 ,在 圣 
巴巴 拉 提 出 了 同样 的 问题 ,并 就 此 进行 了 投票 表决 。 因 此 ,即使 
有 美国 那样 健全 的 和 有 效 实施 的 宪法 ， 民 主 和 投票 也 会 产生 各 
种 问题 。 对 于 像 中 国 这 样 的 转型 中 的 共产 主义 经 济 , 在 改革 的 
这 一 阶段 引入 民主 将 造成 多 数 人 的 专制 及 少数 人 保护 的 丧 
Ko 一 个 自由 社会 必须 依赖 对 个 人 进行 保护 这 一 前 提 。 我 不 相 
信 应 为 多 数 人 的 利益 牺牲 少数 人 的 利益 。 如 果 为 多 数 人 的 利益 
而 牺牲 少数 人 的 利益 ， 那 么 最 终 的 结果 是 多 数 人 的 利益 也 遵 受 
损失 。 


Ill. 寻 租 及 民主 中 的 政治 进程 


第 二 点 是 我 随 着 年 龄 的 增长 吸取 的 一 个 教训 。 谋 求 官职 的 
政治 家 们 承诺 为 公众 服务 。 在 某 个 地 方 可 能 存在 具备 如 此 崇高 
品行 的 伟人 , 但 我 得 出 的 结论 是 , 即使 有 这 样 的 人 , 至 今 我 也 还 
没有 遇 到 。 我 所 认识 的 谋求 官职 的 每 个 政治 家 ， 不 论 其 作 何 种 
承诺 ， 一 般 说 来 都 是 为 自己 的 利益 服务 的 。 完 全 没有 私心 的 人 
是 根本 不 存在 的 。 如 果 他 仅仅 为 公益 服务 ， 那么 他 的 行为 就 与 
约束 条 件 下 的 最 大 化 不 相 吻 合 。 我 认为 这 种 非 现 代 人 尚未 出 
志 。 为 自己 谋 福利 的 政治 家 们 为 在 选举 中 获胜 承诺 推行 福利 计 
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划 , 但 发 财 致富 的 却 始 终 是 他 们 自己 。 穷 人 追求 的 是 短期 利益 ， 
他 们 没有 什么 可 失去 的 ;他 们 并 非 天 真 幼稚 ,但 被 教化 得 钟情 于 
短期 承诺 。 作 这 种 承诺 的 政治 家 往往 如 愿 以 偿 。 据 我 所 知 , 随 着 
民主 的 引信 ,一些 亚洲 国家 的 “民主 人 士 "的 收入 猛 升 了 5、.6、10 
倍 。 


IV. 民主 刺激 更 多 的 腐败 


我 要 说 的 第 三 点 是 ,在 民主 及 投票 制度 下 ,腐败 比 在 专制 制 
度 下 更 可 能 泛滥 和 持久 。 中 国 的 腐败 很 普遍 ,这 一 点 不 容 怀疑 。 
但 其 严重 程度 不 及 亚洲 的 大 多 数 实行 投票 “选举 "的 国家 。 中 国 
的 腐败 在 一 些 高 级 干部 和 一 些 行政 官员 的 子女 身上 蔓延 ， 但 在 
最 上 层 官 员 中 不 存在 。 最 上 层 官员 想 保住 手中 的 权力 ， 而 腐败 
对 此 造成 极 大 的 破坏 ， 对 于 执政 者 而 言 ， 腐 败 的 成 本 极 高 。 然 
而 , 如 果 某 人 是 被 选举 当政 的 , 因为 权力 是 易 逝 的 , 这 就 会 刺激 
他 巧 取 豪 夺 。 在 台湾 ， 现 在 民主 制度 下 执政 者 的 腐败 与 从 前 的 
专制 制度 下 相 比 ， 有 过 之 而 无 不 及 。 民 主 制 的 印度 因 腐 败 而 闻 
名 于 世 , 类 似 的 国家 有 南朝 鲜 、 泰 国 等 等 。 我 的 观察 显示 , 在 专 
制 制度 下 , 腐败 是 从 下 向 上 渗透 , 而 在 民主 制度 下 , 腐败 自 上 而 
下 蔓延 。 


V. 民主 作为 经 济 改 革 的 工具 


可 以 通过 三 种 制度 来 在 社会 中 分 配 权利 。 资 源 使 用 权 可 以 
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由 等 级 地 位 分 配 ,这 是 共产 主义 国家 的 权利 结构 。 在 与 其 相反 
的 极端 , 这 些 权利 由 私人 财产 支配 。 介 于 两 者 之 间 的 , 是 我 所 
谓 的 “印度 制度 ， 这 是 一 种 以 腐败 的 权利 法 制 化 为 基础 的 制 
度 。 

共产 主义 不 是 严格 意义 上 的 公共 财产 ， 也 不 是 严格 意义 上 
的 国家 所 有 权 。 在 那里 ,不 允许 存在 私人 财产 ,而 由 等 级 地 位 限 
定 资源 使 用 权 。 党 员 都 是 有 地 位 的 。 在 等 级 制度 下 ,个 人 的 权利 
是 不 平等 的 。 因 此 ,在 法 律 面前 不 可 能 做 到 人 人 平等 , 正 是 由 于 
这 一 原因 ,在 共产 主义 制度 下 ,谈论 引 人 司 法 制度 来 缩短 改革 进 
程 是 没有 意义 的 。 确 切 地 说 ,共产 主义 像 军队 那样 运作 ,通过 纪 
律 而 不 是 公正 的 法 律 进行 统治 。 民 主 与 这 种 运作 方式 不 能 兼 
容 。 如 果 引 入 投票 表决 ,等 级 制度 有 时 就 会 被 扰乱 ,投票 表决 与 
这 种 制度 的 运行 方式 是 完全 不 相 容 的 。 

在 共产 主义 制度 下 ， 等 级 制 有 助 于 减少 经 济 租金 的 消散 。 
引 人 民 主 投票 表决 会 破坏 等 级 制 ， 造 成 租金 的 大 规模 消散 和 灾 
难 性 的 经 济 后 果 。 

在 私有 产权 制度 下 ,界定 个 人 权利 的 ,是 个 人 的 资产 权 及 由 
他 们 拥有 的 资源 产生 的 租金 权 。 在 以 健全 的 宪法 为 基础 的 完善 
的 私有 产权 制度 下 ， 引 入 民主 不 会 使 产权 发 生 重大 变化 。 在 印 
度 的 制度 下 , 腐败 被 充分 界定 , 腐败 已 发 展 成 为 一 种 制度 , 在 那 
里 ,官员 的 权利 由 他 们 控制 的 规章 来 界定 。 

共产 主义 经 济 改 革 的 关键 是 ,以 最 低 的 成 本 ,从 以 等 级 制 界 
定 权利 的 制度 向 以 财产 界定 权利 的 制度 过 渡 。 在 这 两 者 之 间 是 
某 种 类 似 于 印度 制度 的 东西 。 休 克 疗 法 则 不 停留 地 跨越 这 一 阶 
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段 。 

我 的 观点 是 ,如 果 试 图 引信 投票 表决 来 改革 共产 主义 ,这 只 
能 造成 严重 的 经 济 后 果 。 等 级 制 将 被 破坏 ， 但 不 会 走向 私有 财 
产 制 ， 取 而 代 之 的 是 通过 投票 表决 分 配 租金 。 如 果 这 种 改革 发 
生 在 共产 主义 的 转型 阶段 ， 其 结果 是 政治 家 引入 越 来 越 多 的 规 
章 , 最 终 出 现 的 是 印度 制度 。 在 我 看 来 ,只 有 完成 了 向 私人 财产 
的 过 渡 ， 才 能 稳妥 地 引入 民 主 与 投票 表决 。 这 要 求 私 人 财产 权 
的 到 位 , 拥有 健全 的 宪法 (或 以 其 他 方式 ) 来 保证 私人 财产 权 不 
被 投票 表决 及 政治 力量 轻易 地 稀释 和 破坏 。 

正 是 由 于 以 上 原因 ,7、8 年 前 当 人 们 告诉 我 波兰 将 实行 民 
主 时 ,我 的 回答 是 波兰 完了 。 俄 罗斯 现在 建立 了 民主 制度 ,但 就 
经 济 改革 而 言 ， 却 看 不 到 在 改革 隧道 尽头 有 任何 希望 之 光 。 我 
曾 以 为 中 国 可 能 走 印度 的 道路 ,但 并 没有 发 生 这 种 事情 。 我 始 
终 不 明白 已 经 存在 大 量 腐败 的 中 国 究竟 为 什么 没有 演变 成 另 一 
个 印度 。3 年 前 , 我 找到 了 答案 , 在 中 国 , 腐败 权 没 有 被 充分 界 
定 , 因 为 腐败 行为 没有 蔓延 到 上 层 。 

结论 是 清楚 的 ,基本 的 教训 也 是 明确 的 。 我 们 都 知道 ,不 会 
存在 无 人 领取 的 租金 。 取 消 一 种 权利 ， 就 会 出 现 另 一 种 权利 来 
填补 真空 。 会 有 人 以 这 种 或 那 种 方式 领取 尚未 消散 的 租金 。 共 
产 主义 制度 是 用 等 级 地 位 来 标明 资源 的 所 有 权 。 私 人 财产 权 是 
另 一 种 方式 。 在 共产 主义 和 私人 财产 权 之 间 ， 投 票 表决 是 分 配 
权利 的 第 三 种 方式 。 在 从 共产 主义 向 私人 财产 的 转型 阶段 ， 存 
在 的 风险 是 ,这 种 转型 会 陷入 腐败 的 泥潭 ,尤其 是 过 早 地 引入 投 
票 表决 时 ， 这 种 风险 更 大 。 这 就 是 我 反对 在 最 近 共 产 主 义 经 济 
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中 引入 所 谓 的 民主 的 原因 。 我 坚信 ， 如 果 将 投票 表决 引入 转型 
中 的 经 济 ， 将 产生 灾难 性 的 后 果 :“ 全 盘 崩 演 ， 中 心 将 不 复 存 
在 。 

(1996 年 ) 
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(本 文系 一 份 录音 发 言 稿 的 文字 稿 ,经 过 编辑 加 工 。 我 
是 1996 年 1 月 12 日 在 香港 召开 的 太平 洋 沿 岸 相关 组 织 第 
二 届 两 年 一 次 会 议 “ 广 败 经 济 学 ”专题 小 组 会 上 作 此 发 言 
的 。 参 加 该 专题 小 组 会 的 其 他 人 是 美国 亚利桑那 大 学 的 戈 
登 . 塔 洛克 、 日 本 横滨 市 大 学 的 萨 吉 。 布 雷 吉 斯 基 以 及 香港 
科技 大 学 的 弗朗西斯 .下 刘 。 这 次 会 议 是 在 国际 西方 经 济 
协会 的 协调 下 召开 的 。) 


我 认为 没有 政府 管制 或 调控 就 不 会 存在 腐败 。 从 这 种 立场 
来 看 ， 经 济 学 家 们 对 腐败 基本 上 持 两 种 观点 。 一 个 是 我 所 谓 的 
幼稚 观点 即 局 部 均衡 论 ， 而 另 一 个 则 是 简单 一 般 均 衡 观 点 。 后 
者 也 是 我 所 持 有 的 观点 ,到 目前 为 止 ,似乎 唯 有 我 持 这 种 观点 。 

幼稚 观点 认为 ,腐败 一 般 说 来 是 好 的 ,虽然 有 时 不 那么 好 。 
说 它 好 ， 是 因为 大 多 数 管制 和 调控 会 使 市 场 偏离 帕 累 托 最 优 状 
态 。 而 腐败 则 会 使 市 场 回 妇 柏 累 托 最 优 状 态 。 但 是 ,有 些 因为 它 
们 使 经 济 更 加 接近 于 帕 累 托 最 优 状态 。 如 果 管 制 是 好 的 ， 腐 败 
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就 会 使 市 场 损失 效率 。 因 而 ,有 些 腐败 是 好 的 , 则 有 些 是 坏 的 。 
在 坏 的 管制 下 ,腐败 是 好 的 ; 在 好 的 管制 下 , 腐败 是 坏 的。 这 是 
一 种 幼稚 的 观点 ,大 多 数 经 济 学 家 显然 都 持 此 观点 。 

另 一 方面 ,我 则 持 一 种 简单 的 观点 。 我 认为 所 有 的 人 ,政府 
官员 和 政治 家 也 不 例外 ， 都 是 约束 条 件 下 的 自身 利益 最 大 化 
者 ,他 们 按 弗 兰 克 ， 奈 特 的 教条 行事 。 而 我 的 教条 比 那 更 强烈 。 
我 相信 每 个 人 、 每 个 政治 家 和 政府 官员 心里 只 有 一 件 最 要 紧 的 
事 。 就 像 你 和 我 ， 他 早上 一 起 床 就 想 如 何 为 自己 谋求 更 多 的 收 
人 ,而 在 通常 的 社会 和 政治 约束 条 件 下 ,腐败 一 般 说 来 是 达到 这 
个 目的 最 便利 的 途径 。 

对 于 人 类 行为 作出 的 这 种 判断 ， 我 有 巨大 的 信心 。 无 论 政 
治 家 们 说 什么 或 做 什么 ,我 都 确切 知道 他 们 要 什么 。 因 此 ,我 认 
为 ,实行 或 维持 管制 和 调控 ,常常 仅仅 是 用 来 方便 腐败 。 这 并 不 
是 说 政治 家 或 官员 从 不 把 非 金钱 收入 比如 为 社会 工作 放 在 心 
E. 但 是 ,真正 鼓励 诚实 动机 的 制度 性 约束 条 件 确实 很 稀少 , 即 
使 它们 起 作用 ,改善 社会 的 热情 从 边际 价值 上 说 也 会 迅速 下 降 ， 
以 致 仅 能 维持 非常 短 的 时 间 。 

不 要 对 我 说 ， 你 有 办 法 证 明 某 种 管制 或 调控 是 正当 的 。 有 
了 足够 多 的 “哲学 , 你 就 能 证 明 任何 事情 都 是 正当 的 。 你 能 证 
明 高 于 市 场 价格 的 价格 管制 是 正当 的 ， 也 能 证 明 低 于 市 场 价格 
的 价格 管制 是 正当 的 。 你 能 证 明 出 口 管制 是 正当 的 ， 也 能 证 明 
进口 管制 是 正当 的 。 经 济 学 家 和 政治 家 非常 精 于 辩护 之 道 。 对 
任意 一 种 管制 或 调控 , 我 都 能 写 一 本 书 说 它 多 么 好 , 或 者 , 他 的 
目的 多 么 伟大 。 但 那 全 是 胡说 八道 。 我 不 太 赞成 亚当 ' 斯 密 和 
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弗 雷 德里 克 哈 耶 克 的 观点 ， 即 通 向 地 狱 的 路 是 用 良好 愿望 的 
fe AB FAR, 我 认为 人 们 最 常 说 的 良好 “愿望 ”实际 上 
是 良好 的 “辩护 ”。 

因此 , 我 提出 的 假说 是 , 实施 和 维持 许多 管制 和 调控 , 其 实 
只 有 一 个 真实 意图 ， 那 就 是 为 腐败 大 开 方 便 之 门 。 在 大 多 数 国 
家 ,那些 与 腐败 无 关 的 调控 或 管制 不 能 持续 太 久 ,因为 当权 者 不 
会 支持 它们 。 我 能 详细 列举 大 量 实例 来 证 实 我 的 论点 ,但 时 间 
不 允许 。 所 以 ,让 我 列举 一 些 一 般 的 例子 来 证 明 我 的 观点 。 

首先 来 看 价格 管制 。 除 了 美国 的 农产品 价格 支持 外 ， 我 们 
所 知道 的 大 多 数 价格 管制 都 在 市 场 价格 之 下 。 为 什么 ?因为 如 
果 被 管制 的 价格 高 于 市 场 价 格 ， 腐 败 就 不 那么 容易 。 在 市 场 价 
格 之 下 ,腐败 起 来 要 容易 得 多 。( 注 意 :中 国 的 农民 非常 穷 , 因 而 
从 道德 上 说 应 该 得 到 农产品 价格 “支持 ”, 然而 对 于 “必需 性 " 农 
产品 实施 的 低 于 市 场 价 格 的 现行 管制 ， 却 被 人 们 用 以 下 理由 加 
以 辩护 :产业 工人 必须 吃 饱 才能 从 事 生产 。) 

以 北京 的 钢铁 为 例 。 被 管制 的 价格 只 有 市 场 价格 的 一 半 到 
三 分 之 一 。 某 些 官员 被 授予 定量 供应 钢铁 的 大 权 。 因此, 他们 的 
儿女 们 能 在 英国 和 美国 学 习 ， 用 的 就 是 从 这 一 定量 供应 大 权 中 
得 到 的 收益 。 他 们 有 这 个 机 会 ， 是 因为 钢铁 价格 被 控制 在 市 场 
价格 之 下 。 再 来 看 杭州 的 春 丝 价格 管制 的 例子 。 被 管制 的 价格 
再 次 比 市 价 低 得 多 ， 掌 握 定 量 供应 权 的 官员 当然 就 能 大 捞 一 
笔 。 

在 中 国 ,利率 是 受 控制 的 。 宫 方 利率 比 如 为 9% 。 这 是 表面 
的 利率 。 私 底下 的 利率 为 19% 。 许 多 人 知道 这 点 。 你 必须 向 官 
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员 支付 10% 的 回扣 外 加 项 目 所 能 获得 的 利润 的 一 部 分 (如 果 不 
分 享 利润 ,不 公开 的 利率 可 能 更 高 )。 我 们 没有 听 说 过 被 管制 的 
利率 高 于 市 场 利率 。 如 果 利 率 高 于 市 场 利率 ,你 如 何 能 腐败 呢 ? 
外 汇 管制 的 情况 又 怎样 呢 ?与 此 相同 。 

进出 口 管制 的 情况 又 怎么 样 呢 ?几乎 总 是 管制 进口 ,很 少 管 
制 出 口 。 为 什么 ?如 果 管制 出 口 商 品 以 至 它们 的 价格 上 升 , 别 国 
就 将 击败 你 。 官 员 们 并 不 电价。 他 们 要 捞 钱 ,所 以 他 们 对 进口 实 
行 管制 。 

你 知道 为 什么 中 国 禁 止 古董 出 口 吗 ?不 像 他 们 所 说 是 为 了 
保存 中 华文 化 遗产 的 需要 ， 而 是 因为 古董 不 属于 国际 竞争 产 
品 。 你 知道 为 什么 跨越 大 陆 与 香港 边界 的 古董 走私 被 抓获 的 事 
时 有 发 生 吗 ? 因为 走私 者 贪得无厌 ,企图 不 付费 。 你 知道 为 什么 
在 香港 这 边 抓获 的 走私 要 比 在 大 陆 抓获 的 多 吗 ? 因 为 香港 这 边 
有 廉政 公署 ,还 没有 建立 起 贿赂 体系 (至 于 为 什么 香港 作为 一 个 
自由 港 会 在 走私 问题 上 与 大 陆 合作 是 一 个 有 趣 的 课题 ， 应 该 进 
行 专门 的 讨论 )。 难 道 你 从 来 就 没有 想到 把 镜 龙 蛋 列 为 禁止 出 
口 的 古董 是 很 滑稽 的 吗 ? 铠 龙 与 中 华文 化 有 什么 关系 呢 ? 如 果 像 
在 “ 侏 罗 纪 公 园 ” 中 那样 , 铅 龙 能 够 饲养 而 且 属 于 国际 竞争 产品 ， 
我 敢 肯定 丽 龙 蛋 就 不 会 被 排除 在 中 国 出 口 商品 清单 之 外 。 

绝 不 应 该 对 大 多 数 管制 和 调控 通常 旨 在 方便 腐败 这 一 假说 
的 有 效 性 有 丝毫 怀疑 。 即 使 创立 它们 不 是 出 于 上 述 目的 ， 一 旦 
它们 存在 并 且 被 官员 们 发 现 能 够 用 来 达到 那个 目的 ， 就 会 被 保 
留 和 调整 。 换 言 之 ,管制 和 调控 要 经 受 适 者 生存 原则 的 检验 (所 
谓 “ 适 者 "就 是 能 为 掌权 者 服务 的 管制 和 调控 ) ,并 受 这 样 一 个 条 
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件 的 约束 ,就 是 要 能 够 在 多 数 时 间 欺 骗 大 多 数 人 。 不 这 样 认 为 ， 
就 与 约束 条 件 下 的 最 大 化 假设 不 相 容 。 换 句 话 说 ,任何 其 他 论 
点 真正 显示 的 都 是 对 人 类 的 不 信任 。 

当然 ,腐败 要 受 竞争 的 限制 一 一 地 方 的 .全国 的 和 国际 的 竞 
争 。 几 天 前 ,我 与 哈佛 大 学 专门 研究 腐败 的 安 德 雷 . 施 莱 佛 共 
进 午餐 。 他 问 我 : 如 果 一 个 香港 投资 者 想到 中 国内 地 投资 , 中 
国 官员 会 对 他 征 些 什么 税 ?他 不 得 不 忍受 哪些 腐败 ? 我 说 :不 太 
多 ,因为 腐败 也 受 国际 竞争 的 限制 。 香 港 的 投资 是 私人 的 钱 ,对 
私人 的 钱 搞 腐败 有 困难 。 为 什么 呢 ? 你 去 中 国内 地 办 厂 ,中 国 官 
员 会 怎样 做 呢 ? 是 啊 , 他 可 能 力图 的 掉 你 的 电 和 水 的 供应 , 从 而 
收取 不 正当 的 钱 ,但 香港 仔 不 蠢 ,他 知道 游戏 规则 。 如 果 他 必须 
为 腐败 而 付费 ， 他 会 把 这 计算 在 他 的 生产 成 本 之 内 。 他 会 告 
中 国 官员 ， 喂 ,我 来 这 儿 是 想 利用 廉价 劳动 力 ,而 你 却 用 所 有 这 
些 收费 和 所 有 这 些 额外 的 摊派 报复 我 。 我 可 以 付 给 你 钱 ， 但 我 
在 中 国 的 总 生产 成 本 不 得 高 于 在 墨西哥 、 越 南 或 泰国 的 生产 成 
本 “。 你 们 当中 有 些 人 在 中 国 做 生意 ,知道 我 所 言 不 虚 。 


我 曾 为 一 些 在 中 国 投资 的 朋友 们 收集 了 其 他 一 些 廉价 劳动 


力 国 家 的 成 本 数据 。 我 的 朋友 们 告诉 中 国 官 员 ， 香 港 的 张 教授 
说 墨西哥 的 收费 要 比 你 们 低 许多 。 你 们 想 怎样 办 呢 ?” 所 以 , 腐 
败 要 受 这 种 竞争 的 限制 ， 还 要 受 不 同 地 区 和 省 份 之 间 竞 争 的 限 
制 。 无 论 如 何 , 私人 的 钱 较 难 拿 , 因为 这 种 钱 是 可 流动 的 , 其 所 
FEET BEA BRITA 

然而 ， 腐 败 问题 主要 存在 于 中 国 受 政府 保护 的 垄断 行业 
一 一 比如 银行 ,钢铁 和 丝 织 行业 。 为 了 搞 腐败 ,你 必须 有 一 些 非 
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法 所 得 供 官员 们 部 用 。 正 是 由 于 这 一 原因 ， 中 国 很 难 改革 国 有 
企业 ， 很 难 对 谋求 私利 的 特殊 利益 集团 有 所 动作 。 他 们 不 愿 放 
弃 特 权 。 北 京 的 反腐 败 努 力 一 遇 到 国有 企业 和 受 政府 保护 的 垄 
断 行业 就 受挫 。 

我 对 为 什么 中 国 南 方 比 北方 搞 得 好 得 多 的 一 个 非常 简单 的 
解释 是 : 南方 在 共产 党 当政 初期 是 被 忽视 的 地 区 。 南 方 受 国家 
保护 的 企业 很 少 。 北 方 则 有 许多 受 政府 保护 的 垄断 企业 和 特殊 
利益 集团 。 因 此 ,甚至 在 中 国 开放 之 后 ,私营 企业 到 北方 去 竞争 
也 很 困难 。 如 果 你 在 广东 的 东莞 办 工厂 ,早上 提出 申请 ,晚上 就 
可 以 得 到 批准 ， 因 为 没有 特殊 利益 集团 与 你 作对 。 如 果 你 去 上 
海 办 三, 则 得 盖 36 个 橡皮 图 章 ,因为 你 在 与 这 样 一 些 人 打交道 ， 
这 些 人 依靠 从 国有 垄断 企业 获取 的 腐败 收入 来 送 其 子女 去 国外 
读书 。 

以 上 就 是 我 关于 腐败 的 简单 观点 。 但 这 种 简单 观点 变 得 有 
点 复杂 了 。 如 果 上 述 类 型 的 腐败 在 中 国 经 济 转型 中 是 不 可 避免 
的 , 它 就 是 我 们 应 该 高 高 兴 兴 地 接受 的 东西 。 当 我 听 说 1985 年 
中 国 出 现 了 大 规模 腐败 ， 腐 败 取代 了 以 等 级 制 为 基础 的 后 门 交 
易 的 时 候 ,我 鼓掌 欢迎 。 但 到 了 1986 年 ,我 开始 担心 起 来 。 Att 
么 ?因为 腐败 能 发 展 成 为 一 种 制度 ,能 变 成 一 种 永久 性 的 制度 。 
换 句 括 说 ， 腐 败 的 权利 能 够 被 明确 地 界定 。 这 些 权利 可 以 被 界 
定 得 非常 清楚 , 以 致 实际 上 可 以 转让 、 分 配 、 继 承 和 出 售 。 一 且 
发 展 到 这 种 地 步 ,就 会 变 成 另 一 个 印度 ,就 会 停滞 不 前 。 

印度 的 大 规模 腐败 想 行 其 道 已 超过 40 年 了 。 在 印度 ,每 个 
人 都 抱怨 腐败 ,但 腐败 仍 照常 存在 。 这 些 年 ,印度 人 民 一 直 在 挨 
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饿 ,但 是 管制 和 调控 却 挥 之 不 汉 . 

在 我 看 来 ， 存 在 三 种 基本 的 权利 体制 。 第 一 种 是 建立 在 私 
人 产权 基础 上 的 我 们 大 家 所 熟悉 的 体制 。 在 这 种 体制 下 ,权利 
和 特权 根据 个 人 拥有 的 财产 而 划分 为 不 同等 级 。 无 论 你 是 长 得 
好 看 还 是 善于 搞 政治 活动 ， 那 部 没有 关系 。 你 能 买 多 少 照相 机 
取决 于 你 对 资源 的 产权 。 

另 一 种 是 共产 主义 体制 。 在 这 种 体制 下 ， 权 利 由 等 级 地 位 
来 决定 。 某 位 领导 人 儿子 的 等 级 比 我 儿子 要 高 。 这 与 他 是 否 更 
富有 或 更 聪明 无 关 。 人 权 在 这 种 体制 下 根本 不 是 平等 的 。 他 们 
是 注定 不 平等 的 ， 因 为 一 旦 废除 了 私有 财产 权 就 得 有 另 一 种 等 
级 权利 体制 存在 。 共 产 主义 的 运行 所 依靠 的 是 纪律 一 一 另 一 种 
规则 一 一 而 不 是 法 制 。 

我 所 知道 的 最 简明 .最 正确 的 描述 中 国 经 济 改革 的 方式 是 : 
它 正 试 图 从 一 种 根据 等 级 制度 划分 权利 的 体制 转移 到 一 种 根据 
私人 财产 划分 权利 的 体制 。 目 标 是 从 一 种 体制 转向 另 一 种 体 
制 。 

不 幸 的 是 :在 两 者 之 间 还 存在 着 第 三 种 体制 ,这 就 是 印度 体 
制 ， 在 这 种 体制 中 腐败 的 权利 可 以 根据 管制 和 调控 来 分 级 和 划 
分 。 在 脱离 等 级 制 一 一 即 共产 主义 体制 一 一 而 转向 私有 财产 体 
制 时 , 你 必须 经 过 两 者 之 间 的 某 个 地 方 , 这 就 是 1986 年 以 来 我 
一 直 所 担心 的 。 当 1987 年 向 北京 的 朋友 们 谈 到 中 国 将 走 印度 的 
道路 时 ,他 们 也 很 担心 。 他 们 完全 同意 一 件 事 一 一 那 就 是 ,中 国 
可 能 陷 人 两 者 之 间 。 如 果 陷 人 到 印度 体制 中 ,将 非常 难以 自拔 。 
这 就 是 为 什么 我 一 直 坚 决 反对 渐进 改革 的 原因 。 渐 进 主 义 行 不 
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通 , 你 必须 跨越 印度 体制 。 

我 也 反对 所 谓 政治 改革 优先 于 经 济 改革 。 我 认为 如 果 设 有 
明确 界定 和 有 效 实施 的 宪法 ， 如 果 没 有 稳固 的 制度 来 保护 个 人 
权利 ,民主 是 行 不 通 的 。 我 赞同 杰 斐 示 式 的 民主 ,但 不 赞成 香港 
或 台湾 式 的 民主 。 当 个 人 权利 得 不 到 很 好 的 保护 而 你 谈论 民主 
时 ， 你 所 得 到 的 只 是 许 许多 多 政治 家 ， 而 政治 家 们 热爱 印度 体 
制 ， 因 为 他 们 认为 可 以 分 享 到 明确 划 定 的 腐败 权利 。 印 度 实行 
民主 选举 制度 已 经 几 十 年 了 ,但 政治 家 和 官员 依旧 腐败 ,就 像 他 
们 这 样 做 经 过 了 授权 。 

因此 ,中 国 目 前 面临 的 困难 是 , 它 处 于 两 种 体制 之 间 。 我 们 
看 到 了 自 1979 年 以 来 中 国 为 从 共产 主义 体制 下 根据 等 级 划分 
转向 根据 私人 财产 划分 权利 而 采取 的 所 有 步骤 。 在 大 约 14 年 的 
时 间 里 ， 由 于 邓小平 的 积极 推动 ， 改 革 取 得 了 令 世 人 瞩目 的 进 
展 .虽然 有 时 很 混乱 ,有 时 甚至 还 出 现 了 倒退 ,但 直到 3 年 前 ,其 
方向 还 是 清晰 和 正确 的 。 从 1993 年 6 月 以 后 ,中 国 完全 失去 了 
方向 感 。 所 以 ,你 可 以 看 到 ,在 中 国正 在 形成 印度 体制 。 

确立 私人 产权 制 很 困难 。 但 是 研究 一 下 共产 党 中 国 的 历 
史 ， 你 就 会 知道 他 们 有 一 个 根据 等 级 地 位 规定 权利 的 精巧 体制 
一 一 等 级 地 位 是 根据 党 龄 、 行 政 级 别 或 专业 技术 级 别 确定 的 。 
这 种 等 级 制 相当 巧妙 地 确立 了 权利 体制 。 

确定 腐败 权利 ， 或 者 形成 一 套 可 持续 的 腐败 体制 也 远 非 易 
事 。 你 必须 把 它 置 于 地 方 一 区 域 性 权利 、 分 类 商品 权利 、 分 类 贸 
易 权 利 等 的 基础 上 。 就 巴拿马 来 说 ， 据 说 腐败 的 权利 还 根据 时 
间 来 确定 一 一 你 在 星期 一 、 星 期 二 ,星期 三 搞 腐败 ,他 在 星期 四 、 
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星期 五 ,星期 六 搞 腐败 。1987 年 或 1988 年 , 中 国正 朝 着 给 不 同 
种 类 的 商品 分 级 方向 迈进 ， 我 表示 强烈 反对 。 北 京 的 许多 关心 
此 事 的 人 响应 我 , 支持 我 的 观点 。1989 年 的 六 : 四 事件 打 断 了 
这 一 进程 。 

H 1993 年 以 来 ,中 国 又 试图 走 印度 的 道路 ,在 我 看 来 ,使 中 
国 得 以 免 于 成 为 另 一 个 印度 的 是 ， 北 京 的 几 位 高 层 领导 人 还 没 
有 安稳 下 来 助长 腐败 。 邓 还 活着 ， 而 谁 在 这 位 老人 去 世 后 执掌 
权力 还 是 一 个 问题 。 

几 个 月 前 ,在 《新 闻 周 刊 ) 就 腐败 问题 作 的 一 次 采访 中 ,我 说 
了 一 句 现 在 被 许多 人 知道 的 话 : 把 一 个 漂亮 女人 放 在 我 的 浴室 
里 ,赤身 裸体 而 又 要 求 我 不 要 激动 ,这 是 徒劳 的 。 我 说 过 根除 腐 
败 惟一 有 效 的 方法 ， 就 是 取消 产生 腐败 机 会 的 调控 和 管制 。 然 
而 ,正如 我 在 本 文中 论证 ,调控 和 管制 常常 被 官员 和 政治 家 创造 
出 来 和 维持 着 以 方便 腐败 。 因 此 , 从 根本 上 讲 , 要 防止 腐败 , 就 
得 建立 这 样 一 种 制度 ,在 这 种 制度 下 ,很 难 引 人 调控 和 管制 。 人 
类 所 知道 的 惟一 能 发 挥 这 种 魔力 的 制度 ， 是 明确 规定 并 坚决 实 
施 的 私人 产权 制度 。 


(1996 年 ) 
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“23 。” 邓小平 的 伟大 改革 : 
一 个 加 州 大 学 经 济 
学 家 的 故事 


一 一 首届 阿诺德 . 哈 伯 格 讲座 
洛杉矶 加 州 大 学 ,1997 年 11 月 7 日 


我 是 洛杉矶 加 州 大 学 最 后 一 个 不 必修 微 积分 课程 而 得 到 经 
济 学 博士 学 位 的 人 。 我 六 次 旁听 阿曼 ' 阿尔 奇 安 和 杰克 ， RFE 
莱 佛 的 价格 理论 课程 而 获得 了 学 分 。 由 于 我 也 是 在 他 们 的 指导 
下 撰写 博士 学 位 论文 , 故 借 用 一 句 中 国 话 来 说 ,我 是 阿曼 和 杰克 
的 “人 室 弟子 ”。 

1967 年 3 H, 当时 担任 芝加哥 大 学 经 济 系 主任 的 阿诺德 
哈 伯 格 在 加 州长 堤 电 告 我 ， 我 荣获 享有 盛名 的 政治 经 济 学 博士 
后 奖学金 ,津贴 额 是 一 年 8000 美元 (免税 ) 。 这 在 当时 是 非常 高 
的 。 然 而 , 阿尔 奇 安 可 不 知道 , 只 要 芝加哥 大 学 肯 收 容 , 一 文 不 
予 我 也 会 去 的 。 一 个 小 问题 是 ， 我 的 博士 论文 只 完成 了 一 章 。 


* ”感谢 张 滔 的 评论 和 肖 耿 加 进 了 中 国 最 新 的 发 展 情况 。 
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故我 打 电 话 给 阿尔 , 战 战 奖 疡 地 向 他 解释 说 , 我 还 不 是 博士 , 能 
人 盏 将 邀请 延期 一 年 ?典型 的 哈 伯 格式 的 答复 是 , 在 芝加哥 , 每 个 
人 都 称 "小 姐 或 “先生 “, 所 以 ,从 来 没有 谁 管 你 什么 名 衔 的 。 但 
我 还 是 不 想 做 没有 博士 名 衔 的 研究 员 ， 所 以 我 用 6 周 的 时 间 赶 
完了 博士 论文 。 

在 世 加 哥 , 我 做 了 一 年 的 博士 后 研究 员 , 接 下 来 的 一 年 做 助 
理 教授 ,我 把 自己 完全 当 作 一 个 学 生 , 抓 住 一 切 机 会 参加 各 种 研 
JH, 旁听 了 米尔 顿 . 弗 里 德 曼 、 乔 治 . 斯 蒂 格 勤 , 当然 还 有 阿 
尔 本 人 的 课程 。 在 芝加哥 ,我 也 跟 这 一 时 期 大 师 级 的 经 济 学 家 
们 交 上 了 朋友 ,其 中 著名 的 有 特 德 . 每 尔 艾 、 加 尔 : A. F 
利 AD AP > BIL SE + 特 尔 塞 . 罗布， 福 格 尔 . 蒋 
BE + 格 里 利克 斯 、 鲍 勃 ， 芒 德 尔 、 哈 罗 德 ， 德 姆 塞 茨 、 阿 伦 迪 
雷 克 托 ,尤其 是 同 罗 纳 德 . 科斯 的 关系 很 密切 ,这 是 我 莫大 的 荣 
$o 

很 少 有 学 生 能 够 有 机 会 在 黄金 时 代 先 后 在 洛杉矶 加 州 大 学 
和 芝加哥 大 学 学 习 经 济 学 。 当 然 更 没有 第 二 个 中 国学 生 能 够 得 
到 这 种 机 会 。 但 我 很 幸运 ,我 继承 了 两 大 资源 :我 是 成 长 于 新 制 
度 经 济 学 的 形成 年 代 , 而 后 又 接受 训练 ,学 会 了 对 基本 原理 进行 
经 济 解释 。 

1969 年 ,我 不 顾 阿尔 的 劝告 ,离开 芝加哥 ,加 入 西雅图 的 华 
盛 顿 大 学 ， 这 或 许 是 一 个 错误 。 说 是 错误 当然 不 是 小 崔 华 盛 顿 
大 学 ， 而 是 由 于 芝加哥 大 学 正 处 在 一 个 考 勃 向 上 的 时 期 。 但 我 
生 在 香港 岛 上 , 对 大 海 有 着 深 深 的 依恋 , 所 以 , 我 在 华盛顿 一 加 
就 是 13 年 。 
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1981 年 夏 “ 香 港 体制 "的 设计 师 约翰 ' 考 珀 思 韦 特 先 生 向 
我 传递 了 一 个 信息 : 香港 大 学 经 济 系 主任 一 职 不 和 久 将 会 空缺 。 
罗 纳 德 ， 科 斯 立即 叫 我 申请 。 他 说 ,中 国 看 来 要 开放 了 ,我 恰好 
既 懂 中 文 ,也 具有 最 适当 的 专业 知识 。 另 外 ,应 英国 经 济 事务 研 
究 所 之 约 , 我 刚刚 完成 题 为 《中 国会 走向 “资本 主义 "道路 吗 ?) 的 
专题 论文 。 该 书 相 当 肯 定 地 推测 中 国会 走向 资本 主义 ， 逐 步 推 
行 一 种 以 私有 产权 为 基础 的 制度 。 因 为 我 不 顾 普遍 的 怀疑 和 大 
量 的 批评 ,发表 了 这 遍 论文 ,所 以 我 自然 很 想 知道 我 的 推测 是 否 
会 成 真 。 而 要 观察 中 国 的 经 济 发 展 ， 担 任 香港 大 学 的 经 济 系 主 
任 是 最 好 不 过 的 职位 了 。 

科斯 认为 我 在 香港 的 责任 是 向 中 国人 传授 经 济 体制 运行 的 
知识 ， 但 他 没有 想到 我 以 前 从 来 没有 用 中 文 发 表 过 文章 。1983 
年 11 月 , 我 开始 尝试 用 中 文 写作 , 在 香港 的 报纸 上 一 周 发 表 两 
篇 。 目 的 是 向 外 行 介绍 产权 经 济 学 。 我 的 第 13 篇 文章 发 表 于 
1984 年 1 月 ,引起 了 帮 动 。 这 篇 文章 题 为 “ 邓 氏 天 下 ”, 写 的 是 在 
港 台 和 日 本 一 带 红 极 一 时 的 歌星 邓丽君 ， 她 与 中 国 的 邓小平 和 
周恩来 的 遗 媚 邓 笑 超 同姓 。 

那 时 的 情况 是 , 自 1979 年 邓小平 推行 改革 以 后 , 邓丽君 在 
大 陆 名 声 葛 起 。 其 歌曲 的 盗版 唱片 十 分 走俏 ， 中 国 城 市 中 的 唱 
片 商 店 为 吸引 更 多 的 顾客 ,每 天 晚上 都 大 张 旗 鼓 地 播放 邓丽君 
的 歌曲 。 随 后 ,在 1983 年 底 开始 “ 反 精 神 污染 运动 ,邓丽君 的 歌 
曲 被 当 作 污 染 而 禁止 。 我 的 文章 解释 到 ,这 种 情况 之 发 生 , 是 因 
为 邓丽君 是 一 个 活生生 的 证 据 ， 说 明 马 克 思 错 了 。 邓 丽 君 可 不 
是 马克 思 所 说 的 “资本 家 ”, 她 当然 没有 剥削 成 千 上 万 自愿 掏 钱 
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的 歌迷 , 她 只 不 过 是 一 个 劳动 者 , 她 工作 几 小 时 就 能 赚 儿 百 万 ， 
是 因为 台湾 、 香 港 和 日 本 的 资本 主义 企业 家 跪 下 来 求 她 签 合 
约 。 于 是 我 问 ,剩余 价值 何在 ? 

文章 发 表 的 那 一 天 ,我 的 电话 响 个 不 停 ,跟着 收 到 香港 和 中 
国 的 大 量 来 信 。 马 克 思 的 信徒 大 叫 起 来 , 攻击 我 , 但 我 知道 , 根 
据 引起 的 骚动 程度 来 判断 ,在 中 国 ,马克 思 实 际 上 已 成 为 过 去 。 
杀 一 个 人 很 困难 ,但 要 人 早死 却 很 容易 ,我 做 的 就 是 这 容易 做 的 
事情 。 

几 年 来 ,我 写 了 150 多 篇 中 文 文章 ,评论 中 国 的 经 济 改革 。 
我 非常 感激 的 是 ,北京 不 仅 容忍 了 我 的 批评 ,而且 还 仔细 地 阅读 
了 我 的 所 有 文章 ,把 我 当 一 个 朋友 看 待 ,我 并 不 像 有 些 人 想 的 那 
样 ,是 中 国 伟大 改革 的 设计 师 , 这 个 荣誉 属于 邓小平 , 我 不 相信 
经 济 学 家 有 能 力 改 变 世 界 。 但 是 在 伟大 的 变革 时 期 ， 经 济 学 家 
可 以 成 为 意外 的 英雄 。 因 为 在 这 样 一 个 时 期 ， 常 常 存在 意识 形 
态 的 真空 ， 不 论 哪 一 个 经 济 学 家 恰好 拥有 知识 而 填补 了 这 种 真 
空 ,都 会 造成 这 样 一 种 错觉 :好 像 是 他 促成 了 这 种 变革 。 我 惟一 
要 说 的 是 , 我 接受 过 产权 理论 的 教育 , 我 能 够 用 中 文 写作 , 这 是 
我 的 幸运 。 

来 自 中 国 的 三 个 学 者 在 不 同 的 场合 告诉 我 ， 在 现代 西方 经 
济 学 家 中 ,只 有 5 个 人 像 马 克 思 和 恩格斯 一 样 ,中 文 名 字 在 出 版 
物 中 出 现时 不 带 英文 的 父 姓 。 他 们 是 弗 里 德 曼 、 科 斯 、 阿 尔 奇 
安 、 德 姆 赛 蒋 和 我 。 这 表明 强烈 地 倾向 产权 经 济 学 ,所 以 5 个 人 
中 有 3 个 人 与 洛杉矶 加 州 大 学 有 关 并 不 是 偶然 的 。 
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L 论 农 业 改 革 


1981 年 , 我 推测 中 国会 走 资 本 主义 道路 , 当时 我 没 注意 到 ， 
几 个 月 以 前 农业 中 推行 的 责任 制 会 有 这 么 大 的 作用 ， 证 明了 我 
的 论点 。60 年 代 初 曾 短暂 地 试行 过 责任 制 , 以 缓和 大 跃进 造成 
的 大 规模 饥饿 。 随 后 发 生 了 文化 大 革命 ， 责 任 制 便 被 完全 抛弃 
Te 

责任 制 是 家 庭 或 组 织 与 政府 之 间 的 合约 ,在 这 种 合约 下 ,个 
人 负责 生产 , 向 政府 纳税 , 保留 剩余 。 原 则 上 ，, 政府 不 会 附加 额 
外 的 条 件 , 虽然 80 年 代 初 期 存在 大 量 的 限制 , 这 些 限 制 后 来 慢 
慢 地 取消 了 。 像 这 场 伟大 改革 的 其 他 方面 的 发 展 一 样 ， 一 旦 给 
予 机 会 ， 市 场 就 会 表现 出 比 任何 权威 都 更 强大 的 力量 。 允 许 个 
人 决策 ,是 让 市 场 发 挥 魔力 所 需 的 惟一 条 件 。 像 今天 这 样 ,农业 
责任 制 承包 合约 实际 上 是 中 国 版 的 委托 书 。 

我 年 轻 时 向 阿曼 . 阿尔 奇 安 ， 后 来 向 罗 纳 德 ， 科斯 提出 的 
一 个 问题 现在 证 明 对 理解 责任 制 十 分 重要 ,就 是 说 ,对 理解 中 国 
经 济 改革 的 一 个 重要 部 分 不 可 或 缺 。 我 问 所 有 权 在 定义 私有 产 
权时 为 什么 重要 1969 年 我 提出 的 答案 是 私有 产权 制度 的 运行 
要 求 专 有 使 用 权 (或 决定 使 用 的 专 有 权 ) 、 自 由 转让 权 和 享受 使 
用 收入 的 专 有 权 。 财 产 使 用 者 是 否 在 名 义 上 具有 私人 所 有 权 并 
不 重要 。 就 是 说 ,如 果 你 拥有 我 住 的 房子 的 所 有 权 , 只 要 你 擅 阁 
时 我 有 权 叫 警察 ， 在 经 济 上 就 无 关 紧 要 。 香 港 的 情况 就 支持 了 
这 种 观点 , 香港 是 一 个 以 私有 企业 为 基础 的 城市 , 但 在 香港 ,所 
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有 私人 使 用 的 土地 实际 上 都 归 英国 国王 (1997 年 7 月 1 日 以 
前 ) 所 有 。 因 而 , 责任 制 就 成 了 一 种 方法 , 允许 国家 不 放弃 所 有 
权 ， 而 将 资源 使 用 的 产权 分 配给 私人 ， 分 配 通 过 出 租 合约 来 进 
行 。 如 果 适 当地 界定 使 用 的 限度 ,如 果 租 期 是 永久 性 的 ,租借 的 
土地 就 成 了 继承 权 不 受 限制 的 不 动产 ， 这 种 租借 的 土地 如 果 还 
可 以 自由 转让 ， 就 成 了 所 有 人 可 全 权 处 理 的 不 动产 一 一 即 理想 
形式 的 私有 财产 。 

在 责任 制 下 ,市 场 力量 的 作用 导致 土地 租 期 迅速 延长 ,从 最 
初 的 一 年 延长 到 今天 大 多 数 情况 下 的 50 年 ,导致 放宽 了 使 用 上 
的 限制 (因而 强化 了 专 有 使 用 权 ) ,导致 放松 了 价格 管制 (因而 强 
化 了 专 有 收入 权 ) 。 当 然 ,还 是 要 向 政府 缴纳 一 定 的 费用 。 在 古 
代 中 国 就 像 在 中 世纪 的 欧洲 一 样 ,“ 租 ”和 “ 税 " 之 间 没 有 什么 区 
别 。 当 封建 领主 扮演 政府 的 角色 ,提供 法 律 和 秩序 这 种 服务 时 ， 
收 “ 租 ”的 封建 领主 就 变 成 了 征 “ 税 ”者 。 在 现代 中 国 的 责任 制 
下 ,各 种 费用 同样 已 变 成 了 税 。 

在 中 国 ， 责 任 制 无 疑 在 农业 中 已 取得 了 巨大 的 成 功 。 通 过 
维持 国家 的 土地 所 有 权 而 保持 了 社会 主义 的 意识 形态 ， 同 时 在 
事实 上 推行 土地 的 私人 使 用 ,这 就 是 邓小平 所 说 的 有 中 国 特色 
的 社会 主义 ”的 主要 特点 。 不 过 , 由 于 几 个 原因 , 农业 等 定 责任 
合约 比 工业 更 容易 。 农 业 的 生产 过 程 相对 简单 ; 土地 在 物质 上 
是 可 分 的 ; 它 不 可 以 移动 , 只 要 适当 地 轮作 它 也 不 会 贬值 ; EK 
业 中 几乎 无 法 维持 垄断 ,因此 很 难保 护 特权 阶级 的 利益 。 

最 后 需要 说 明 一 点 。 在 现实 世界 ， 任 何 有 价值 的 资源 都 不 
存在 什么 公有 产权 ， 或 者 说 不 存在 不 受 限 制 的 共同 使 用 的 财 
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产 。 概 括 地 说 ,只 存在 三 种 分 配 资源 使 用 权利 的 制度 。 一 是 私有 
产权 制度 ， 今 天 我 们 这 里 拥有 的 产权 制度 就 大 致 是 私有 财产 制 
E. 人生 下 来 是 不 平等 的 。 由 于 我 们 的 产权 不 必 平 等 , 故 在 法 律 
面前 ,因而 在 司法 制度 面前 我 们 的 权利 平等 。 第 二 种 我 称 为 “ 印 
度 体制 , 在 这 种 制度 中 , 通过 管制 和 垄断 的 保护 来 界定 收入 权 
利 。 在 这 种 制度 中 ,腐败 不 仅 存在 ,而 且 腐 败 的 权利 通过 各 种 管 
制 被 清楚 地 界定 ,腐败 被 制度 化 了 。 最 后 是 共产 主义 制度 ,在 共 
产 主义 制度 下 ,使 用 资源 和 收入 的 权利 通过 等 级 来 界定 。 人 权 
并 不 平等 ， 同 志 在 法 律 面前 并 不 平等 。 在 共产 主义 制度 下 可 以 
有 纪律 , 像 在 军队 中 那样 ,但 没有 司法 意义 上 的 “法 律 ”。 

中 国 经 济 改革 的 关键 问题 是 将 以 前 的 按 等 级 划分 权利 的 制 
度 改 变 成 按 财 产 划 分 权利 的 制度 。 在 这 个 过 程 中 ， 收 入 的 分 配 
可 能 改变 ， 那 些 在 等 级 制 下 享有 特权 的 人 会 强烈 地 反对 这 种 改 
革 。 在 工业 部 门 这 种 抗拒 十 分 奖 固 , 所 以 我 多 次 呼吁 ,不 论 公正 
或 公平 或 伦理 上 如 何 , 应 付 给 特权 集团 一 笔 私 产 , 进 行 一 次 性 的 
补偿 。 在 农业 中 显然 这 种 性 质 的 问题 较 少 。 在 责任 承包 合约 下 ， 
公社 的 干部 或 生产 队长 一 般 分 到 了 较 多 的 土地 。 农 业 中 许多 以 
前 地 位 较 高 的 同志 成 了 今天 的 大 地 主 。 


Il. 论 工 业 改 革 
劳动 力 比 土地 更 容易 变 为 私产 。 在 中 国 以 前 的 体制 下 ， 劳 


动力 并 不 是 私有 财产 ， 每 个 人 都 为 国家 工作 ， 工 作 岗位 集中 分 
配 ,收入 按 等 级 决定 。 但 不 像 不 能 进行 决策 的 土地 ,劳动 力 是 具 
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有 自己 意志 的 实体 。 政 府 放 松 对 劳动 力 的 管制 之 时 ， 个 人 就 自 
动 地 会 对 自己 负责 。 就 是 说 ,一 旦 国家 不 再 管制 , 劳动力 就 成 为 
私有 财产 。 

中 国 工 业 劳 动力 成 为 私产 始 于 1983 年 前 后 的 珠江 三 角 
洲 。 也 就 是 在 那 时 ,香港 的 投资 者 拒绝 雇用 国家 职工 , 转 而 雇用 
自由 的 (大半 是 失业 的 ) 劳动 者 。 由 此 带 来 的 相对 工资 要 高 得 
多 ,不 久 , 国 家 职工 也 开始 放弃 一 些 利益 、 权 利 , 加 入 自由 劳动 大 
军 。 到 1987 年 ,中 国 南 方 的 国有 企业 由 于 面临 的 竞争 日 益 增 加 ， 
本 身 也 不 再 雇用 更 多 的 国家 职工 ,而 选择 合同 工 。 

1992 年 以 前 ， 毫 无 疑问 的 是 ， 中 国 的 工业 发 展 越 往 南 走 越 
成 功 。 靠 近 香 港 是 一 个 原因 。 主 要 因素 是 ,在 毛泽东 时 代 ,北京 
主要 考虑 的 是 台湾 的 反攻 ， 故 所 有 的 大 型 国有 企业 都 集中 在 北 
方 。 与 许多 经 济 学 家 想象 的 不 同 ， 国 有 企业 的 关键 问题 并 不 是 
经 营 无 效率 一 一 经 营 当 然 也 是 无 效率 一 一 而 是 为 了 保护 这 种 无 
效率 ,必须 压制 竞争 ,禁止 自由 进入。 从 1985 年 前 后 到 1992 年 ， 
想 在 东莞 (靠近 香港 ) 设 厂 的 外 国 投资 者 获得 批准 只 需要 一 周 时 
E, 一旦 开业 ,可 以 看 到 ,求职 的 自由 劳动 力 排 成 长 队 。 但 往 北 
走 , 比 如 说 在 上 海 ,几乎 不 可 能 得 到 批准 开办 工厂 一 一 一 个 朋友 
实际 上 盖 了 39 个 公章 才 成 功 一 一 劳动 力 的 雇用 必须 通过 政府 
机 关 , 条 件 由 官方 规定 。 极 为 有 趣 的 是 ,1988 年 米尔 顿 * 弗 里 德 
曼 和 我 一 起 游历 中 国 时 , 我 们 向 磁 到 的 每 一 位 官员 发 难 :“ 如 果 
你 们 坚信 国有 企业 优越 而 保留 它们 ， 但 至 少 要 允许 私营 企业 竞 
争 。 如 果 国 有 企业 确实 优越 ,你 们 就 不 应 该 害怕 这 种 竞争 。 

然而 ,市 场 力量 又 一 次 开始 起 作用 。 除 了 外 国 投资 者 以 外 ， 
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在 农村 , 小 的 家 庭 企业 数量 增长 , 规模 扩大 , 形成 的 冲击 越 来 越 
大 ,人 迫使 国有 企业 亏损 。 最 近 北 京 宣布 ,国有 企业 发 行 和 分 配股 
票 的 时 机 成 熟 了 。 我 猜想 ,“ 成 熟 " 一 词 意味 着 他 们 失去 的 已 够 
多 了 。 

正如 前 面 提 到 的 一 样 , 直到 大 约 1992 年 , 外 国企 业 投 资 者 
在 中 国 北方 进行 投资 还 不 很 容易 。 在 那 一 年 的 2 月 ， 邓 小 平 南 
巡 , 发 表 了 一 些 直言 不 讳 的 意见 ,然后 退出 政坛 。 邓 小 平 的 讲话 
没有 官方 的 正式 文件 ,但 普遍 的 看 法 是 ,在 上 海 这 种 城市 接着 就 
发 生 了 公开 而 显著 的 变化 。 今 天 ,外 国 投资 者 正在 北上 。 中 国 北 
方 国有 企业 的 堡垒 正在 衰落 ,这 就 是 确凿 无 疑 的 证 据 。 

国有 企业 的 生存 需要 垄断 来 保护 ,以 排除 竞争 ; 由 于 钱 不 属 
于 任何 一 个 特定 的 人 , 故 比 较 容 易 进 行 管制 ;管制 的 权利 给 特殊 
利益 阶级 带 来 收入 。 一 个 明显 的 事实 是 ， 国 有 部 门 的 价格 管制 
要 普遍 得 多 。 官 员 构 成 了 特权 和 集团 ,他 们 拥有 分 配 的 权利 ,从 柜 
底 交 易 得 利 ， 这 意味 着 他 们 能 够 把 子女 送 到 美国 留学 。 不 幸 的 
是 ， 所 有 的 价格 管制 最 终 都 要 由 国家 出 钱 。 随 着 私人 部 门 竞争 
的 不 断 增加 ,这 种 负担 越 来 越 重 。 如 果 取 消 价格 管制 ,特权 集团 
就 将 失去 主要 的 收入 来 源 , 国有 企业 的 所 谓 “ 优 越 性 ”也 就 烟 消 
云 散 。 

到 1987 年 ,维持 价格 管制 的 成 本 已 成 为 中 国政 府 的 沉重 负 
担 ,而 且 从 中 滋生 的 腐败 也 显而易见 。 取 消 管制 意味 着 废除 权 
力 集团 的 腐败 权利 ， 因 此 可 以 预料 一 定 会 受到 强烈 的 抵制 。 然 
而 ,1988 年 4 月 ,邓小平 在 北戴河 作出 了 关乎 命运 的 决策 , 一举 
取消 了 价格 管制 。 尽 管 我 曾 在 几 个 场合 坚决 认为 ， 即 使 要 对 特 
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权 和 集团 进行 一 定 的 补偿 ,也 一定 要 取消 价格 管制 ,但 这 种 决定 一 
旦 成 真 ,还 是 令 人 震惊 不 已 ,我 几 个 晚上 都 不 能 入睡 。 放 开价 格 
而 又 不 对 特权 集团 进行 补偿 , 是 一 场 生死 赌博 , 如 果 失 败 , 就 会 
引起 灾难 。 但 我 认为 ,由 于 几乎 不 可 能 实行 补偿 , 故 这 是 中 国 必 
须 进行 的 一 场 赌博 。 

1988 年 3 H, 弗 里 德 曼 夫妇 写 信 问 我 , 他 们 9 月 在 上 海参 
加 一 个 会 议 ， 届 时 能 否 为 他 们 安排 一 下 中 国 的 旅行 。 就 在 北京 
的 朋友 作出 安排 之 后 不 久 , 放 开价 格 的 计划 直到 了 强烈 的 反对 ， 
我 差点 建议 米尔 顿 取消 中 国之 旅 。 然 而 ,就 在 那 时 ,我 得 到 通知 
说 ,当时 的 中 央 领 导 人 准备 接见 米尔 顿 。 后 来 的 事实 表明 ,我 显 
然 犯 了 一 个 严重 的 错误 ,就 是 没有 要 求 也 与 邓小平 会 面 。 

当时 的 中 央 领 导 人 和 弗 里 德 曼 的 会 见 非常 成 功 : 两 人 都 非 
常 欣赏 对 方 。 除 了 当时 的 中 央 领 导 人 支持 共产 党 控制 权力 以 外 
一 一 这 是 官场 套话 一 一 两 人 只 有 一 点 不 同意 见 : 即 何 时 和 多 人 快 
放弃 外 汇 管制 。 米 尔 顿 巴不得 立刻 取消 外 汇 管制 ， 而 当时 的 中 
央 领 导 人 则 认为 只 有 在 放松 了 国内 价格 管制 之 后 才能 取消 外 汇 
管制 。 当 时 的 中 央 领 导 人 的 解释 不 论 对 错 ， 都 应 该 在 任何 研究 
生 考 试 中 得 高 分 , 虽然 翻译 很 差 , 米尔 顿 听 不 懂 , 而 我 则 专心 听 
当时 的 中 央 领 导 人 的 论证 ,没有 想起 纠正 翻译 上 的 错误 。 

当时 的 中 央 领 导 人 的 观点 是 这 样 的 : 当时 中 国 国 内 的 产品 
价格 有 一 半 处 在 管制 之 下 ， 另 一 半 是 自由 市 场 价 格 。 因 此 国内 
的 产品 相对 价格 不 合理 。 国 外 没有 价格 管制 ， 因 此 相对 价格 是 
合理 的 。 如 果 取 消 外 汇 管制 ， 国 内 不 合理 的 相对 价格 就 会 与 国 
外 合理 的 相对 价格 发 生 冲突 ,由 此 传递 错误 的 信号 ,损害 许多 行 
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业 。 因 此 ， 当 时 的 中 央 领 导 人 认为 只 有 在 所 有 的 国内 价格 放 开 
以 后 才能 取消 外 汇 管制 。 

这 次 会 见 非常 成 功 ， 会 见 之 后 当时 的 中 央 领 导 人 亲自 走 过 
来 为 我 们 打开 和 车门。 由 于 这 是 当时 的 中 央 领 导 人 第 一 次 对 外 人 
作出 这 种 姿态 , 故 有 关 这 次 会 见 的 报道 很 快 传记 了 北京 。 

关于 这 个 问题 , 或许 我 应 该 提 一 下 ,1991 年 12 月 罗 纳 德 . 
科斯 接受 诺 贝尔 奖 时 ,我 在 斯 德 哥 尔 摩 遇 到 了 米尔 顿 。 我 说 , 放 
开工 业 价格 而 不 同时 放 开 民营 化 国有 企业 看 来 并 不 正确 。 我 可 
能 错误 地 支持 了 前 者 ， 而 没有 警告 北京 的 朋友 后 者 会 对 放 开 价 
格 构 成 一 大 障碍 。 在 国家 经 营 的 情况 下 ， 工 业 产 量 对 价格 放 开 
后 导致 的 价格 上 涨 没 有 弹性 。 结 果 ， 反 对 该 项 计划 的 就 不 只 是 
来 自前 面 提 到 的 特权 集团 ,而 且 来 自 一 般 的 产业 工人 ,因而 工人 
很 有 可 能 上 街 游行 。 

我 的 观点 是 ,国有 企业 的 民营 化 应 该 先 于 放 开 价格 ,或 者 这 
两 者 至 少 应 同时 进行 ， 这 一 点 米尔 顿 也 同意 。 但 我 去 年 向 蛤 罗 
德 . 德 姆 塞 蒋 重复 这 一 观点 时 ， 他 不 同意 。 我 一 直 没 有 机 会 同 
险 罗 德 详细 讨论 他 的 理由 ,多 年 来 我 知道 , 险 罗 德 说 的 话 绝 不 能 
轻率 地 不 予 考虑 。 但 我 认为 ， 这 里 提出 的 观点 需要 所 有 当前 正 
试图 改革 的 共产 主义 经 济 认真 考虑 。 

时 光 如 梭 。 天 安 门 事件 一 晃 八 年 过 去 了 。 市 场 力量 的 作用 
使 大 多 数 价格 管制 变 得 对 特权 集团 毫 无 益处 。 国 内 外 私有 企业 
的 大 量 增加 人 迫使 国有 经 济 活动 退却 。 国 有 企业 的 亏损 已 非常 普 
遍 ,数额 大 得 财政 无 法 承受 。 大 约 四 年 以 前 ,国家 对 较 小 的 国有 
企业 采取 了 放任 自由 的 态度 ,减轻 了 一 些 负担 。 随 后 ,这 些 企业 
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中 有 许多 被 拿 来 出 售 , 但 感 兴趣 者 密 罕 。 很 少 有 投资 者 想 买 却 
损 企 业 ， 因 为 附带 条 件 是 买 家 必须 留用 和 照顾 国家 职工 。 重 新 
建 一 个 三 ， 雇 用 合同 工 可 能 更 便宜 。 至 少 对 较 小 的 国有 企业 来 
说 ， 最 近 谈 论 发 行 股票 可 以 被 认为 是 由 于 不 能 找到 买主 一 一 在 
一 些 情况 下 即使 以 任何 价格 也 找 不 到 买主 ! 

让 我 们 回顾 一 下 较 早 一 段 时 间 的 情况 ， 以 结束 关于 工业 改 
革 的 讨论 ,在 责任 合约 下 ,农业 证 明 是 成 功 的 ,这 一 想法 在 1984 
年 推广 到 工业 。 我 获得 许可 及 充分 的 合作 调查 实施 情况 ，1986 
年 我 睡 在 首钢 的 集体 宿舍 里 进行 实地 考察 ， 随 后 参观 了 杭州 和 
温州 的 工厂 。 中 国 派 了 三 个 助手 来 帮助 我 ,可 以 得 到 机 密 文件 ， 
什么 都 不 隐瞒 。 所 有 关于 经 济 情况 的 问题 ,只 要 知道 ,都 如 实地 
得 到 了 回答 。 我 所 知道 的 政府 没有 一 个 会 给 研究 者 提供 这 么 自 
由 的 条 件 。 

我 没有 发 表意 料 中 的 大 作 。 由 于 事情 发 展 这 么 快 ， 我 简直 
跟 不 上 形势 的 变化 。 我 得 到 的 工业 责任 合约 每 个 月 都 在 翻新 ， 
而 且 在 不 同 的 地 方 合约 也 截然 不 同 。 由 于 只 有 我 一 个 人 被 授予 
特权 研究 这 些 文件 ， 故 不 可 能 进行 系统 的 分 析 。 我 所 能 做 的 就 
是 后 退 一 步 ,努力 理解 一 般 的 发 展 。 

问题 的 关键 是 ， 工 业 中 建立 有 效 的 责任 合约 比 农 业 中 要 困 
难得 多 。 工业 生产 是 很 复杂 的 ,不同 的 产品 差别 其 大 。 虽然 这 是 
观察 到 的 合约 各 不 相同 的 部 分 原因 ， 但 我 访问 的 国有 工厂 的 主 
管 经 常 埋怨 政府 试图 对 它 完 全 不 懂 的 东西 进行 诸多 的 干预 。 而 
H, 工业 组 织 中 使 用 的 大 多 数 资源 不 像 土地 那样 在 物质 上 可 以 
划分 。 因 此 很 难 让 一 个 人 或 一 个 家 庭 负责 特定 的 产 出 。 而 共同 
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责任 等 于 是 一 种 公有 和 制度， 除非 发 行 和 分 配 可 转让 的 股票 。 最 
后 ,还 有 一 点 最 困难 的 是 , 许多 工业 资产 不 仅 会 贬值 , 而 且 可 能 
消失 或 被 偷 走 。 由 于 国家 不 愿意 放弃 所 有 权 ， 工 业 责 任 合约 中 
关于 保值 和 重 置 的 条 款 往 往 不 仅 主观 ， 而 且 常 常 成 为 国家 与 企 
业 之 间 和 争执 的 根源 。 

国家 不 放弃 所 有 权 而 签 定 工业 责任 合约 ， 资 产 就 可 能 出 现 
贬值 以 至 消失 ,这 个 问题 我 想 了 几 年 。1988 年 初出 现 了 突破 , 当 
时 我 想起 1959 年 我 在 洛杉矶 加 州 大 学 买 了 第 一 辆 车 ,这 是 一 辆 
会 贬值 的 、 可 能 被 偷 走 的 菲亚特 小 车 , 我 是 登记 的 所 有 者 , 银行 
是 法 律 上 的 所 有 者 。 这 辆 菲亚特 车 在 法 律 上 的 所 有 权 属于 银 
行 ,所 以 ,如 果 汽 车 被 盗 , 如 果 我 拖欠 保险 费 ,银行 就 有 权 要 我 负 
责任 。 

以 这 种 见解 为 起 点 ， 就 能 设想 一 种 有 活力 的 工业 责任 合 
约 。 首 先 ,估计 企业 的 资产 净值 。 其 次 ,保留 国家 所 有 权 , 国 家 有 
权 征收 一 种 税 , 这 种 税 相当 于 对 资产 价值 收取 低 利 息 费 。 第 三 ， 
国家 让 出 所 有 其 他 权利 。 第 四 ,根据 资产 价值 发 行 股票 ,并 将 股 
票 分 配给 企业 内 的 成 员 ， 较 好 的 办 法 是 通过 类 似 棒 球 运动 员 在 
世界 杯 大 赛 中 分 配 利润 的 投票 程序 来 决定 。 最 后 ， 允 许 股 票 自 
由 转让 。 如 果 政 府 关心 的 只 是 保留 国家 名 义 上 的 所 有 权 ， 这 个 
建议 就 是 可 行 的 。 

我 1988 年 末 提 出 上 述 想法 时 ,北京 的 朋友 深 以 为 然 。 但 放 
开价 格 引起 了 骚动 ， 随 后 是 天 安 门 事件 。 北 京 最 近 决 定 在 国有 
企业 采 行 持 股 制 ， 这 与 我 的 计划 有 些 相像 ， 但 我 们 绝 不 能 太 乐 
观 。 我 们 并 不 清楚 股票 在 多 大 程度 上 可 以 转让 ， 所 以 整个 情况 
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或 许 不 过 是 70 年 代 农 业 生 产 队 体制 下 工分 的 分 配 。 而 且 ,政府 
对 重要 的 国有 企业 持 有 52% 的 股份 。 对 于 后 面 这 一 点 , 我 对 北 
京 的 一 个 朋友 说 , 如 果 政 府 没 有 投票 权 , 这 样 也 不 至 于 太 粳 , A 
为 对 政府 作出 正确 的 资源 运用 决策 打赌 比 赌 马 胜算 的 机 会 更 
小 。 只 要 有 投票 权 ， 政 府 在 董事 会 中 的 代表 就 很 容易 通过 腐败 
而 自 肥 。 

当然 ， 对 中 国 的 工业 改革 太 翡 观 也 为 时 过 早 。 随 着 股份 制 
的 实施 ,市 场 可 能 会 再 次 发 挥 其 魔力 。 很 有 可 能 ,将 来 有 一 天 政 
府 当局 会 认识 到 ,凡是 它 有 发 言 权 的 组 织 ,都 会 在 竞争 中 落 败 。 


IL. 论 金融 改革 


1986 年 6 月 , 北京 宣布 , 国内 流通 的 两 种 货币 之 一 的 外 汇 
券 将 被 取消 。 两 个 月 以 后 ,北京 宣布 从 10 月 份 开始 不 再 发 行 外 
汇 券 ,11 月 份 停止 流通 。 针 对 这 个 消息 ,我 (在 9 月份) 发 表 了 一 
篇 长 文 , 对 形势 进行 分 析 ,我 得 出 的 结论 是 ,如 果 取 消 外 汇 券 ,中 
国 或 者 不 得 不 回 到 全 面 的 价格 管制 一 一 因而 使 改革 走 回头 路 
或 者 不 得 不 放弃 外 汇 管制 我 是 不 应 该 发 表 这 篇 文章 的 , 因 
为 北京 看 到 该 文 后 收回 成 命 。 直 到 7 年 以 后 外 汇 券 才 取 消 ,这 时 
显然 已 设计 了 另 一 个 方案 。 

当中 国 于 1979 年 开始 开放 时 ,外 国旅 游 者 蜂拥 而 至 。 他 们 
获得 在 “友谊 商店 ”购买 国内 最 好 产品 的 特权 ,国内 人 士 则 被 排 
斥 在 外 。 当 地 中 国人 淘 望 优质 的 商品 和 服务 ， 就 求助 来 中 国旅 
游 的 朋友 代 买 ,为 了 堵塞 这 个 漏洞 ,1980 年 4 月 发 行 外 汇 券 。 外 
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汇 券 作 为 较 高 级 商店 和 宾馆 中 使 用 的 惟一 合法 的 货币 ， 不 仅 是 
一 种 通货 ,而 且 也 是 购买 规定 产品 和 服务 的 许可 证 。 

外 国旅 游 者 可 以 自由 地 以 人 民 币 的 官方 平价 将 他 们 的 货币 
换 成 外 汇 券 ,或 者 相反 。 因 此 , 从 官方 来 说 , 一 元 人 民 币 和 一 元 
外 汇 券 具有 同等 的 价值 。 但 由 于 外 汇 券 的 用 途 更 广泛 ， 因 此 开 
始 享 有 贴 水 ,幅度 经 常 高 达 三 分 之 一 。 然 而 ,当地 中 国人 不 难 在 
市 场 上 得 到 外 汇 券 。 如 果 他 们 愿意 付出 额外 的 费用 ， 他 们 就 能 
够 得 到 只 有 在 友谊 商店 才 卖 的 东西 。 在 不 到 两 年 的 时 间 内 ， 当 
局 就 明白 ， 监 察 当 地 人 购买 的 成 本 实在 高 晶 ， 所 以 禁令 随即 取 
消 。 

不 过 ， 外 汇 券 仍然 和 人 民 币 一 起 流通 。 虽 然 它 原来 的 功能 
已 经 消失 ,外汇 券 仍 然 享有 贴 水 ,因为 人 们 能 够 将 外 汇 券 以 官 价 
没有 任何 限制 地 换 成 外 币 ,根据 黑市 汇率 计算 ,人 民 币 价值 高 估 
了 。 由 于 两 种 具有 同样 官 价 的 货币 同时 流通 ， 尽 管 其 中 一 种 有 
贴 水 ， 结 果 还 是 会 造成 下 列 问 题 。 知 道 怎样 讨价还价 的 人 购物 
以 外 汇 券 付款 就 会 得 到 很 大 的 折扣 。 因 此 ,在 两 种 货币 .两 种 名 
义 价格 下 ,产品 才 具 有 相同 的 价格 。 但 对 那些 像 本 地 人 以 人 民 
币 付款 一 样 以 相同 的 名 义 价格 支付 外 汇 券 的 无 知 旅 游 者 来 说 ， 
这 就 变 成 了 价格 歧视 。 

多 年 来 ， 北 京 的 朋友 们 一 直 认 为 这 种 价格 歧视 可 以 使 中 国 
多 赚 外 汇 。 我 不 断 地 告诉 他 们 说 并 不 必然 如 此 ， 因 为 这 需要 有 
大 量 的 价格 弹性 ,阿尔 哈 伯 格 是 这 个 问题 的 世界 权威 ,但 北京 
的 朋友 并 不 理解 。 最 终 他 们 由 于 发 现 越 来 越 多 的 旅游 者 知道 了 
讨价还价 的 手法 而 信服 了 。 从 逻辑 和 事实 两 方面 来 说 ， 格 雷 欣 
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定律 都 毫 无 可 取 之 处 。 

然而 , 重要 的 是 , 在 同一 产品 两 种 货币 和 两 种 名 义 价格 下 ， 
交易 中 就 包含 了 黑市 汇率 。 在 这 种 情况 下 ,这 就 变 得 完全 合法 ， 
因为 黑市 汇率 并 没有 显示 出 来 。 因 此 ,从 根本 上 来 说 ,外 汇 券 为 
不 合法 的 活动 提供 了 掩护 。 另 一 方面 ， 如 果 购 买 者 在 购买 前 在 
黑市 上 换 人 民 币 一 一 这 实际 上 与 讨价还价 和 支付 外 汇 券 异 曲 同 
工 一 一 这 显然 就 是 非法 的 。 

因此 , 关键 问题 是 , 在 取消 外 汇 券 后 , 是 否 允许 外 币 在 中 国 
流通 (我 估计 , 以 港币 计算 , 1986 年 中 国 大 约 有 39 亿 外 币 在 流 
通 )。 如 果 不 允 许 外 币 流通 ,黑市 交易 就 会 盛行 。 要 压制 它们 就 
要 实行 管制 ,而 这 对 改革 不 利 。 如 果 人 允许 外 币 流通 ,相关 的 交易 
就 会 按 市 场 汇率 进行 ， 因 而 使 官方 汇率 仅仅 停留 在 纸 上 。 保 护 
官方 汇率 就 要 禁止 议价 ， 重 新 进行 全 面 的 价格 管制 。 在 这 两 种 
情况 下 都 会 产生 巨大 的 压力 ,要 求 放弃 外 汇 管制 。 

北京 决定 保留 外 汇 券 。 在 当局 最 后 决定 于 1993 年 取消 外 汇 
券 时 ,中 国 实际 上 已 陷入 了 金融 困境 。 这 时 年 通货 膨胀 率 已 达到 
17% (这 还 是 官方 统计 的 数字 ) 且 还 在 上 升 ,在 黑市 上 ,人 民 币 的 
汇率 从 80 年 代 初 的 0. 45 元 竞 1 港元 下 降 到 1993 年 6 月 的 1.5 
元 竞 1 港元。 腐败 无 论 按 什么 标准 在 1985 年 就 很 盛行 ， 而 于 
1990 年 初 更 是 大 规模 地 侵 人 银行 部 门 。 国 家 银行 的 一 般 做 法 是 
以 官方 的 利率 贷款 ,而 私下 实际 收取 的 利息 要 增加 1 倍 , 再 加 上 
10—20% 的 项 目 利润 (如 果 有 的 话 ) 给 贷款 的 官员 。 在 垄断 性 的 
国有 企业 ,价格 管制 仍然 存在 ,并 继续 成 为 腐败 的 主要 根源 。 人 
民 银 行 几乎 来 不 及 印 钞 票 来 补贴 它们 。 
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国内 外 的 评论 者 们 都 异口同声 地 要 求 当 局 限制 货币 供应 
量 ,到 1993 年 初 ,这 种 呼声 每 天 都 有 。 我 不 同意 这 种 看 法 ,1993 
年 5 月 21 日 我 写 了 一 篇 文章 , 题 为 “权力 引起 通胀 "。 我 的 观点 
十 分 简单 , 且 有 说 服 力 ,是 故 控制 货币 供给 的 论调 随后 就 销 声 匿 
迹 了 。 

我 的 解释 是 ,中 国 的 人 民 银 行 及 其 下 属 机 构 是 出 纳 机 构 ,而 
不 是 商业 很 行 ,到 80 年 代 末 ,这 种 出 纳 的 功能 扩大 到 投资 . 当 有 
权力 的 国有 企业 或 高 级 官员 及 其 子女 要 求 贷款 时 ， 银 行 不 得 不 
答应 ， 而 腐败 简直 是 火 上 涛 油 。 叫 中 国人 限制 货币 供给 来 控制 
通货 赔 胀 是 天 真 的 一 一 这 个 问题 自 国民 党 时 代 以 后 他 们 就 没 见 
过 。 我 的 观点 是 ， 对 货币 的 过 度 需 求 并 不 是 来 自 一 般 的 银行 客 
户 , 而 是 来 自 掌权 者 ,一 些 掌权 者 能 够 让 银行 关门 。 如 此 为 何 要 
不 厌 其 烦 地 说 “限制 货币 “ 呢 ?即使 想 限制 货币 供给 ,银行 也 不 能 
这 人 么 做 。 中 国 要 控制 通货 膨 账 ， 当 局 必须 终止 掌权 者 对 货币 的 
需求 ,也 就 是 说 ,必须 消除 权力 造成 的 货币 需求 。 

最 后 ,我 建议 ,中 国 的 银行 体系 必须 打 乱 重建 。 人 民 银 行 只 
应 该 起 中 央 银 行 的 作用 ,控制 货币 供应 量 ,货币 供应 量 按照 弗 里 
德 曼 的 办 法 每 年 增加 不 超过 20% (考虑 到 经 济 的 实际 增长 率 ， 
这 个 数字 并 不 高 ) ,但 无 权 贷款 。 人 民 银 行 的 所 有 分 行 和 下 属 机 
构 都 转变 成 商业 银行 ， 最 好 是 将 它们 卖 给 有 能 力 管理 的 人 。 健 
全 担保 与 破产 方面 的 法 律 ， 让 银行 根据 经 济 与 会 计 原则 决定 贷 
款 。 通 过 持 股 将 国有 企业 民营 化 ,消除 财政 负担 。 废除 所 有 的 外 
汇 和 价格 管制 。 

1993 年 6 月 , 朱 锻 基 主 政 人 民 银 行 。 两 个 月 后 他 提出 的 银 
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行 改 革 与 我 提出 的 建议 相似 ， 但 最 后 实施 的 却 大 不 相同 。 朱 不 
像 人 们 想象 的 那样 相信 自由 市 场 。 这 个 人 喜欢 管制 。 但 他 是 一 
个 强人 , 相当 精明 , 也 没有 听 说 过 他 腐败 。 在 朱 锯 基 的 领导 下 ， 
人 民 银 行 变 成 了 中 央 银 行 ,但 朱 馆 基 没 有 限制 货币 供应 量 ,而 是 
实行 贷款 限制 , 紧缩 信贷 , 使 国有 企业 资金 匮乏 , 从 而 造成 失业 
增加 。 权 力 造 成 的 货币 需求 下 降 ,通货 膨胀 迅速 平息 。 今 天 ,中 
国 的 通货 膨胀 率 实际 上 等 于 零 。 

可 以 很 肯定 地 说 ，1994 年 1 月 外 汇 券 停止 流通 以 后 ， 人 民 
币 黑 市 消失 , 当时 ,当局 用 市 场 汇率 取代 了 官方 汇率 。 人 民 币 汇 
率 奇迹 般 地 在 1. 05 到 1. 09 元 竞 1 港元 的 狭窄 范 围 内 浮动 了 三 
年 。 由 于 港元 联系 美元 ,故人 民 币 对 美元 的 汇率 也 保持 稳定 。 显 
然 , 在 通货 膨胀 迅速 下 降 , 外 汇 储备 迅速 增加 的 时 期 , 保持 不 清 
的 浮动 轻而易举 。 

朱 锛 基 及 其 同事 创造 的 是 一 种 独特 的 货币 制度 。 外 汇 管制 
在 官方 仍然 起 作用 ,但 人 们 总 是 能 够 通过 各 种 漏洞 ， 支 付 少量 
贴 水 一 一 我 的 估计 是 0. 2 一 1% 一 一 而 得 到 外 汇 。 外 国人 可 以 在 
国内 银行 存放 外 汇 ,也 可 以 用 外 币 同 中 国人 交易 ,但 中 国人 自己 
却 不 能 。 最 有 趣 的 是 ， 获 得 外 国 直 接 投资 的 国内 企业 要 把 外 币 
换 成 人 民 币 。 现 在 这 是 中 国 增加 国内 货币 供应 量 的 主要 渠道 。 
外 币 都 集中 到 政府 手中 ， 导 致 外 汇 储备 积累 的 超常 增加 一 一 从 
1993 年 的 200 亿美 元 增加 到 今天 的 1300 亿美 元 。 

我 们 不 能 否认 , 这 种 货币 制度 虽然 相当 奇特 , 但 很 巧妙 , 能 
很 好 地 达到 某 些 目的 。 然 而 ,在 模糊 的 外 汇 管制 下 ,外 国 银 行 是 
不 可 能 在 中 国 真正 做 生意 的 ， 即 使 像 上 海 这 样 的 城市 也 不 可 能 
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发 展 成 大 金融 中 心 。 要 发 展 金融 中 心 ,就 必须 取消 银行 管制 , 银 
行业 就 必须 民营 化 ,必须 开放 , 面 对 世 界 范 围 的 竞争 。 

我 相信 ,如 果 在 5 年 内 开放 中 国 的 金融 部 门 ,市 场 会 再 一 次 
发 挥 其 魔力 。 在 过 去 的 5 年 间 , 上 海 竖 起 和 在 建 的 高 层 办 公 楼 等 
于 香港 50 年 才能 建成 的 数量 。 这 些 建筑 大 都 空置 ,租金 比 去 年 
下 降 了 一 半 且 还 在 下 降 。 这 些 投资 多 半 是 有 政治 实力 的 特权 集 
团 投下 的 ,只 有 金融 完全 开放 以 后 ,这些 办 公 楼 宇 才 可 能 住 满 。 


IV. 论 腐败 


1985 年 ,中国 的 腐败 开始 盛行 , 但 我 感到 的 是 宽慰 而 不 是 
担忧 。 腐 败 活动 取代 了 原来 的 后 门 交易 ， 这 清楚 地 表明 等 级 制 
度 已 失去 控制 。 另 一 方面 ,分散 国家 对 资源 使 用 的 管制 权 ,调控 
就 一 定 会 增加 ， 调 控 则 助长 腐败 。 在 从 等 级 制度 向 以 财产 论 高 
下 的 制度 过 渡 中 ,中国 必 然 要 遇 到 调控 和 腐败 增加 的 问题 ,出 现 
得 这 么 快 并 不 是 什么 坏事 。 

这 种 宽慰 的 想法 只 持续 了 几 个 月 。1986 EF, 北京 及 一 些 
地 方 当局 将 产品 和 国有 企业 进行 分 类 调控 和 管制 。 如 果 授予 官 
员 明 确 的 权利 来 监督 分 好 类 的 调控 和 管制 ,那么 他 们 腐败 的 权 
利 也 就 得 到 了 很 好 的 界定 和 保护 ， 就 会 使 整个 过 程 制度 化 。 我 
立即 撰文 指出 ， 中 国正 在 走 印度 之 路 ， 如 果 仍 然 采 取 渐 进 式 改 
革 ,中 国 就 可 能 陷 人 印度 体制 ,伟大 的 改革 就 全 部 结束 了 。 

撰文 讨论 中 国 问题 的 那些 经 济 学 家 大 都 赞成 渐进 式 改革 。 
他 们 不 难 发 现 国内 的 官员 与 他 们 的 观点 相同 。1987 年 我 花 了 整 
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整 一 年 的 时 间 不 断 地 向 中 国 朋友 重复 我 的 论点 ， 其 中 有 几 个 朋 
友 是 专门 从 北京 调 来 ,到 香港 大 学 与 我 一 起 工作 的 。1988 FH, 
北京 报纸 上 的 社论 终于 承认 ,中 国 确实 已 出 现 了 印度 综合 症 。 

使 中 国 避 免 走 上 印度 之 路 的 既 不 是 我 的 努力 ， 也 不 是 北京 
朋友 的 努力 。 三 种 反腐 败 的 力量 起 了 作用 。 第 一 是 邓小平 决定 
1988 年 4 月 放弃 价格 管制 , 虽然 这 次 没有 成 功 , 但 却 引 起 了 一 
场 冲突 ， 削 弱 了 特权 集团 的 力量 。 第 二 是 持 有 责任 合约 的 国有 
企业 的 经 理 , 拼 命 反 对 调控 和 管制 。 在 1986 年 和 1987 年 ,我 访 
问 的 30 多 个 工厂 (它们 都 已 承包 ) 中 ,只 有 两 个 支持 调控 和 管 
W, 这 两 个 享有 强大 的 垄断 保护 。 第 三 , 我 们 必须 称赞 江泽民 、 
李鹏 和 朱 詹 基 这 三 个 今天 掌权 的 最 高 领导 人 。 没 有 传闻 说 他 们 
及 其 子女 和 亲属 们 有 腐败 行为 。 腐 败 至 少 涉及 到 两 个 人 ， 一 般 
是 三 个 人 以 上 ,因此 ,要 想 事情 不 传 出 去 不 太 容 易 。 就 腐败 问题 
而 言 ,我 相信 大 多 数 传闻 是 真实 的 。 

我 党 得 江 李 朱 是 清白 的 。 果 真如 此 ， 我 们 一 定 要 问 : 为 什 
么 ?这 是 一 个 很 难 回答 的 问题 ,因为 提供 给 他 们 的 机 会 非常 多 。 
如 果 成 本 足够 低 的 话 ， 我 相信 每 个 人 都 会 腐败 ， 包 括 我 自己 在 
内 。 我 认为 答案 在 于 ,对 最 高 层 领导 人 来 说 ,腐败 在 民主 制度 下 
的 成 本 较 低 ,而 在 专制 状态 下 较 高 。 权 力 本 身 是 一 种 经 济 物品 ， 
腐败 则 可 能 失去 权力 。 在 民主 制度 下 ,权力 是 透明 的 ,因此 领导 
人 搞 腐 败 可 失去 的 东西 较 少 。 而 在 专制 状态 下 ， 权 力 可 能 是 终 
身 的 一 一 因而 领导 人 腐败 的 成 本 较 高 。 这 种 观点 与 亚洲 的 经 验 
相 吻 合 。 在 亚洲 的 投票 社会 ， 腐 败 是 从 上 而 下 ， 而 在 专制 制度 
下 ,腐败 是 从 下 而 上 。 中 国 的 腐败 虽然 仍 很 普遍 ,但 还 没有 到 达 
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最 高 层 。 

在 中 国 ,腐败 在 1992 年 达到 顶点 ,随后 开始 下 降 。 下 降 大 都 
发 生 在 接近 最 高 层 的 周围 。 这 种 经 验 也 使 我 相信 ， 许 多 调控 和 
管制 都 助长 了 腐败 。 去 年 我 在 美国 发 表 了 一 篇 文章 指出 ， 与 通 
常 的 看 法 相反 ， 腐 败 孕 育 了 调控 和 管制 而 不 是 相反 。 调 控 和 管 
制 只 是 助长 腐败 。 如 果 人 们 一 生 下 来 就 带 有 一 种 特殊 的 不 腐败 
基因 ,那么 今天 世界 上 的 调控 和 管制 也 会 少 得 多 。 


历史 学 家 长 期 以 来 一 直 在 争论 是 历史 造 英 雄 ， 还 是 英雄 造 
历史 。 在 邓小平 身上 无 疑 是 历史 造 英 雄 。 如 果 没 有 历史 提供 的 
机 遇 ,邓小平 不 可 能 有 如 此 的 成 就 。 时 间 巧 合 得 天 衣 无 缝 :1978 
年 当 邓 小 平复 出 完全 掌握 政权 时 ,罗斯 和 米尔 顿 正 准备 发 表 《 自 
由 选择 》， 该 书 荣 登 美国 最 畅销 书籍 榜首 达 几 个 月 之 久 。 接 下 
来 , 撤 切 尔 夫 人 、 里 根 以 及 随后 的 艾 尔 巴 乔 夫 都 以 不 同 的 方式 作 
出 了 贡献 。1983 年 ,邓小平 宣布 ,他 有 生 以 来 第 一 次 感到 世界 和 
平 是 可 能 的 。 对 于 领导 一 个 国家 进行 人 类 有 史 以 来 最 困难 的 一 
个 努力 的 人 来 说 ,这 一 定 是 一 种 很 大 的 宽慰 。 

作为 一 个 英雄 ， 邓 小 平 显然 也 创造 了 历史 。 我 们 几乎 不 能 
想象 还 有 其 他 人 更 有 能 力 改造 中 国 。 邓 小 平 19 岁 就 成 为 中 共 党 
A, 在 巴黎 度 过 了 6 年 的 勤工俭学 生涯 ,随后 回国 , 投入 中 国 的 
政治 洲 涡 ,在 中 国 的 政治 舞台 上 三 下 三 上 。 因 此 ,他 对 共产 主义 
制度 运作 的 理解 无 与 伦比 。 邓 小 平 说 得 少 ,但 从 他 说 的 话 来 看 ， 
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我 一 定 要 把 他 列 为 本 世纪 中 国 领 导 人 中 头脑 最 清楚 的 思想 家 。 
邓小平 在 已 达 75 岁 的 高 龄 时 领导 中 国 的 改革 ,并 几乎 坚持 干 到 
了 最 后 ， 这 真是 一 个 奇迹 。 不 过 ， 他 一 定 感到 他 的 时 间 正 在 飞 
逝 ,因为 最 后 他 变 得 急躁 起 来 。 以 我 自己 对 邓小平 的 盖 棺 定论 ， 
我 对 这 个 人 的 惟一 批评 是 ， 他 对 想 告诉 他 怎么 做 的 学 生 和 民主 
人 士 过 于 敏感 了 。 

邓小平 决定 了 中 国 伟大 改革 的 方向 。 他 的 著作 一 再 重复 着 
一 个 基本 原理 。 邓 小 平 相信 ,社会 由 个 人 组 成 ,只 有 鼓励 每 个 人 
尽 最 大 努力 ,社会 才 可 能 好 起 来 。 这 个 观点 与 中 国 老子 的 思想 ， 
以 及 自 亚当 : 斯 密 以 来 西方 经 济 学 的 观点 一 样 古 老 。 但 邓小平 
的 独特 之 处 就 在 于 他 试图 把 这 一 信念 付 诸 实践 ,并 坚持 不 懈 , 不 
顾 无 数 政 敌 的 反对 。 如 果 我 们 不 管 政治 口号 ， 我 们 就 会 发 现 ， 
1979 年 以 来 , 他 采取 的 每 一 行动 都 是 朝 着 经 济 自由 化 的 方向 迈 
进 。 邓 大 可 能 在 先后 顺序 和 时 间 选 择 上 出 过 错 ， 但 方向 却 从 未 
出 错 。 

如 果 我 们 想 一 下 邓小平 喜欢 打 桥牌 ， 那 么 我 们 或 许可 以 更 
好 地 理解 这 个 人 。 他 绝对 精通 政治 策略 。 他 坚持 毛泽东 的 “四 项 
基本 原则 ”, 但 由 于 这 些 原 则 模糊 不 清 , 他 按照 自己 的 方式 来 加 
以 解释 。 他 坚持 用 国有 来 定义 社会 主义 的 标签 ， 但 却 让 市 场 力 
量 自由 地 发 挥 作用 。 他 设计 出 经 济 特区 ,并 肯定 特区 的 作用 ,让 
全 国 到 处 学 特区 ,他 说 : “香港 是 特区 的 特区 ,所 以 我 们 在 国内 应 
该 有 100 个 香港 "。 在 80 年 代 ， 他 发 动 了 三 次 反 资本 主义 的 运 
动 ,但 都 是 精神 上 的 。 只 有 上 帝 才 知道 “精神 "是 什么 ,在 每 次 运 
动 几 个 月 后 , 资本 主义 的 “精神 ”都 会 更 上 一 层 楼 。 在 禁止 一 年 
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之 后 ,邓丽君 的 歌曲 卖 得 更 火爆 。 要 禁止 邓丽君 的 歌曲 其 实 很 
容易 : 邓小平 只 要 把 一 些 销 售 商 送 进 监牢 即 可 一 一 这 样 做 在 毛 
泽 东 时 代 会 被 赞颂 为 仁慈 行为 。 

称颂 邓小平 时 ， 我 也 许 过 于 乐观 地 描绘 了 他 设计 的 伟大 改 
革 。 但 如 果 一 定 要 教授 打分 的 话 ,邓小平 当然 应 该 得 A+ ,即使 
这 一 工程 尚未 完成 。 关 注 邓小平 时 代 这 段 历史 的 人 ， 都 会 惊叹 
1979 一 1992 年 这 十 三 年 间 取 得 的 成 就 。 然 而 , 这 项 伟大 的 工程 
现在 只 完成 了 大 约 70% 。 HIF HY 30% 包含 一 些 棘手 的 问题 。 税 
收 太 高 且 税 种 太 多 ;法 律 和 秩序 还 很 不 尽 如 人 意 ;最近 提 出 的 国 
有 企业 持 股 制 还 远 不 是 民营 化 ; 对 国家 垄断 的 保护 虽然 已 经 前 
弱 , 但 仍然 存在 ; 外 汇 管制 的 存 废 滋生 着 混乱 ; 金融 部 门 受 到 严 
格 的 限制 , 尚未 开放 参与 竞争 ; 腐败 虽然 有 些 缓 和 ,但 仍 很 盛行 
一 一 中 国 仍然 有 可 能 走 印 度 之 路 。 我 还 要 说 ,按照 美国 的 标准 ， 
四 分 之 三 的 人 口 仍 然 生活 在 贫困 中 。 

不 管 将 来 怎样 ， 都 必须 把 邓小平 的 伟大 改革 视 为 经 济 史上 
最 杰出 的 篇 章 之 一 。 听 说 捷克 共和 国 和 匈牙利 干 得 很 好 ， 去 年 
夏天 我 到 了 那里 ， 发 现 它们 取得 的 成 就 赶不上 中 国 。 布 拉 格 和 
布达佩斯 是 令 人 想 往 的 旅游 胜地 。 相 比 之 下 ， 上 海 是 伟大 的 都 
市 ,其 工商 业 的 活力 使 我 惊讶 。 

女士 们 , 先生 们 , 你 们 到 过 上 海外 滩 吗 ?今天 晚上 我 真 想 带 
你 们 到 那儿 去 ! 

( 原 载 Economic Inquiry 35, 1997) 


东亚 金融 危机 是 严重 的 , 比 大 多 数 人 认为 (或 愿意 认为 ) 的 
还 要 严重 。 我 自己 在 某 种 意义 上 也 卷 人 其 中 , 因为 1983 年 香港 
建立 货币 委员 会 时 我 起 了 一 定 作用 。 我 还 在 近 20 年 里 密切 跟踪 
中 国 的 经 济 发 展 与 改革 。 

我 首先 要 告诉 昕 众 一 些 坏 消息 。 这 就 是 泰国 、 印 尼 或 韩国 
的 情形 在 几 个 月 的 时 间 里 还 不 会 改观 。 这 种 情形 也 许 会 持续 一 
整 年 ,或 甚至 两 年 的 时 间 。 以 我 的 观点 ,除非 采取 某 种 非常 剧烈 
的 .大 胆 而 走运 的 行动 ,现在 的 危机 还 会 拖 几 年 , 想 想 1994 年 的 
墨西哥 ,比索 出 溃 而 经 济 陷于 竣 痰 。 其 至 到 今日 ,这 个 国家 几乎 
还 没有 恢复 元 气 。 还 有 很 长 的 对 通货 膨胀 、 失 业 等 问题 的 调整 
时 期 ,并 没有 持续 的 复苏 迹象 ,这 需要 花 很 长 时 间 。 

东亚 的 情况 也 是 这 么 糖 糕 。 在 目前 的 危机 中 ， 我 们 有 何 种 
选择 呢 ? 我 昨 晚 在 电视 新 闻 上 看 到 ,国际 货币 基金 组 织 打算 与 印 
尼 答 署 非 正 式 协 议 , 借 给 印尼 一 大 笔 款 项 ,迫使 这 个 国家 实行 经 
济 改革 ,等 等 。 我 不 相信 和 印尼 的 局 面 会 迅速 稳定 。 如 果 整 个 国家 
Sti LB ARIE ,如果 它 由 一 个 腐败 的 政府 来 领导 ,稳定 绝 不 会 
那么 容易 。 改 革 是 不 能 勉强 的 。 
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如 果 一 个 国家 的 金融 跌 进 黑洞 ， 就 暗示 这 与 政府 官员 操纵 
外 汇市 场 有 某 种 关系 。 知 情人 有 可 能 大 赚 一 笔 。 有 了 电脑 化 的 
交易 系统 ,就 可 以 拿 起 电话 ,以 数 百 万 美元 计 的 数量 买 空 或 卖 空 
一 种 货币 ,这 只 需 花 大 约 30 秒 的 时 间 。 甚 至 可 以 这 样 买卖 韩 圆 ， 
尽管 韩 圆 不 能 在 韩国 以 外 交割 。 

你 不 能 走 进 一 家 香港 银行 大 笔 购 进 韩 圆 而 希望 立即 交割 ， 
因为 必须 通过 韩国 国内 的 某 一 政府 机 构 进行 交割 。 然 而 ， 在 外 
汇市 场 上 ， 利 用 合约 一 一 甚至 是 一 种 根本 不 能 直接 得 到 的 货币 
一 一 进行 赌博 , 却 能 够 引起 韩 圆 在 几 小 时 之 内 下 挫 25% 。 在 这 
种 情况 下 , 某 种 应 急 措 施 或 零 打 碎 项 的 改革 、 或 国际 货币 基金 组 
织 、 或 者 把 钱 从 一 个 地 方 借 到 另 一 个 地 方 , 都 不 会 是 救世 良 方 ， 
而 必须 对 政府 进行 某 种 非常 基本 的 结构 改革 。 

我 相信 ， 情 况 并 不 是 像 国际 货币 基金 组 织 或 世界 银行 等 国 
际 机 构 所 认为 的 那样 。 真 正 需 要 的 是 内 部 结构 改革 。 即 便 是 引 
人 一 种 新 货币 ,也 得 花 几 年 的 时 间 才 能 解决 金融 部 门 的 问题 。 

有 其 他 的 选择 吗 ?一 个 选择 是 建立 货币 委员 会 MAE 
溃 的 经 济 来 说 ， 我 怀疑 货币 委员 会 是 否 在 目前 有 帮助 KNB 
员 会 依据 的 实质 上 是 一 种 外 部 标准 ， 这 种 标准 主张 支撑 一 个 国 
家 的 基础 货币 ， 支 撑 物 可 以 由 一 揽 子 硬 通 货 或 单一 硬 通货 比如 
美元 组 成 。 通 过 基础 货币 的 收缩 与 扩张 ， 可 以 获得 一 种 自动 机 
制 来 调节 国内 货币 供应 以 维持 汇率 。 然 而 ， 在 发 生 信任 危机 的 
情况 下 ， 货 币 委员 会 并 不 会 这 么 简单 地 发 挥 这 种 魔术 般 的 调节 
作用 一 一 尤其 是 在 有 中 央 银 行 的 时 候 ， 这 两 个 机 构 从 根本 上 说 
是 不 相 容 的 。 传 统 的 货币 委员 会 按理 应 在 没有 中 央 银 行 的 情况 


亚洲 金融 危机 


下 工作 。 我 一 直 在 与 香港 金融 管理 局 (我 们 是 很 好 的 朋友 ) 争 
吵 , 因 为 就 我 所 能 看 到 的 而 言 ,香港 目前 具有 的 是 一 个 货币 委员 
会 和 中 央 银 行 的 令 人 不 快 的 混合 体 。 其 他 东亚 国家 正在 考虑 建 
立 货币 委员 会 ， 然 而 我 不 认为 它们 当中 的 任何 一 个 打算 撤消 其 
中 央 银 行 。 香 港 银 行 的 利率 很 高 而 且 波动 剧烈 ， 经 济 被 牢 牢 地 
套 在 利率 上 很 难 调整 ， 因 为 香港 的 货币 委员 会 太 像 中 央 银 行 那 
样 行事 了 。 最 近 三 个 月 香港 经 济 的 衰退 ， 要 比 我 记忆 中 其 他 任 
何 相同 长 的 时 期 都 迅速 和 剧烈 。 如 果 像 香港 这 样 干净 的 经 济 
在 货币 委员 会 的 管理 下 都 要 经 受 如 此 的 痛苦 ， 腐 败 的 经 济 就 更 
不 可 以 成 功 了 。 

泰国 财政 部 副 部 长 刚 发 表 了 一 篇 很 诚实 而 坦率 的 讲话 。 然 
而 ， 我 对 他 在 经 常 项 目 改善 而 欢欣 鼓舞 感到 不 安 。 经 常 项 目 得 
到 改善 ， 可 能 仅仅 是 因为 资本 流 人 停止 了 。 如 果 贸 易 账 户 为 正 
数 , 就 得 用 资本 账户 的 负数 来 平衡 。 所 以 ,单纯 看 贸易 差额 不 会 
给 你 很 多 安慰 ,不 会 向 你 提供 许多 信息 。 

随 着 岁月 的 流逝 ,我 越 来 越 赞 赏 米尔 顿 . 弗 里 德 曼 的 天 才 ， 
他 很 早 就 认识 到 健全 货币 的 重要 性 。30 年 前 , 他 在 芝加哥 老 是 
谈论 货币 、 货 币 货币。 我们 曾 认 为 他 做 得 有 些 过 分 。 现 在 ,我 在 
经 历 了 最 近 10 年 包括 墨西哥 经 济 崩 省 和 中 国 强化 人 民 币 等 事 
情 以 后 ,深信 米尔 顿 是 对 的 。 但 我 曾 告诉 米尔 顿 ,不 兑现 纸币 或 
许 只 有 在 像 阿 伦 ' 格林 斯 潘 那样 的 人 的 照顾 下 才 会 得 到 很 好 的 
支撑 。 而 亚洲 的 不 兑现 纸币 体系 很 混乱 。 我 的 观点 是 ,如 果 最 高 
层 官员 腐败 ， 或 者 掌握 内 部 消息 的 官员 一 心 想 并 且 能 够 在 外 汇 
市 场 上 很 容易 地 赚钱 ， 不 兑现 纸币 就 不 会 长 期 运行 得 很 好 。 人 


513 "一 一 


— 514 


经 济 解释 


民 币 是 一 种 不 兑换 纸币 ， 而 它 在 过 去 的 几 年 表现 得 相当 好 。 我 
认为 主要 原因 之 一 就 是 中 国 的 最 高 层 官员 是 清白 的 。 

我 认为 , 对 于 东亚 崩溃 的 经 济 来 说 , 只 有 一 条 出 路 , 即 采用 
一 种 得 到 全 方位 支撑 的 货币 。 当 然 不 可 能 回 到 旧 的 金本位 制 ， 
因为 黄金 的 自由 供给 可 能 不 足 。 它 们 应 该 采用 一 揽 子 商品 ， 采 
用 包括 健全 的 外 国货 币 在 内 的 可 以 进行 期 货 交易 的 一 揽 子 商 
品 。 你 可 以 自由 确定 一 揽 子 商品 ,但 其 中 应 该 有 健全 的 货币 ,或 
健全 的 期 货 交易 商品 ,如 果 你 愿意 ,也 可 以 包括 金 银 。 进 行 全 方 
位 支撑 ， 这 是 我 所 能 看 出 的 惟一 出 路 。 基 本 上 赞成 采用 不 竞 现 
纸币 的 弗 里 德 曼 指 出 : 引入 一 种 全 方位 得 到 支撑 的 货币 可 能 花 
费 要 多 一 点 ,也 许 会 使 成 本 增加 0. 5% 。 许 多 其 他 有 名 的 经 济 学 
家 也 赞成 全 方位 支撑 。 也 许 会 花费 多 一 点 ， 但 只 是 增加 大 约 
0. 5% 的 成 本 或 1% 的 成 本 。 这 与 东亚 目前 的 情势 相 比较 , 实在 


是 低 成 本 的 。 
(1998 年 ) 


25 。 交 昌 四 本 于 式 ; 


就 任 西部 经 济 协会 会 长 演 说 


交易 成 本 的 思想 虽然 可 以 追溯 到 大 卫 : 体 席 和 亚当 ' 斯 
密 , 但 直到 1937 年 科斯 发 表 “ 企 业 的 性 质 ” 吕 一 文 以 后 , 交易 成 
本 才 首 次 得 到 了 开拓 性 的 分 析 。 乔 治 ， 斯 蒂 格 勒 和 肯 尼 思 … 博 
ART WAR, 在 美国 经 济 协会 出 版 的 著名 的 《价格 理论 读物 》 
一 书 中 重印 了 科斯 的 论文 ,但 在 四 分 之 一 个 世纪 里 ,该 文 却 没 有 
对 同行 们 产生 任何 实际 影响 。20 世纪 40 年 代 还 有 两 本 涉及 交 
易 成 本 的 重要 著作 出 版 ,但 这 两 个 火花 也 没有 点 燃 起 大 火 。®@ 

60 FERH, 交易 成 本 范式 开始 藻 壮 成 长 。 这 一 次 又 是 科斯 
提供 了 原动力 一 一 他 关于 社会 成 本 的 伟大 论文 于 1961 年 初出 
版 ,尽管 阿 伦 . 迪 雷 克 托 将 《法 律 和 经 济 学 杂志 》 发 表 该 文 的 时 
间 追 溯 到 1960 年 。 这 一 次 科斯 有 了 响应 者 :斯 蒂 格 勒 关 于 信息 


* ”我 要 感谢 M.T. Cheung 帮助 我 完成 了 本 文 七 稿 中 的 最 后 四 稿 。 我 给 他 的 是 
最 初 的 手写 稿 。 我 毕竟 从 来 没有 磁 过 文字 处 理 机 。 在 老 朋 友和 同事 中 ,米尔 顿 . 弗 里 
PES ARE > 赫 什 利 弗 和 约 拉 姆 . 巴 泽 尔 都 及 时 地 向 我 提供 过 帮助 一 一 米尔 顿 通 过 
传真 杰克 通过 电子 邮件 、 约 拉 姆 用 双手 帮助 我 。 

D 科斯 (1937)。 

© 参见 哈 耶 克 (1945) 和 科斯 (1946)。 
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的 论文 于 该 年 稍 后 发 表 ; SER - 阿 罗 关 于 适度 报酬 的 论文 于 
1962 4 kitt, ® 

如 果 不 是 60 年 代 初 科学 的 发 展 倾向 他 们 这 一 边 , 这 三 个 杰 
出 人 物 的 智慧 结合 起 来 或 许 还 不 够 。 在 整个 50 年 代 , 关 于 经 济 
Be FE S E AEN, SER AR aK (AB) 60 年 代 初 期 ,经 济 学 家 们 
开始 请 问 这 种 经 济 学 的 解释 力 ， 在 弗 里 德 曼 关于 消费 函数 的 著 
TECOLAE LA BITAS 1957 Jiki SRE ATS A Sa PR 
法 论 大 论战 。@ 那 时 ,要 求 可 检验 含义 的 呼声 变 得 更 为 强烈 。 当 
凯恩斯 革命 暗淡 下 来 的 时 候 ， 经 济 学 家 们 面向 政策 的 倾向 支持 
不 住 了 。@ 政 策 经 济 学 正在 退潮 , 同时 , 经济 解释 的 潮流 开始 高 
涨 。 交 易 成 本 范式 就 是 这 一 过 程 中 的 辉煌 成 就 。 

1961 年 ,我 开始 在 洛杉矶 加 州 大 学 做 研究 生 , 在 取得 硕士 
学 位 一 年 后 ， 我 开始 旁听 杰克 ， 赫 什 利 弗 和 阿曼 阿尔 奇 安 的 
价格 理论 课程 。 我 是 熟知 各 种 市 场 不 完全 的 全 优 学 生 ， 但 我 被 
告知 这 种 知识 毫 无 价值 ! 

到 1963 年 ,洛杉矶 加 州 大 学 经 济 系 的 研究 生 们 都 在 谈论 产 
权 和 交易 成 本 。 当 时 我 已 熟 读 科 斯 和 斯 蒂 格 勒 的 大 作 ， 其 至 能 
够 应 付 弗 里 德 曼 《价格 理论 ) 一 书后 面 的 合并 和 定价 行为 问题 。 
WA, 最 为 幸运 的 是 ，1964 年 初 阿曼 给 了 我 一 本 哈 罗 德 * 德 姆 


© 参见 斯 蒂 格 勒 (1961) 和 阿 罗 (1962) 。 

O 正 是 阿尔 奇 安 的 经 典 人 性 论文 (1950) 引 发 了 整个 争论 ,并 且 在 弗 里 德 曼 同 样 
的 经 典 性 论文 (1953) 捍卫 了 在 实证 经 济 学 中 运用 行为 假设 之 后 , ZE (1955). 0 E 
尔 (1962)、 内 格 尔 (1963) 和 萨 缪 尔 森 (1963) 这 样 的 权威 也 参与 了 争论 。 

地” 罗 宾 斯 (1961) 指 出 ,古典 经 济 学 家 都 是 政策 导向 的 。 这 种 传统 被 庇 古 和 凯 
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塞 茨 长 篇 手稿 的 复制 件 ， 包 他 是 我 们 这 个 时 代 的 伟大 解说 者 之 
一 。 哈 罗 德 撰写 的 产权 和 交易 成 本 著作 清楚 有 力 。 我 当时 就 决 
定 选 这 个 题目 作 博 士 论文 。 从 那 以 后 ， 我 的 研究 一 直 都 在 这 一 
轨道 之 上 。 

在 今天 的 演讲 中 ， 我 要 把 交易 成 本 范式 讨论 的 范围 限于 我 
自己 涉足 的 领域 。 这 是 很 有 必要 的 。 我 喜欢 独自 在 奇妙 的 思想 
海洋 里 畅游 , 自 1969 年 离开 艺 加 哥 大 学 后 就 很 少 阅 读 其 他 人 扎 
写 的 值得 认真 阅读 的 著作 。 从 1976 年 到 1982 年 ,我 研究 石油 工 
业 的 合约 问题 。 从 1982 年 到 现在 ,我 的 研究 则 集中 于 中 国 的 经 
济 改革 。 虽 然 这 些 著 作 都 是 交易 成 本 方面 的 ， 但 前 者 是 为 别人 
作 的 研究 ,不 能 出 版 ,后 者 则 主要 是 以 中 文 发 表 的 。 在 进行 了 大 
半生 的 研究 之 后 ， 现 在 我 感到 是 时 候 同 西部 经 济 协会 的 同事 们 
交流 我 的 所 得 了 。 如 果 你 们 觉得 我 现在 作 关 于 这 个 主题 的 演说 
好 像 我 是 从 另 一 个 星球 回来 的 陌生 人 ,也 许 你 们 并 没有 错 。 


L 交易 成 本 的 性 质 


必须 把 交易 成 本 定义 为 所 有 在 和 鲁 宾 逊 ， 克 重 索 经 济 中 不 
存在 的 成 本 。 这 个 宽泛 的 定义 是 必需 的 ， 因 为 我 们 通常 不 可 能 
将 不 同 种 类 的 交易 成 本 区 分 开 来 : 收 桥梁 通行 费 者 不 仅 为 过 往 
的 顾客 服务 ,而 且 监 察 擂 冯 者 。 重 要 的 是 ,这 种 不 可 区 分 人 性 并 不 
妨碍 导出 可 检验 的 假说 。 实 际 上 ， 这 与 具有 可 变 比例 的 连带 产 


@ 我 认为 这 部 手稿 后 来 以 两 篇 论文 的 形式 发 表 , 使 其 效力 打 了 一 定 的 折扣 。 
参见 德 姆 塞 芯 (1964 和 1967)。 
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品 的 情况 相同 , 在 连带 产品 的 情况 下 ,平均 成 本 不 可 分 开 , 但 边 
际 成 本 却 可 以 分 开 , 而 只 要 边际 成 本 可 以 分 开 , 就 可 以 得 出 可 检 
验 的 假说 。 中 

我 曾经 提出 ,交易 成 本 实际 上 应 该 称 为 "制度 成 本 ,这 一 点 
科斯 也 完全 同意 。 一 个 人 以 上 的 经 济 必然 包含 有 制度 ,@ 但 由 此 
而 产生 的 成 本 却 完全 不 需要 有 任何 交易 。 例 如 ， 在 中 国文 化 大 
革命 期 间 , 几乎 没有 任何 市 场 交易 , 但 背诵 毛 主 席 的 口号 、 串 联 
等 等 的 政治 成 本 却 大 得 惊人 。 这 些 成 本 在 鲁 宾 进 ' 克 鲁 索 经 济 
中 当然 不 可 能 存在 。 只 要 有 制度 或 者 在 普通 意义 上 的 社会 中 ， 
就 会 产生 这 种 成 本 。 但 要 改变 一 个 常用 语 几乎 是 不 可 能 的 ， 所 
以 , 尽管 “交易 成 本 ”这 个 词 严 格 说 来 并 不 正确 , 甚至 会 产生 误 
导 , 但 仍然 沿用 了 下 来 。 

这 种 广义 的 “交易 成 本 ”确实 很 大 , 包括 律师 、 金 融 机 构 、 警 
察 , 中 间 人 ,企业 家 、 经 理 、 职 员 、 佣 人 等 等 的 收入 …… , 除 那些 与 
物质 生产 过 程 和 运输 过 程 直接 有 关 的 成 本 以 外 ， 社 会 中 所 有 可 
想象 的 成 本 都 是 交易 成 本 。 例 如 ,在 现今 的 香港 ,几乎 所 有 的 工 
厂 都 往 北 迁移 到 大 陆 , GDP 中 至 少 有 80% 来自 交 易 成 本 , 主要 
是 为 中 国 经 济 活动 提供 服务 的 结果 。 在 非 政 治 化 的 农业 国家 ， 


D 赫 什 利 弗 指出 ,区 别 两 种 类 型 的 交易 成 本 至 关 重 要 :一 种 是 与 “交换 ”相关 
的 那些 交易 成 本 , 另 一 种 是 与 “来 自 更 高 权威 的 命令 ”相关 的 那些 交易 成 本 。 这 种 观 
点 似乎 与 科斯 论述 企业 和 市 场 时 的 观点 如 出 一 特 (1973 )。 不 过 ,不 可 分 性 问题 并 没 
有 随 着 这 种 区 分 而 消失 。 我 已 证 明 , 企 业 和 市 场 之 间 经 常 并 没有 明确 的 分 界线 。 参 见 


我 的 著作 (1983 ) 。 
O “制度 ”一 词 看 起 来 可 能 模糊 不 清 , 但 我 用 这 个 词 仅 仅 是 指 所 有 用 来 指导 涉 


及 两 个 或 更 多 人 的 经 济 活动 的 安排 。 


A 
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交易 成 本 占 收入 的 比重 当然 较 小 。 但 在 现代 世界 上 ， 很 难 找到 
一 个 富国 ,其 交易 成 本 总 和 少 于 国民 收入 的 一 半 。 

由 此 必须 提出 的 问题 是 ,既然 交易 成 本 的 数量 这 人 么 大 ,为 什 
么 长 期 以 来 经 济 学 家 们 一 直 忽 视 了 这 个 问题 呢 ? 我 认为 有 两 个 
原因 。 

第 一 个 原因 是 ,在 60 年 代 以 前 ,除了 科斯 以 外 ,经 济 学 家 们 
往往 认为 交易 成 本 类 似 于 运输 成 本 或 类 似 于 关税 或 佣金 。 我 们 
这 一 代 学 生 熟 悉 的 都 是 我 们 玩弄 的 空 盒子 。 自 马 葡 尔 时 代 以 
后 ,经济 学 家 们 不 喜欢 解决 、 现 在 许多 人 仍然 不 喜欢 解决 不 适合 
于 作 几 何 、 代 数 或 微 积分 处 理 的 问题 。 按 照 传 统 的 理解 ,运输 成 
本 、 关 税 或 佣金 都 只 产生 与 资源 配置 和 收入 分 配 有 关 的 现象 。 
因此 ,为 了 分 析 的 方便 , 删 掉 这 种 价格 成 分 不 过 是 简化 假设 。 因 
此 ,瓦尔 拉 的 所 有 追随 者 都 采用 了 这 样 的 习惯 作法 , 即 假设 拍卖 
者 免费 提供 服务 。 

当然 ,真实 情况 是 ,变易 成 本 与 运输 成 本 并 不 是 一 回 事 。 某 
个 方面 的 交易 成 本 发 生变 化 ， 一 般 会 引起 合约 或 组 织 结构 的 变 
化 。 之 所 以 如 此 ,是 因为 通过 重新 安排 制度 ,是 有 可 能 降低 交易 
成 本 的 : 我 们 生活 的 社会 , 以 及 我 们 从 事 经 济 活 动 的 方式 , 都 取 
决 于 支配 各 种 制度 的 成 本 的 大 小 和 类 型 。 我 们 可 以 回忆 一 下 ， 
瓦尔 拉 方 程 有 mn 种 商品 , n -1 个 相对 价格 。 这 一 方法 中 的 明显 
漏洞 是 ,不 引进 交易 成 本 ,数目 n 就 不 能 确定 ,然而 ,瓦尔 拉 假定 
交易 成 本 不 存在 。 

经 济 学 家 长 期 忽视 交易 成 本 的 第 二 个 原因 是 ， 如 果 不 知道 
现实 世界 的 大 量 情况 ， 就 不 可 能 适当 地 说 明 相 伴随 的 约束 条 


519 —— 


经 济 解释 


件 。 不 幸 的 是 ,这 一 点 通常 很 困难 ,并 且 很 费力 。 交 易 成 本 经 济 
学 是 现实 世界 经 济 学 ,现实 世界 经 常 是 学 院 经 济 学 家 害怕 涉足 
的 地 方 。 若 不 能 肯定 最 后 能 否 出 版 研究 成 果 ， 谁 会 花 两 年 时 间 
研究 一 个 反 托拉斯 案件 ?“ 少 而 精 是 只 有 高 斯 式 的 人 物 能 够 实 
践 的 座右铭 。 

最 不 寻常 的 是 ,我 只 花 了 三 个 月 的 时 间 ,就 完成 了 构成 蜂箱 
租金 基础 的 约束 条 件 的 调查 , 写 了 一 篇 出 版 商 抢 着 要 的 文章 。 2 
在 研究 房 主 与 租 客 (五 年 ) @ 和 石油 合约 (六 年 ) 时 , 我 也 很 幸 
运 。 但 在 研究 专利 和 商业 秘密 许可 证 时 ,我 花 了 五 年 的 努力 ,最 
终 几 乎 毫 无 所 得 。 交 易 成 本 并 不 是 一 个 寻找 职业 的 年 轻 经 济 学 
家 应 该 尝试 的 课题 ! 

已 经 有 人 论证 说 ,研究 交易 成 本 是 徒劳 无 益 的 ,因为 度量 交 
易 成 本 经 常 是 不 可 能 的 。 这 个 观点 是 错误 的 。 从 根本 上 说 ,度量 
涉及 到 为 排列 顺序 的 目的 而 分 配 数 字 ， 精 确 的 度量 只 能 根据 不 
同 观察 者 同意 的 程度 来 判断 。 说 一 种 成 本 可 以 度量 ， 或 可 以 精 
确 地 度量 ， 并 不 一 定 意味 着 它 可 以 用 元 或 分 来 度量 。 如 果 我 们 
能 够 说 ,在 其 他 条 件 相同 的 情况 下 , 某 种 特定 类 型 的 交易 成 本 在 
状况 A 下 高 于 在 状况 B F, 并 能 够 说 不 论 什 么 时 候 观 察 到 这 两 
种 状况 ,不同 的 个 人 都 能 始终 如 一 地 确定 同一 种 排列 ,那么 就 可 
以 说 ,交易 成 本 至 少 在 边际 上 是 可 以 度量 。 由 此 ,就 可 以 得 到 可 
检验 的 命题 ,这 才 是 重要 的 。 


@ 参见 抽 作 (1973)。 当 两 个 编辑 看 到 传阅 的 手稿 时 ,他 们 (包括 《美国 经 济 评 
论 ) 的 编辑 ) 写 信 来 要 求 发 表 。 但 该 文 其 至 还 没 写 好 就 已 给 科斯 了 。 
© ”参见 拙 作 (1974、1975 和 1979). 
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I. 交易 成 本 约束 下 的 专业 化 


李嘉图 和 穆 勒 得 出 的 专业 化 和 比较 优势 结论 只 对 了 一 半 。 
比较 优势 毫 无 疑问 促进 了 专业 化 ， 但 它 并 不 是 专业 化 发 生 的 必 
要 条 件 。 即 使 每 个 人 一 生 下 来 就 有 同样 的 基因 ， 以 致 我 们 都 有 
相同 的 自然 优势 ， 我 也 怀疑 世界 上 的 专业 化 是 否 就 少 得 多 。 相 
反 , 实 际 情 况 是 ,专业 化 大 大 降低 了 学 习 成 本 。 因 而 除了 比较 优 
势 以 外 ， 专 业 化 带 来 的 利益 远 远 超过 了 亚当 … 斯 密 在 其 制 针 工 
厂 的 故事 中 所 看 到 的 利益 。 

有 一 个 例子 可 以 说 明 这 一 点 。 圆 珠 笔 的 零售 价格 为 25 分 ， 
制造 商 得 到 的 不 超过 其 中 的 5 分 。 圆 珠 笔 由 金属 .塑料 .石化 材 
料 构成 ， 加 上 设计 和 洲 珠 的 伟大 发 明 。 如 果 不 知道 这 些 材料 和 
技术 ， 人 们 要 从 零 开 始 制造 一 支 圆珠笔 ， 其 成 本 至 少 要 高 十 亿 
倍 。 

亚当 ' 斯 密 时 代 的 专业 化 利益 绝 不 会 有 现在 这 么 大 。 专 业 
化 不 仅 一 直 和 物质 生产 密 不 可 分 ,而 且 更 重要 的 是 ,在 思想 的 生 
产 中 也 是 如 此 。 思 想 和 创新 坚不可摧 , 且 随 时 间 而 积累 ;它们 也 
很 容易 被 人 们 同时 利用 。 生 产 中 的 专业 化 随 创新 而 强化 ， 这 充 
分 地 解释 了 马尔 萨 斯 语 不 中 的 的 原因 ， 他 对 人 类 生活 的 看 法 是 
灰暗 的 。 

亚当 ,斯 密 说 专业 化 受到 市 场 范围 的 限制 ， 也 只 对 了 一 
半 。 下 面 我 将 详细 说 明 ,虽然 专业 化 需要 交换 的 支持 ,但 市 场 交 
换 只 构成 了 一 种 形式 的 交换 。 由 于 专业 化 的 利益 巨大 ， 这 就 能 
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够 弥补 各 种 交换 造成 的 巨大 交易 成 本 ， 并 且 还 剩 下 丰富 的 资源 
供 大 家 享用 。 这 样 ,交易 成 本 作为 专业 化 利益 的 一 个 比例 ,提供 
了 一 个 重要 的 尺度 ,在 我 看 来 ,这 个 尺度 在 很 大 程度 上 解释 了 人 
们 所 看 到 的 各 国 财富 的 差别 。 

经 济 学 家 们 长 期 以 来 一 直 对 这 些 差 别 感 到 迷惑 不 解 。 特 别 
是 ,他 们 对 下 列 事实 很 感 兴趣 :一 些 国家 自然 资源 贫乏 却 能 设法 
做 得 很 好 .不同 的 经 济 体制 一 一 不 同 的 产权 制度 一 一 至 关 重 要 ， 
这 一 论点 当然 正确 ， 但 不 全 面 。 认 识 到 下 面 这 一 点 也 是 至 关 重 
要 的 :在 不 同 的 体制 下 ,作为 专业 化 利益 一 个 比例 的 交易 成 本 是 
不 同 的 。 这 一 比例 稍微 下 降 一 点 ,就 会 使 财富 大 大 增加 。 

我 喜欢 的 例子 是 共产 主义 时 代 的 中 国 ， 特 别 是 大 牙 进 和 文 
化 大 革命 时 期 的 中 国 。 当 时 几乎 没有 任何 市 场 ， 但 通过 中 央 分 
配 体制 ,交换 确实 发 生 了 。 有 交换 ,就 会 有 专业 化 。 但 要 实现 专 
业 化 的 利益 , 人 们 必须 承担 巨大 的 交易 成 本 /制度 成 本 , 故 剩 下 
来 的 东西 很 少 。 换 言 之 ,在 共产 主义 制度 下 ,交易 成 本 占 专业 化 
利益 的 比例 非常 大 。 我 相信 ， 这 就 是 中 国人 在 共产 主义 时 代 非 
常 贫穷 的 原因 。 


Ill. tA RHA AH FOALS HRM EAH 


科斯 指出 ,在 存在 交易 成 本 时 , 帕 累 托 最 优 状态 需要 加 以 重 
新 解释 ;下 德 姆 塞 茨 作 了 卓越 解释 ;@ 我 想 更 进一步 地 说 ,在 现实 


D 科斯 (1946 和 1960)。 
© ， 德 姆 塞 蒋 (1969)。 
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世界 ， 帕 累 托 条 件 总 是 满足 的 。 宁 在 约束 条 件 下 的 极 大 化 假定 
下 ,根据 定义 ,一 个 人 的 体制 中 的 经 济 无 效率 是 不 可 能 存在 的 。 
ERR- 克 鲁 索 可 能 狐 死 ， 因 为 他 受 无 能 的 局 限 ， 但 这 绝 不 是 
“无 效率 ”。 那 么 , 令 人 不 解 的 就 是 ,经 济 学 家 们 为 什么 那么 喜欢 
说 社会 中 经 常 发 生 无 效率 ,声称 帕 累 托 条 件 被 违反 呢 ? 我 的 回 
答 是 ,只 有 当 一 些 约束 条 件 被 忽视 或 不 予 考 虑 时 , 才 会 发 生 这 种 
性 质 的 无 效率 。 

自助 餐 对 此 提供 了 一 个 较 好 的 说 明 。 一 个 人 付 一 笔 钱 ， 可 
以 随心 所 欲 地 吃 ,他 可 能 会 消费 到 这 样 一 点 :最 后 一 口 的 边际 收 
益 达 到 零 。 但 是 ,生产 这 最 后 一 口 食物 的 边际 成 本 为 正 数 ,结论 
是 , 帕 累 托 条 件 被 违反 了 。 然 而 , 当 我 们 问 自助 餐 为 什么 这 样 供 
应 时 , 情况 就 变 了 。 答 案 当 然 是 , 它 节约 了 接待 顾客 的 成 本 , 节 
约 了 度量 每 人 消费 的 食物 的 成 本 。 这 些 节约 下 来 的 交易 成 本 必 
然 大 于 限量 消费 造成 的 “浪费 ”, 只 要 考虑 到 这 些 ,就 会 满足 帕 累 
托 条 件 。 

这 里 有 两 个 现象 需要 解释 。 一 个 是 ， 自 助 餐 顾客 进食 的 行 
为 ; 男 一 个 是 自助 餐 合约 的 选择 。 要 解释 前 者 ,不必 引进 服务 和 
度量 成 本 ,这 种 省 略 导致 了 经 济 浪费 的 结论 。 要 解释 后 者 , 则 必 
须 引入 这 种 成 本 ,浪费 随 之 消失 。 

一 些 经 济 学 家 往往 认为 ， 如 果 自 助 餐 的 顾客 都 表现 得 很 规 
矩 ,都 按 帕 累 托 最 优 的 方式 进食 , 就 可 以 节省 大 量 的 食物 , 饭菜 
的 价格 也 会 相应 地 下 降 ， 这 对 每 个 人 都 有 利 。 如 果 和 餐馆 老板 仅 


Ò 参见 拙 作 (1974 Al 1982). 
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仅 在 墙 上 贴 上 边际 成 本 ,如 果 所 有 的 顾客 都 遵守 之 , 吃 的 边际 相 
等 , 那 是 多 么 的 美妙 ! 是 的 , SR RKB, 如 果 我 们 都 不 
乞 责 、 欺 骗 .说 度 或 盗窃 ,世界 将 更 美好 。 

训 无 疑问 ,如 果 我 们 都 生 而 具有 优良 的 基因 ,天生 都 倾向 于 
遵守 十 诚 , BA, 交易 成 本 将 低 得 多 , 结果 我 们 都 会 更 富有 。 但 
是 ,“ 不 体面 的 行为 是 约束 条 件 下 的 极 大 化 造成 的 结果 ,这 个 假 
说 必须 被 当 作 普 遍 情 况 ,否则 就 不 会 有 经 济 科学 。 

自私 有 益 于 社会 ， 也 有 害 于 社会 。 我 们 寻求 降低 交易 成 本 
的 办 法 ， 但 我 们 的 行为 也 增加 了 交易 成 本 。 在 不 同 的 制度 安排 
下 ,这 些 利益 和 成 本 的 分 配 是 不 同 的 。 实 际 上 ,十 诚 可 以 解释 为 
各 在 降低 交易 成 本 的 一 种 制度 。 

在 自助 餐 的 例子 中 ， 很 显然 ， 之 所 以 似乎 违反 了 帕 累 托 条 
件 ,只 是 因为 一 些 交 易 成 本 的 约束 条 件 被 省 略 了 ,因为 人 们 想 解 
释 消 费 者 的 进食 行为 时 不 必 引 进 这 种 约束 条 件 。 规 定 足 够 解释 
一 既定 现象 的 约束 条 件 , 可 能 并 不 足以 产生 “有 效率 ”的 结果 。 
这 绝 不 意味 着 , 当 所 有 的 交易 成 本 /制度 成 本 考虑 进来 时 , 也 仍 
然 违反 帕 累 托 条 件 。 

自助 餐 理论 可 以 推广 到 社会 中 所 有 的 “无 效率 活动。 以 价 
格 或 租金 管制 为 例 ， 它 们 得 到 的 是 标准 的 经 济 浪费 的 例子 。 这 
里 也 是 没有 考虑 到 支配 管制 的 政治 和 立法 过 程 的 交易 成 本 / 制 
度 成 本 。 将 这 些 成 本 充分 地 考虑 进来 ， 帕 累 托 条 件 就 会 得 到 满 
是 。 

我 对 帕 累 托 最 优 的 重新 解释 使 这 一 条 件 在 福利 经 济 学 中 变 
得 毫 无 价值 ， 但 却 大 大 增加 了 它 在 实证 分 析 中 的 作用 。 在 规定 
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约束 条 件 , 推导 可 检验 的 命题 时 , 只 要 帕 累 托 条 件 不 成 立 , 我 们 
就 会 立即 知道 省 掉 了 一 些 约束 条 件 ; 由 此 ,就 得 由 我 们 来 决定 省 
掉 的 约束 条 件 是 否 与 我 们 想 要 解释 的 现象 有 关 。 

均衡 被 定义 为 这 样 一 种 状态 ,在 这 种 状态 下 ,充分 说 明 约 束 
条 件 可 得 到 可 检验 的 含义 ,因而 均衡 必然 把 交易 成 本 (如 果 出 现 
的 话 ) 显示 为 约束 条 件 下 的 极 小 化 。 不 能 做 到 这 一 点 就 使 分 析 
没有 经 验 意义 。 著 名 的 例子 是 租金 消散 的 文献 ,其 中 ,没有 专 有 
权 的 租金 据说 消散 了 ， 以 达到 均衡 。 取 代 消 散 之 租金 的 经 常 是 
某 种 形式 的 交易 成 本 。 如 果 不 把 这 些 视 作 约 束 条 件 下 的 极 小 
化 ,我 们 就 无 法 推测 租金 消散 的 具体 行为 。 

将 交易 成 本 视 为 约束 条 件 下 的 极 小 化 ， 是 把 租金 消散 视 为 
约束 条 件 下 的 极 小 化 的 必要 条 件 。 如 果 要 不 矛盾 地 运用 约束 条 
件 下 的 极 大 化 假设 ， 这 一 点 是 绝对 重要 的 。 正 如 我 在 关于 价格 
管制 的 一 篇 文章 中 所 提 到 的 ， 除 非 租金 消散 被 视 为 约束 条 件 下 
的 极 小 化 , 否则 , 人 们 就 无 法 推测 价格 管制 是 否 会 导致 排队 、 政 
治 活动 . 献 媚 或 者 暴力 。 中 

我 对 中 国 经 济 改革 的 长 期 研究 又 增加 了 一 个 新 的 见解 。 在 
现实 世界 ， 任 何 有 价值 的 资源 都 不 存在 不 受 限 制 的 共同 使 用 。 
没有 私有 产权 时 ,一定 会 有 其 他 一 些 权 利 取 而 代 之 。 这 些 其 他 
的 权利 "实质 上 是 专 有 的 ,不 论 它 们 是 根据 等 级 地 位 政治 关系 ， 
还 是 根据 性 魅力 来 分 配 。 采 取 哪 一 种 分 配方 式 取 决 于 交易 / 制 
度 成 本 ， 取 决 于 怎样 才能 使 租金 消散 保持 约束 条 件 下 的 极 小 


O 参见 拙 作 (1974)。 
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化 。 

中 国 在 早先 的 共产 主义 制度 下 ， 选 择 了 一 种 复杂 而 巧妙 的 
等 级 制度 来 分 配 资源 的 权利 。 人 们 普遍 挨 俄 ， 可 人 口 却 急剧 增 
加 。 这 个 悖 论 可 以 这 样 来 解释 : 等 级 制度 是 减少 租金 消散 的 有 
效 方式 。 


IV. 科斯 定理 和 国家 理论 中 的 谬误 


如 果 交 易 /制度 成 本 为 零 , 情 况 会 怎么 样 呢 ? 这 有 很 多 可 能 
性 。 但 我 们 能 够 肯定 的 一 件 事 是 ,在 这 种 世界 中 ,产权 或 制度 安 
排 不 再 重要 。1982 年 分 析 中 国 的 制度 变革 时 ,我 写 道 :0 


假若 一 切 广义 的 交易 成 本 真 的 等 于 零 的 话 ,这 就 等 于 说 
消费 者 的 偏好 不 需要 任何 费用 就 能 显现 出 来 ;拍卖 人 和 监 
察 者 可 以 免费 收集 及 传播 一 切 生产 及 消费 的 信息 ; 工人 及 
其 他 的 生产 要 素 ,不 费 分 毫 , 便 会 完全 遵照 消费 者 的 偏好 进 
行 生产 。 每 个 工人 (消费 者 ) 的 总 收入 便 会 由 一 个 仲裁 者 依 
照 人 们 免费 商定 的 一 些 准则 来 免费 地 决定 ， 就 会 等 于 工人 
的 边际 生产 率 加 上 所 有 资源 的 一 部 分 租金 。 换 言 之 ， 从 原 
则 上 说 , 即使 没有 市 场 , 也 可 以 进行 生产 和 消费 活动 ,就 如 
同 无 成 本 的 市 场 在 运行 那样 。 


D 参见 拙 作 (1982) ,第 37 页。 
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由 此 而 得 出 一 个 重要 的 含义 :市 场 本 身 是 一 种 制度 ,如 果 交 易 制 
度 成 本 为 零 ,市 场 就 不 会 出 现 。 像 其 他 任何 制度 一 样 ,市 场 被 创 
造 出 来 在 其 他 约束 条 件 下 降低 交易 成 本 。 

根据 早期 在 《联邦 通讯 委员 会 》 一 文中 的 解释 , 科斯 定理 指 
出 ， 私 有 产权 是 交换 定理 起 作用 的 必要 条 件 。 用 科斯 自己 的 话 
来 说 : “权利 的 界定 是 市 场 交 易 的 本 质 前 提 “。 宁 从 本 质 上 来 说 ， 
这 是 重新 表述 和 运用 交换 定理 的 一 种 富有 成 效 的 重要 方式 ， 我 
看 不 出 其 中 有 任何 毛病 。 

另 一 方面 ,我 对 后 来 社会 成 本 一 文中 所 体现 的 科斯 定理 感 
到 困惑 。 这 种 流行 的 说 法 有 时 被 称 为 不 变性 定理 , 它 指出 , 如 
果 存 在 私有 产权 ， 且 如 果 交 易 成 本 为 零 ， 不 论 权 利 如 何 分 配 ， 
资源 配置 都 将 “总 是 最 优 的 "。 这 么 表述 的 科斯 定理 肯定 是 错 
RM, 因为 从 逻辑 上 来 说 , 私有 产权 与 交易 成 本 为 零 是 不 能 共 
fF. @ 

私有 产权 本 身 是 一 种 制度 ， 像 其 他 制度 一 样 ， 它 之 所 以 产 
AE ,就 是 因为 交易 成 本 不 为 零 。 像 任何 制度 安排 一 样 ,选择 或 拒 
绝 私 有 产权 制度 取决 于 在 其 他 约束 条 件 下 降低 了 多 少 交易 成 
本 。 这 使 我 想到 弗 里 德 曼 大 约 40 年 前 说 的 一 句 话 ,他 说 ,试图 从 
经 验 上 估计 企业 的 生产 成 本 是 否 最 低 是 轧 虱 的 ,因为 根据 定义 ， 
企业 的 生产 成 本 一 定 总 是 最 低 的 。 @ 同 样 ,如 果 观 察 到 的 制度 安 


@ 科斯 (1959), 第 27 页。 

”这 个 论点 肯定 会 在 将 来 的 文献 中 引起 争论 ,因为 即使 在 现 阶 段 赫 什 利 操 和 
巴 泽 尔 已 感到 难以 理解 。 当 然 , 我 相信 我 的 观点 是 经 得 起 时 间 和 争论 的 检验 的 。 

®© ”参见 弗 里 德 最 (1962) ,第 146 页 。 
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排 导 致 了 大 规模 的 饥饿 ,根据 定义 ,悲剧 一 定 是 约束 条 件 下 极 大 
化 的 结果 。 经 济 科学 的 问题 就 从 这 种 同 义 反 复 开 始 ， 然 后 得 出 
可 以 证 明 是 错误 的 命题 ,检验 看 来 是 思春 选择 的 解释 。 在 这 一 
过 程 中 , 我 们 应 该 记 住 , 同 义 反 复 、 主张 和 恒等式 总 是 出 现在 科 
学 分 析 的 起 点 。 

1996 年 我 抱 有 这 样 一 种 见解 : 合约 安排 是 由 交易 成 本 约束 
条 件 下 的 选择 决定 的 ,中 当时 我 认为 我 的 想法 有 些 新 意 。 几 个 月 
以 后 ,我 意识 到 ,我 正 思索 的 与 阿 伦 ' 迪 雷 克 托 关于 搭配 销售 的 
口头 传统 及 罗 纳 德 ， 科 斯 的 企业 著作 是 同一 个 问题 。 当 我 撰写 
关于 个 农 理论 的 博士 论文 时 , 我 并 不 知道 这 一 点 , 但 回顾 过 去 ， 
没有 阿 龙 和 科斯 的 影响 ,我 决 不 可 能 完成 博士 论文 。 

我 们 没有 任何 理由 不 能 或 不 应 该 把 定价 与 合约 安排 的 分 析 
扩大 到 更 大 范围 的 问题 ,特别 是 可 以 把 国家 宪法 视 为 合约 ,把 国 
家 视 为 巨型 企业 。 

1981 年 ,我 使 用 交易 成 本 的 分 析 方法 ,推测 中 国会 走 资本 
主义 道路 。@ 许 多 朋友 不 同意 一 一 一 些 人 《特别 是 泰 德 ， 舒 尔 
茨 ) 甚 至 认为 ,经 济 分 析 不 能 用 于 这 种 类 型 的 推测 一 一 但 我 还 是 
出 版 了 手稿 ,因为 我 坚信 自己 的 分 析 是 正确 的 。 关 于 这 一 点 ,我 
要 非常 感谢 我 的 老 朋友 及 同事 约 拉 姆 . 巴 泽 尔 。 约 拉 姆 也 表示 
怀疑 ,但 他 肯定 我 的 推理 没有 毛病 ,因此 敦促 我 出 版 。 从 中 国 已 
经 发 生 的 情况 来 判断 ,显然 我 们 现在 至 少 有 了 一 个 例子 ,这 个 例 
子 表明 ,关于 交易 成 本 变化 的 分 析 可 以 用 来 解释 国家 的 演进 。 


D 参见 拙 作 (1969)。 
D 拙 作 发 表 于 1982 年 。 
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V. 结语 


自我 的 学 生 时 代 以 来 ， 经 济 分 析 看 来 已 变 得 更 加 复杂 得 多 
了 。 我 对 这 种 发 展 感到 不 安 。 世界 是 一 个 复杂 的 所 在 ,如 果 使 用 
复杂 的 工具 ， 我 们 几乎 没有 可 能 解释 其 中 的 制度 安排 。 交 易 成 
本 有 一 个 优点 : 它 只 需要 最 简单 的 经 济 工 具 。 我 就 是 在 这 个 范 
式 中 培育 出 来 的 。 这 里 ,我 相信 科斯 也 完全 同意 我 的 观点 。 事实 
上 ,这 个 范式 不 包含 任何 值得 一 提 的 新 理论 。 

这 个 范式 中 只 有 三 个 基本 的 经 济 命题 。 第 一 个 是 约束 条 件 
下 极 大 化 的 假定 。 第 二 个 是 向 下 倾斜 的 需求 曲线 ,( 由 于 不 必 区 
分 消费 和 投资 活动 ) 这 也 包括 边际 生产 率 递减 。 第 三 个 是 这 样 
一 种 看 法 ,成 本 是 所 放弃 的 价值 最 高 的 选择 。 

在 这 种 传统 中 ， 交 易 成 本 范式 把 注意 力 集中 在 约束 条 件 的 
变化 上 。 在 这 个 理论 中 ,一切 都 不 是 新 的 ,分 析 工 具 也 是 最 基础 
的 。 然 而 ,这 个 范式 虽说 简单 ,但 也 有 困难 之 处 。 困 难 在 于 需要 
进行 详尽 的 经 验 调查 ,从 这 种 经 验 调查 中 ,我 们 有 望 洞悉 现实 世 
界 中 交易 成 本 的 性 质 和 种 类 。 

从 根本 上 说 ， 我 们 只 能 通过 三 个 途径 对 现象 作出 经 济 解 
释 。 第 一 个 是 操纵 效用 函数 ;第 二 个 是 操纵 生产 函数 ;第 三 个 是 
操纵 约束 条 件 (当然 , 也 可 以 把 它们 结合 起 来 )。 新 理论 可 能 出 
现在 第 一 和 第 二 个 途径 ,但 决 不 会 出 现在 第 三 个 途径 。 我 的 立 
场 是 ， 制 度 经 济 学 应 该 限于 第 三 个 途径 ， 这 无 疑 是 少数 人 的 看 
法 。 
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对 制度 安排 的 解释 已 通过 所 有 这 三 个 途径 进行 了 ， 再 加 上 
各 种 结合 起 来 的 方式 。 对 于 该 方面 的 一 篇 重要 论文 ， 我 怀 有 复 
杂 的 感情 ,对 这 篇 论文 的 写作 ,我 曾 在 口头 上 出 过 力 。 这 就 是 阿 
尔 奇 安 和 德 姆 塞 茨 关于 经 济 组 织 的 那 篇 著名 论文 。I 阿 曼 和 哈 
罗 德 是 我 们 时 代 的 两 个 主要 价格 理论 家 。 他 们 把 生产 也 数 和 交 
易 成 本 约束 条 件 结合 起 来 处 理 。 他 们 的 论文 现在 已 成 为 用 对 策 
论 方法 研究 合约 的 源头 。 按 我 的 喜好 来 说 ,这 个 范式 太 复杂 了 。 
在 我 看 来 ,我 们 还 必须 等 待 ,看 一 看 这 个 时 器 的 高 级 理论 会 展示 
出 什么 样 的 预测 力 。 
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张 五 常 教授 是 著名 经 济 学 家 ， 现 代 新 制度 经 济 学 创始 人 之 
一 。1969 一 1982 年 ， 担 任 美国 西雅图 华盛顿 大 学 经 济 学 教授 ; 
1982 一 2000 年 , 任 香 港大 学 经 济 金融 学 院 教授 和 院 长 。 

由 荷兰 经 济 史学 家 布 劳 格 编 繁 的 具有 相当 权威 性 的 1999 
年 版 的 《经 济 学 名 人 录 》@ 把 张 五 常 教授 收入 在 内 。 该 书 共 收 录 
了 1700 年 以 来 的 1500 多 名 重要 的 经 济 学 家 ， 现 在 健在 的 有 
1100 名 ， 而 华人 经 济 学 家 只 有 三 人 ,为 张 五 常 、 邹 至 庄 和 黄 有 
to KEH .分 至 庄 从 初版 就 被 收录 。 三 人 中 , 张 五 常 的 论文 被 
引证 的 次 数 最 多 , 因此 , 有 人 称 张 五 常 为 华人 经 济 学 界 的 “第 一 
人 ”, 当 不 为 过 。 

张 五 常 没有 得 过 诺 贝尔 经 济 学 奖 , 但 在 1991 年 诺 贝尔 经 济 
学 奖 设立 90 周年 之 际 , 颁 奖 委员 会 特 洲 张 五 常 出 席 颁奖 仪式 并 
发 言 。 按 照 惯例 ,该 仪式 只 邀请 获奖 者 本 人 (该 年 诺 贝尔 经 济 学 
奖 得 主 是 科斯 ) ,因此 可 以 看 作 这 是 委员 会 给 予 张 五 常 教授 的 一 
项 殊荣 。 

在 该 次 获奖 演说 中 , 科斯 对 张 五 常 作 了 如 下 评价 :“ 这 个 经 
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济 理论 的 演变 , 我 不 敢 说 是 个 人 的 功劳 。 威 廉 姆 森 、 德 姆 塞 茨 、 
张 五 常 及 其 他 人 的 贡献 ， 也 是 我 著作 受到 重视 的 原因 。…… 让 
我 再 转 回 到 我 的 第 二 篇 , 即 诺 奖 委员 会 提 到 的 文章 。 那 是 我 30 
年 前 发 表 的 “社会 成 本 问题 "…… 我 认为 假 以 时 日 , 该 文 会 将 微 
观 经 济 学 的 整体 改变 。 我 要 补充 的 是 ， 在 发 表 该 文 时 我 并 没有 
这 个 意思 …… 但 后 来 , ME 60 年 代 与 张 五 常 的 讨论 , 使 我 意识 
到 该 文 对 经 济 理论 起 了 革命 性 的 作用 。 了 科 斯 的 演讲 肯定 了 张 
五 常 对 新 制度 经 济 学 的 贡献 。 此 外 , 1993 年 的 诺 贝尔 经 济 学 奖 
得 主 诺 思 也 说 过 :“ 张 五 常 是 对 交易 费用 理论 有 重要 贡献 的 主要 
成 员 之 一 ,他 尤其 重视 商品 或 劳务 多 维度 量 成 本 ,因为 不 完全 度 
量 导 致 了 不 完全 的 产权 。"®@ 

还 有 一 件 事 可 以 说 明 张 五 常 对 新 制度 经 济 学 的 贡献 。 最 近 
爱德华 . 埃 尔 加 出 版 社 出 版 了 一 套 20 世纪 经 济 理论 经 典 文集 ， 
其 中 一 本 是 由 威廉 姆 森 精 选 的 《交易 费用 经 济 学 》, 该 书 收集 了 
这 个 学 派 最 有 代表 性 的 40 篇 文章 , 其 中 张 五 常 的 “私有 产权 与 
分 成 租 个 "交易 成 本 、 风 险 规 避 以 及 合约 安排 的 选择 以 及 企 
业 的 合约 性 质 " 三 篇 文章 被 收入 。 而 他 的 博士 论文 《个 农 理论 》， 
昌 未 被 收入 ,但 被 公认 为 新 制度 经 济 学 的 一 部 经 典 之 作 , 以 至 人 
们 只 要 涉及 到 新 制度 经 济 学 ,就 不 能 不 读 张 五 常 的 著作 ,可 见 他 
对 这 个 学 派 的 贡献 与 影响 之 大 。 

张 五 常 还 是 与 科斯 一 样 热 圳 于 案例 实证 分 析 的 经 济 学 家 。 
W, 为 了 了 解 玉石 市 场 的 运作 , 张 五 常 曾 在 广东 道 卖 过 玉 ; 在 美 


D 参见 科斯 《 论 生产 的 制度 结构 》, 上 海 三 联 书 店 ,1994 年 。 
O 诺 思 ,《 新 制度 经 济 学 的 疆界 》, 剑 桥 大 学 出 版 社 ,1993 年 。 
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国 研究 原油 价格 时 ， 张 五 常 曾 素 到 油田 及 炼油 厂 调查 了 好 几 个 
月 ;在 华盛顿 州 研究 蜜蜂 采 蜜 及 为 果树 授粉 的 交易 时 ,果园 和 养 
蜂 厂 也 是 张 五 常 经 常 去 的 地 方 , 后 来 他 还 根据 这 段 经 历 写 了 E 
蜂 的 神话 “一文 , 使 他 无 意 间 成 了 半 个 有 关 蜜 蜂 和 果树 的 专家 ; 
为 了 证 实 价格 分 歧 理 论 ， 他 曾 在 除夕 夜 在 香港 街头 卖 橘 。 可 以 
说 ， 张 五 常 的 理论 基本 上 都 是 从 一 个 个 具体 的 案例 中 引申 出 来 
的 结论 。 正 如 他 自己 所 说 :“ 理 论 如 经 不 起 实践 的 考验 , 是 很 难 
站 得 住 的 。”@ 

读者 从 本 书 所 收录 的 文章 中 可 以 看 出 ， 这 些 文章 基本 上 都 
是 一 个 个 的 案例 实证 分 析 , 无 论 是 分 成 租 个 制 、 公 海 渔业 、 香 港 
租 务 管制 .婚姻 合约 ,还 是 座位 定价 商业 秘密 、 发 明 专利 等 莫不 
是 如 此 。 为 了 读者 阅读 的 便利 ， 在 此 对 张 五 常 的 思想 及 其 对 新 
制度 经 济 学 的 贡献 作 一 简要 的 介绍 。 


创立 新 个 农 理论 


(由 于 篇 幅 所 限 , 这 部 分 略 去 ,读者 可 参见 本 书 的 -私有 产权 
与 分 成 租 个 "以 及 “交易 成 本 、 风 险 规 避 以 及 合约 安排 的 选择 "及 
《个 农 理论 》 一 书 中 的 有 关 文 章 。) 


对 现代 企业 理论 的 发 展 和 创新 @ 


1967 年 , 张 五 常 当 时 在 芝加哥 大 学 做 研究 工作 。 在 访问 科 
斯 时 , 张 五 常 告诉 科斯 “社会 成 本 问题 "一文 的 主旨 是 合约 的 局 


O 参见 张 五 常 ,《 卖 橘 者 言 》 香 港 信 报 有 限 公司 ,1984 年 ,第 13 页。 
O ”这 部 分 参见 本 书 的 “企业 的 合约 性 质 ”。 
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限 条 件 ”"。 这 时 ,科斯 站 起 来 说 , 到底 有 人 明白 我 了 ! 中 这 虽然 是 
一 个 故事 ,但 它 也 说 明了 张 五 常 对 新 制度 经 济 学 或 科斯 的 《企业 
的 性 质 》 的 深入 了 解 。 可 以 这 样 说 , 张 五 常 的 整个 理论 基点 就 是 
对 合约 局 限 条 件 的 研究 ， 就 是 关于 产权 界定 及 交易 费用 如 何 对 
签订 合约 的 影响 的 研究 。 在 这 次 谈话 中 ,科斯 的 问题 是 ,在 私人 
产权 界定 清楚 .产权 转让 自由 的 制度 中 ,为 什么 工人 会 自愿 地 服 
从 企业 代理 人 的 指令 ， 而 不 到 市 场 上 亲自 向 顾客 出 售 自己 的 产 
品 或 劳务 ?问题 的 答案 是 ,这 是 由 于 在 市 场 价格 机 制 运作 中 存在 
着 成 本 ,特别 是 "发 现价 格 的 成 本 。 

在 这 之 后 ， 张 五 常 按照 科斯 的 思路 对 大 量 的 件 工 合约 进行 
了 研究 ,指出 科斯 原创 性 的 思想 本 质 上 是 正确 的 , 即 对 于 某 种 性 
质 复杂 的 产品 由 于 度量 成 本 和 信息 成 本 的 存在 ， 度 量 代理 人 投 
人 定价 的 成 本 通常 要 低 于 度量 其 产 出 定价 的 成 本 。 但 是 ， 对 代 
理 人 的 定价 并 没有 像 度量 某 种 产品 价格 那样 具有 获得 更 多 信息 
的 通道 。 因 此 ， 在 两 种 不 同类 型 的 合约 安排 之 间 的 选择 依赖 于 
在 代理 人 定价 中 节约 的 交易 成 本 是 否 能 够 大 于 补偿 某 些 信息 缺 
乏 的 损失 。 如 果 交 易 费 用 为 零 , 那 么 ,无 论 是 投入 要 素 所 有 者 的 
全 部 贡献 ,还 是 合作 者 的 全 部 劳务 都 能 够 以 价格 方式 来 分 离 ,并 
通过 按 度量 相应 于 每 一 部 分 的 贡献 的 不 同性 质 出 售 给 消费 者 。 
在 这 种 情况 下 ,产品 市 场 与 要 素 市 场 是 相 一 致 的 ,两 者 的 区 分 也 
是 没有 必要 的 。 但 是 由 于 交易 费用 的 存在 ， 发 现价 格 的 成 本 很 
高 。 减 少 发 现价 格 成 本 的 有 效 方式 之 一 是 宁可 用 某 种 活动 的 方 


D 张 五 常 《 再 论 中 国 》, 香 港 信 报 出 版 有 限 公司 ,1987 年 ,第 185 一 186 页。 
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式 来 代替 ， 而 不 是 对 活动 直接 定价 。 企 业 就 在 这 种 情况 下 出 现 
了 。 如 果 行 为 监督 与 定价 不 需要 成 本 ， 那 么 企业 也 就 没有 存在 
的 必要 ,社会 产 出 的 价值 将 会 最 大 化 。 

不 过 , 张 五 常 还 进一步 认识 到 ,科斯 主张 的 “企业 代替 市 场 ” 
的 观点 是 不 完全 的 。 就 像 件 工 合约 研究 所 表明 的 那样 ， 要 素 市 
场 和 产品 市 场 通常 并 不 是 那样 容易 分 辨 的 。 因 此 人 们 在 交易 中 
对 合约 安排 的 选择 ,只 是 一 种 合约 安排 代替 另 一 种 合约 安排 ,而 
不 是 一 种 企业 代替 一 种 市 场 。 正 是 在 这 个 意义 上 ， 在 私人 产权 
制度 下 ,一 种 企业 组 织 制 度 的 安排 就 是 一 种 合约 安排 的 形式 , 企 
业 组 织 的 选择 本 质 上 就 是 合约 的 选择 。 因 此 ， 一 个 企业 组 织 的 
识别 既 不 可 以 也 没有 必要 。 

张 五 常 认为 ,在 我 们 竞争 激烈 的 社会 中 ,生产 活动 和 交易 活 
动 都 是 通过 合约 安排 来 组 织 的 。 几 乎 每 一 个 人 或 每 一 个 组 织 
是 一 个 合约 者 ,一 个 再 合约 者 ,一 个 再 再 合约 者 。 不 同 的 合约 安 
排 ,无 论 是 文字 合约 还 是 口头 合约 ,都 表明 了 生产 活动 和 交易 活 
动 是 怎样 组 织 和 怎样 安排 的 。 了 合约 安排 的 选择 也 就 决定 了 交 
易 费 用 的 高 低 ， 决 定 了 社会 经 济 发 展 快慢 及 资源 配置 的 效率 。 
这 样 合 约 安排 的 含义 已 泛 化 为 制度 安排 的 意蕴 。 


对 现代 产权 理论 的 贡献 


在 芝加哥 大 学 期 间 , 张 五 常 曾 与 科斯 就 “社会 成 本 问题 ”一 
文 进 行 多 次 富有 启发 性 的 讨论 。 张 五 常 以 敏锐 的 眼光 和 超人 的 


O 拉 斯 : 沃 恩 编 《合约 经 济 学 》, 不 莱克 韦 尔 出 版 公司 ,1992 年 ,第 55 一 57 页 。 
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悟性 指出 了 这 篇 文章 的 划时代 意义 。 这 是 当时 连 科斯 本 人 也 未 
曾 意 识 到 的 。 读 者 从 本 书 所 收录 的 文章 中 可 以 看 出 ， 张 五 常 自 
20 世纪 60 年 代 以 来 , 在 产权 的 界定 、 合 约 的 安排 、 交易 费 用 理 
论 方面 所 做 的 卓有成效 的 工作 。 

张 五 常 指出 ,在 所 有 的 商品 交易 中 都 存在 着 两 种 交易 费用 ， 
一 种 是 事前 的 交易 费用 ,一 种 是 事后 的 交易 费用 ,所 谓 外 部 性 问 
题 实际 是 这 两 种 交易 费用 之 间 的 冲突 问题 。 前 一 类 交易 费用 增 
加 ,可 能 导致 后 一 类 交易 费用 减少 。 例 如 ,工资 合约 会 产生 工人 
“ 印 责 ”造成 的 事后 的 交易 费用 , 这 种 交易 费用 类 似 产品 市 场 上 
的 外 部 效果 。 要 减少 这 类 事后 的 交易 费用 ， 必 须 增加 事前 的 监 
督 费 用 。 两 种 交易 费用 的 冲突 与 在 产品 市 场 上 的 类 似 冲突 大 同 
小 异 。 要 减少 事前 的 交易 费用 ,必须 明确 界定 产权 。 同 时 ,事前 
把 产权 界定 清楚 ， 是 降低 事后 交易 费用 的 前 提 。 如 果 因 为 事前 
界定 产权 的 费用 过 高 而 放弃 使 其 明确 的 努力 ， 那 么 则 会 带 来 较 
高 的 事后 交易 费用 。 事 后 过 高 的 交易 费用 的 出 现 ， 常 常 被 人 们 
称 为 或 被 人 们 误 认为 是 市 场 缺陷 或 市 场 失灵 ， 其 实 这 完全 是 一 
种 误解 。 同 时 ,由 于 外 部 性 的 存在 是 事前 产权 界定 不 清 的 结果 ， 
因此 外 部 性 不 能 通过 企业 内 部 化 解决 。 当 企业 用 劳动 力 市 场 蔡 
代 中 间 产 品 市 场 时 ， 劳 动力 市 场 上 的 外 部 性 会 代替 中 间 产 品 市 
场 的 外 部 性 。 因 此 ,企业 外 部 性 内 在 化 的 论点 不 成 立 。 

张 五 常 对 产权 理论 的 贡献 还 表现 在 他 对 产权 结构 的 分 类 
上 。@ 在 张 五 常 看 来 , 在 标准 的 经 济 分 析 中 , 把 产权 状况 视 为 既 


O 参见 本 书 的 “ 论 新 制度 经 济 学 ”、“ 合 约 结构 和 非 专 有 资源 理论 " 以 及 “价格 
管制 理论 等 文章 。 
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定 的 前 提 。 但 是 ,由 于 产权 是 由 选择 决定 的 ,就 存在 这 样 一 种 危 
险 ， 即 与 潜在 的 交易 成 本 约束 条 件 可 能 不 相 一 致 或 相 冲 突 。 也 
就 是 说 ,导致 特定 的 产权 结构 的 交易 成 本 ,可 能 与 收入 分 配 和 资 
源 配置 分 析 中 暗含 的 交易 成 本 不 相 一致 。 因 此 ， 不 同 的 产权 结 
构 之 所 以 会 以 现 有 的 方式 存在 ， 在 于 它 包 括 的 约束 条 件 不 同 。 
例如 ， 公 共 产权 节省 了 类 似 于 私有 产权 界定 和 实施 产权 的 成 
本 ,但 是 ,与 公共 产权 相 联 系 的 租 值 消散 又 意味 着 其 他 类 型 的 交 
易 成 本 较 高 。 私 有 财产 几乎 不 会 出 现 租 值 消散 ， 但 界定 和 实施 
产权 的 成 本 可 能 是 某 些 社会 承受 不 起 的 奢侈 品 。 因 此 ， 根 据 不 
同 的 约束 条 件 , 张 五 常 认 为 人 类 只 有 三 种 类 型 的 产权 安排 。 

一 种 是 以 界定 私有 财产 为 约束 竞争 行为 的 规则 。 它 具有 专 
门 的 使 用 权 、 收 益 权 以 及 把 财产 转让 给 所 有 者 认为 合适 的 任何 
人 的 排他 性 的 权利 。 在 这 种 局 限 条 件 下 ， 业 主 有 权 决 定 私产 的 
使 用 , 有 权 禁 止 外 人 闻 人 , 有 权 将 生产 的 收入 归 为 自己 所 有 ,也 
有 权 将 产权 转让 与 出 售 。 以 私产 约束 竞争 行为 的 一 个 特点 ， 就 
是 权利 大 小 是 在 资源 或 物质 本 身上 界定 或 限制 的 。 竞 争 者 要 获 
得 私产 的 使 用 权 ,就 要 付 使 用 费 , 并 以 付费 高 低 作为 竞争 胜 负 的 
准则 。 因 此 ,界定 私人 产权 是 市 场 运作 的 前 提 。 

在 产权 集合 的 另 一 端 是 公共 产权 ， 或 看 上 去 的 公共 产权 。 
如 果 一 种 财产 真正 是 “公共 的 , 即 可 以 自由 地 竞争 使 用 ,并且 对 
竞争 者 的 人 数 不 加 限制 ,那么 ,竞争 将 使 这 一 公共 财产 的 租 值 降 
为 零 。 但 在 现实 世界 中 ， 这 种 公共 财产 在 资源 稀缺 的 条 件 下 几 
乎 是 找 不 到 的 。@ 适 者 生存 意味 着 必须 采用 某 些 安排 来 减少 租 


@ ”即使 是 在 海洋 里 撒 鱼 ,纯粹 意义 的 “公共 "产权 长 期 以 来 被 认为 是 理所当然 
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值 消散 。 如 果 把 私有 产权 排除 在 外 ,那么 ,一 般 只 有 两 种 产权 安 
排 来 减少 租 值 消散 。 

这 些 安排 中 的 第 一 种 是 ,不 按 财产 来 界定 权利 , 而 是 按 等 级 
地 位 来 界定 个 人 的 权利 。 一 种 情况 是 ， 在 一 个 由 私有 者 持 有 的 
资源 构成 的 组 织 中 建立 起 等 级 制 ,私有 者 有 权 退 出 组 织 , 也 有 权 
不 参加 组 织 ; 另 一 种 情况 是 ， 由 于 废除 了 私有 产权 而 出 现 等 级 
制 。 在 计划 体制 下 ， 收 入 分 配 和 资源 配置 都 不 是 通过 自由 竞争 
使 用 公共 产权 来 决定 的 ， 那 将 意味 着 大 规模 的 租 值 消散 和 所 有 
的 人 都 挨 饭 。 确 切 地 说 ， 经 济 活动 是 受 各 级 同志 或 官员 的 等 级 
制 决 定 的 。 这 种 安排 是 一 种 “超级 企业 “, 超级 得 人 们 没有 选择 
是 否 参 加 的 自由 。 此 种 安排 虽然 似乎 是 无 效率 的 ， 但 此 安排 是 
在 没有 私有 财产 的 情况 下 共同 努力 减少 租 值 消散 的 结果 。 

在 没有 健全 的 私有 产权 情况 下 ， 还 有 另 一 种 减少 租 值 消散 
的 一 般 方式 。 争 夺 资 源 使 用 权 的 竞争 可 以 不 用 等 级 制 来 控制 ， 
而 是 由 大 规模 的 管制 和 颁发 许可 证 来 控制 。 这 里 也 有 许多 有 趣 
的 含义 。 但 与 制度 形成 相关 的 一 个 含义 是 ， 管 制 和 许可 证 制度 
与 日 常 的 腐败 形 影 相 随 。 腐 败 的 权力 甚至 可 以 清楚 地 界定 和 排 
他 性 地 限定 。 如 一 个 政府 官员 可 能 负责 管制 妇女 手提 包 的 进 
口 , 另 一 个 管制 酒 类 的 进口 ,再 有 一 个 管制 外 汇 。 如 果 腐 败 的 权 
力 被 界定 ,腐败 就 会 成 为 一 种 制度 ,使 得 整个 国家 的 经 济 发 展 壳 
遥 无 期 ,如 印度 现在 的 情况 。 


的 ,但 在 这 里 ,也 存在 大 量 许可 证 来 限制 竞争 阿拉斯加 的 名 鱼 捕捞 许可 证 现在 可 卖 
得 超过 6 位 数 的 美元 ,这 一 价值 代表 了 获得 的 租金 。 
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非 正式 制度 规则 的 研究 中 


谈 到 非 正式 制度 规则 的 影响 与 作用 ,人 们 一 般 会 想到 诺 思 ， 
诺 思 因 为 这 方面 的 系统 研究 获得 了 庄 贝 尔 经 济 学 奖 。 其 实 ， 早 
在 诺 思 注意 到 这 个 问题 之 前 ， 张 五 常 就 对 这 个 问题 进行 了 专门 
的 研究 。 1972 年 ,英国 《皇家 经 济 学 季刊 》 刊 出 了 张 五 常 的 “子女 
和 婚姻 合约 中 的 产权 执行 问题 "。 这 篇 文章 认为 ,婚姻 作为 丈夫 
和 妻子 之 间 权 利 执行 和 转移 的 一 种 合约 形式 ， 是 文明 史上 重要 
的 经 济 活动 之 一 。 它 在 历史 上 不 仅 是 由 市 场 自由 地 决定 的 ， 而 
且 还 牵涉 到 多 个 方面 的 决定 和 纷繁 的 价值 观念 ， 迄 今 为 止 一 向 
被 认为 是 纯 社 会 学 或 人 类 学 的 现象 ， 应 该 给 予 经 济 学 的 合理 解 
释 。 张 五 常 认为 ,婚姻 合约 作为 财富 极 大 化 的 结果 ,在 追求 财富 
极 大 化 的 过 程 中 ， 当 事 人 进行 决策 时 处 于 四 组 可 识别 的 约束 条 
件 下 : (1) 现 有 的 家 庭 财 产权 利 ,包括 庄 赋 市场 和 生产 机 会 ; (2) 
假设 的 抚养 孩子 中 的 非 妈 隶 条 件 ; (3) 执 行 和 转移 子女 权利 的 成 
本 ;(4) 习 惯 的 作用 与 影响 。 这 些 约束 条 件 完全 可 以 根据 传统 中 
国 经 验 的 事实 背景 来 加 以 检验 。 对 于 前 三 组 约束 条 件 ， 张 五 常 
是 如 何 讨论 的 ,我 们 在 此 不 作 评论 ,我 们 只 讨论 张 五 常 是 如 何 理 
解 在 第 四 个 约束 条 件 下 的 财富 极 大 化 。 

张 五 常 认为 , 在 经 济 生活 中 , 对 于 习惯 的 约束 条 件 , 人 们 通 
常 容易 忽视 ， 因 而 也 就 不 能 解 开 许多 经 济 学 之 谜 。 而 所 谓 “ 习 
惯 ”可 定义 为 一 组 一 般 并 不 用 协商 的 规范 来 约束 某 类 个 人 行为 


人 @ 这 一 部 分 参见 本 书 的 “子女 和 婚姻 合约 中 的 产权 执行 问题 "。 
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的 隐 性 社会 规则 。 在 中 国 的 传统 中 ， 如 果 人 们 违反 了 那些 习惯 
规则 ,那么 这 人 就 要 受到 某 种 方式 的 惩罚 。 张 五 常 的 研究 表明 ， 
在 传统 的 中 国 社会 中 ,惩罚 可 以 由 法 庭 和 掌权 的 家 长 来 实施 ,或 
者 由 社会 通过 降低 违反 者 其 他 收益 来 实施 。 而 社会 习惯 之 形成 
是 由 于 它们 有 助 于 降低 界定 和 转移 产权 的 成 本 。 这 一 点 完全 可 
以 在 表明 习惯 在 界定 和 执行 中 国 传统 家 庭 产权 中 的 相关 性 得 到 
证 明 。 

习惯 在 传统 中 国 社会 的 作用 ， 是 与 中 国 特 定 的 家 庭 结构 相 
关 的 。 在 中 国 , 除 了 曾经 是 “奴隶 ”的 家 长 以 外 ,每 个 家 庭 成 员 都 
是 具有 不 同 自 由 程度 的 奴隶 。 他 们 具有 不 同 的 决策 和 取得 收入 
的 权利 。 这 种 复杂 性 部 分 地 源 自 逐 渐 形 成 的 继承 制度 和 有 关 的 
年 长 原则 。 在 这 种 原则 下 ,每 一 个 人 都 逐步 .但 以 不 同 的 速度 获 
得 自由 ， 每 一 个 人 都 被 允许 享有 不 同方 面 的 权利 。 现 在 一 个 家 
庭 的 总 实际 收入 要 根据 每 个 人 拥有 的 行为 权利 而 在 所 有 成 员 之 
间 分 享 。 这 样 ， 在 所 有 家 庭 成 员 中 界定 和 执行 权利 就 会 变 得 成 
本 很 大 。 这 时 ， 作 为 习惯 的 年 长 原则 和 血亲 原则 就 决定 了 个 人 
的 权利 界定 ， 从 而 减少 了 对 权利 争夺 的 冲突 和 讨价还价 的 成 
本 。 道 德 准则 和 习惯 的 应 用 并 不 必然 是 执行 个 人 产权 的 最 便宜 
的 方式 , 中国 的 这 种 做 法 在 奴隶 经 济 中 是 看 不 到 的 。 但 是 ,只 要 
在 一 个 家 庭 中 存在 非 货币 和 非 奴隶 因素 ， 在 中 国 看 到 的 做 法 就 
可 能 是 很 有 效率 的 。 

张 五 常 30 年 前 的 这 些 创见 尽管 现在 早已 一 般 化 和 广 为 人 
知 ,但 我 们 整理 一 下 这 些 思想 演进 的 轨迹 ,就 会 清楚 地 看 到 张 五 
常 的 影响 与 贡献 ,而 这 点 目前 人 们 还 很 少 注意 到 。 
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当然 , 张 五 常 的 经 济 思想 博大 精深 , 其 涵盖 范围 又 广 , 希望 
通过 一 篇 短文 来 完全 概括 其 思想 是 根本 不 可 能 的 ， 在 此 只 是 就 
几 个 最 重要 的 方面 谈 点 个 人 的 理解 ,以 便 引 起 读者 的 注意 。 若 想 
真正 了 解 张 五 常 的 思想 ,只 能 由 读者 自己 阅读 原文 加 以 体会 了 。 

本 书 共计 收集 了 张 五 常 教授 1968 至 1998 年 在 各 种 杂志 上 
发 表 的 25 篇 文章 。 其 中 “私有 产权 与 分 成 租 个 , “交易 成 本 、 风 
险 规 避 以 及 合约 安排 的 选择 ”, “企业 的 合约 性 质 ”",“ 共 产 主义 制 
度 下 为 什么 缺少 自由 ”,“ 经 济 组 织 与 交易 成 本 ”, “阿门 、 艾 伯 
特 : 阿尔 奇 安 ”,“ 罗 纳 德 * 哈里 : 科斯 ”",“ 共 有 产权 ”,“ 论 新 制 
度 经 济 学 ”,“ 在 共产 主义 经 济 中 民主 作为 改革 的 工具 是 一 种 祸 
害 ”,“ 关 于 腐败 的 简单 一 般 均 衡 理 论 ”,“ 亚 洲 金 融 危 机 ”,“ 商 业 
秘密 的 产权 问题 ， 由 易 宪 容 译 出 ;“ 经 济 解释 : 让 我 们 做 弄 潮 
儿 ”, “合约 结 构 和 非 专 有 资源 理论 ",“ 子 女 和 婚姻 合约 中 的 产权 
执行 问题 ",“ 蜜 蜂 的 寅 言 :一 项 经 济 调查 ”,“ 价 格 管制 理论 ”,“ 露 
宿 街头 还 是 有 屋 可 住 ? 一 一 租 务 条 例 宣 称 的 意图 与 实际 效果 ”， 
“社会 成 本 的 神话 ”,“ 租 管 与 重建 : 香港 成 前 物业 的 战 后 经 验 ， 
“玫瑰 盆 球 赛 与 香港 剧院 :座位 定价 经 济 学 "， 产 权 与 发 明 , “XB 
小 平 的 伟大 改革 :一 个 加 州 大 学 经 济 学 家 的 故事 ， 交 易 成 本 范 
式 ”, 由 张卫东 译 出 ;全 文 由 朱 沁 校订 。 
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